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J.  Einleitung

Seit der Unabhingigkeit Indiens im Jahr 1947 setzen die indischen Politi-
ker die auBenpolitische Ungebundenheit des Landes an die oberste Stelle
der politischen Prioritatenliste. Dieses Ziel hat auch die Riistungspolitik
des Landes bis heute nachhaltig beeinfluBt. "Selbstversorgung", "Autarkie"
und 'eigenstindige Produktion” sind Begriffe, die den Anspruch der
Verantwortlichen an die Riistungswirtschaft verdeutlichen. Demzufolge
werden seit der Staatswerdung die Akzente auf die selbstindige Entwick-
lung und Produktion von Waffensystemen gesetzt, wobei geplant ist,
zunidchst noch auslindische Hilfe und Assistenz in Anspruch zu nehmen,

die jedoch spiter iiberfliissig werden soll.

Bevor auf die einzelnen Phasen der indischen Sicherheitspolitik sowie auf
die Riistungswirtschaft eingegangen wird, sollen einige grundsitzliche
Anmerkungen zu den Moglichkeiten des indischen Waffenerwerbs erfol-
gen. Prinzipiell stehen Indien wie jedem anderen Land drei Moglichkeiten
offen, Riistungsgiiter zu beschaffen: durch einheimische Produktion,
Lizenzproduktion und [mporte.l) Die Politiker bevorzugen eher die ein-
heimische Produktion, weil dadurch die Abhingigkeit zu anderen Staaten
bzw. dic Notwendigkeit, Riicksicht auf auBenpolitische Bezichungen neh-
men zu miissen, klein gehalten wird. Die Wirtschaftsplaner und Okonomen
geben der Lizenzproduktion und der Ansiedlung ausldndischer Firmen den
Vorrang, da dadurch technisches Wissen importiert wird und nach einer
Einlaufphase die eigenstindige Weiterentwicklung der Systeme moglich
ist. Weitere Vorteile liegen sowohl im geringen Investitionsrisiko als auch
in der Qualititsgarantie. Die Militdrs favorisieren schlieBlich den Import
moderner Waffensysteme. Denn dadurch ist zum einen die Gleichgewich-
tigkeit, wenn nicht sogar die Uberlegenheit der eigenen Waffen gegen-
iber den Systemen des (vermeintlichen) Gegners garantiert, zum anderen
kann bei kurzen Lieferzeiten rasch auf (angebliche) Gleichgewichtsver-

schiebungen reagiert werden.

1) Raju G.C. Thomas: India: The Politics of Weapon Procurement, in:
J.E. Katz {ed.): The Implication of Third World Military
Industrialization, Massachusetts/Toronto 1986, S. 151 - 163.
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Diese REinteilung der verschiedenen Moglichkeiten des Waffenerwerbs
dient hier lediglich der Ubersichtlichkeit. In der Praxis finden sich alle
Elemente in der indischen Riistungspolitik wieder: Eigenentwicklungen,
Lizenzproduktionen, Importe sowie deren Kombinationen sind Bestandteile

der WaffenbeschaffungsmaBnahmen.

Die Griinde fiir Verlagerungen des Schwergewichts innerhalb der drei
Bereiche zwischen 1947 und 1985 miissen einerseits in der wirtschaftli-
chen Entwicklung Indiens und andererseits in den auBenpolitischen Bezie-
hungen des Landes sowohl zu den Waffenlieferlandern als auch zu den
umliegenden Nachbarstaaten gesehen werden. Dies wird bei der Betrach-

tung der einzelnen sicherheitspolitischen Phasen deutlich.

II. Sicherheits- und Riistungspolititk 1947 - 1980
I. 1047 — 1062

Unter der Fithrung Nehrus wurde dem Militar und damit auch der
Riistungspolitik -eine eher untergeordnete Rolle zugewiesen, denn der
erste Ministerprisident des Landes zeigte nur geringes Interesse am indi-
schen Militiar. Indem er den Begriff "Selbstsicherheit" (self-reliance) zum
Prinzip seiner Politik erhob, driickte er seine Uberzeugung aus, daB
Indien sich in kurzer Zeit auch ohne hohe Verteidigungsausgaben zu einer
GroBmacht entwickeln konnte; durch s-Jahres-Pline nach dem Vorbild
der UdSSR sollte das Land eine vom Ausland unabhingige technologische
Basis erlangen. Diese Geringschitzung des Militdrs wurde zusitzlich
durch die damals vorherrschende Ansicht gestiitzt, daB Riistung die
skonomischen Ressourcen verknappe und die Gesamtwirtschaft ecines
Landes behindere. Auch in der iibrigen indischen Gesellschaft war das
Ansehen des Militars nicht zuletzt wegen der schlechten Erfahrungen mit
der Armee wihrend der Kolonialzeit gering.z) Infolgedessen erklirte die
indische Regierung die Verringerung auBenpolitischer Bedrohungen zum
Ziel ihrer Politik. Dies solite durch das Prinzip der friedlichen Koexistenz
gegenilber den kommunistischen Staaten und durch die Vermeidung mili-

tarischer Verwicklungen mit den westlichen Staaten erreicht werden.>

1) Thomas: India, S. 159; Herbert Wulf: Unerreichte Ziele, Ristungspro-
duktion in Indien, in: der tberblick 2/1986, S. 69; Raju G.C. Thomas:
Defence Planning in India, in: S.G. Neumann (ed.): Defence Planning in
Less-Industrialized States, Massachusetts/Toronto 1984, S. 241; Ecke-
hart Ehrenberg: Die indische Aufriistung 1947 - 1974, Saarbriicken
1975 (= SSIP-Schriften, Heft 25), S. 49 L.

2) Thomas: Defence Planning, S. 241.
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Trotzdem wollte die indische Fiihrung aber nicht vollstindig aut die Mog-
lichkeit militarischer Gewaltanwendung verzichten. Dies zeigte sowohl
die gewaltsame Eingliederung Junagadhs und Hyderabads in die Indische
Union (1948) als auch der 1. indisch-pakistanische Krieg um Kashmir
(r947 - 1949). Deshalb wurden die relativ geringen Verteidigungsausgaben
in den ersten Jahren nach der Unabhingigkeit vor allem zur Instand-
haltung und Weiterfithrung der von den Briten tibernommenen Riistungs-
fabriken eingesetzt. Hier sind vor allem die Ordonnanzfabriken, mit
deren Aufbau bereits 1801 begonnen wurde, erwihnenswert; in diesen
Unternehmen begann somit schon zu Anfang des 19. Jahrhunderts die
indische Waffenproduktion, wenn auch unter britischer Kolonialherrschaft.
Wihrend zur Zeit des 2. Weltkrieges sechs Fabriken existierten, in denen
Gewehre fiir die Alliierten hergestellt wurden, konnten die Inder nach Er-
langung der Unabhingigkeit bereits 16 Ordonnanzfabriken ijbernehmen.l)
Allerdings waren dic indischen Arbeiter von den britischen Fachleuten
nur unzureichend ausgebildet worden, so daB ein groBer Mangel an tech-
nischem Wissen vorherrschte. Daher wurde ein Ausbildungsprogramm be-
gonnen, mit dem das hochgesteckte Ziel des stufenweisen Ubergangs von
reinen Wartungs- und Reparaturarbeiten zur selbstiandigen Montage von
Militirausriistungen vor allem im Flugzeug- und Schiffsbau erreicht
werden. Daneben waren auch die Griindungen neuer Industrien vorgese-
hen. Die Waffenkiufe Indiens beschrinkten sich zumindest bis Mitte der
fiinfziger Jahre auf einige wenige GroBsysteme wie Zerstorer und einen
Flugzeugtriger, die aber in erster Linie als Prestigeobjekte angeschen
wurden.”’ Lieferanten waren die westlichen Staaten, vor allem GroBbri-

tannien.

Ab Mitte der fiinfziger Jahre begann der erste groBe Schub in der indi-
schen Riistungsproduktion. Ausloser war der Beitritt Pakistans in die von
den USA unterstiitzten Militarbiindnisse CENTO (Central Treaty
Organization) und SEATO (South East Asia Treaty Organization). In der
Folgezeit wuchs sowoh! die Lizenz- als auch die heimische Waffenproduk-
tion Indiens stark an. Wihrend die Lizenzproduktion des britischen
Leichtkampiflugzeuges "Gnat" erfolgreich war und die Lizenzproduktion

eines britischen Transportflugzeuges zumindest einen begrenzten Erfolg

1) Herbert Wulf: India, the unfulfilled quest for self-sufficiency, in: M.
Brzoska/T. Ohlson {eds.): Arms Production in the Third World, Lon-
don/Philadelphia 1986, S. 126 ff.

2) ebda.
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aufweisen konnte, filhrte das erste einheimische Kampfflugzeugprojekt
"HF-24 Marut” trotz gestiegener Investitionen im Forschungs- und Ent-
wicklungsbereich zu einem F‘ehischlag.l) Lediglich die Eigenproduktion
des technisch wenig anspruchsvollen Trainers "HJT-16 Kiran" verlief fir

die indischen Militirs mit befriedigendem Erfolg.

Die ehrgeizigen indischen Pline zur Erreichung der Unabhingigkeit bei
der Produktion von Waffensystemen konnten somit nicht anndhernd
erfiillt werden. Hierfiir waren vor allem wirtschaftliche Schwierigkeiten
wie knappe tkonomische Ressourcen, eine schwache industrielle Basis und
schwindende Devisenreserven verantwortlich. Lediglich die Ordonnanzfa-
briken waren in der Lage, kleinere Waffen wie Morser, Artillerie, Jeeps,
LKW usw. weiterhin eigenstindig zu produzieren.z) Deshalb fiihlte sich
die indische Regierung gezwungen, nach dem Beitritt Pakistans in die
Militarbiindnisse sowie den darauf folgenden Waffenlieferungen der USA
seinerseits Waffensysteme zu importieren. Hauptlieferanten waren GroB-
britannien und Frankreich, die Kampiflugzeuge und Panzer lieferten. Die
dannEnde der finfziger Jahre zunehmenden Spannungen an der
indisch-chinesischen Grenze fithrten zum Kauf sowjetischer Waffen wie

z.B. von Helikoptern.3)

Insgesamt gesehen wurden von 1947 - 195§ Importe in begrenztem Um-
fang aus Westeuropa getitigt, wihrend bis 1962 eine anwachsende heimi-
sche Entwicklung von Waffen bei einer gleichzeitigen Zunahme von
Lizenzvertragen mithwestlichen Landern zu verzeichnen war. Ristungspo-
litische Bezichungen zu den GroBmichten wurden jedoch zumindest in
groBerem Umfang nicht aufgebaut, da die indischen Politiker das Prinzip

der Blockfreiheit relativ strikt auslegten.

2. 1903 - 1971

Der erste entscheidende Wechsel in der indischen Verteidigungspolitik
wurde durch den Grenzkrieg mit China verursacht. Dieser Krieg, der aus

ciner Vielzahl von eskalierenden Forderungen, MiBverstindnissen und

4)

Fehlkalkulationen resultierte und ca. 20.000 Tote forderte,”™ endete mit

1) ebda.
2) ebda.

3) ebda.
4) World Military and Social Expenditure 1985, S. 10; ausfiihrlich dazu:
Neville Maxwell: India's China War, London 1970
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einer vernichtenden Niederlage Indiens. Die Folgen im politischen und

militdrischen Bereich waren betrichtlich. Zum einen muBte Nehru seine
auBen- und sicherheitspolitische Konzeption des friedlichen Ausgleichs
mit den Nachbarstaaten als gescheitert anschen. Zum anderen wuchs die
Bedeutung und Anerkennung des Militirs in der indischen Uffentlichkeit,
da die Niederlage der Armee als Niederlage des gesamten indischen Vol-
kes aufgefaBt wurde. "Opposition gegen hohe Militdrausgaben verwandelte
sich in begeisterte Unters‘tiitzung.”I Der Militirhaushalt des Landes
wurde auf 4 % des Bruttosozialproduktes verdoppelt (siehe Schaubild 1).
Somit kamen in der Folgezeit ein Viertel aller Ausgaben der Regierung
dem Militar und der Riistung zugute. Zwar herrschte nach wie vor die
Ansicht vor, daB Riistung die Gesamtwirtschaft eines Landes behindere,
aber auch Nehru meinte nun einschrinken zu miissen, da8 Entwicklung

2)

ohne Schutz gegen duBere Bedrohung unniitz sei.

Infolge dieses Umschwunges bat man auf westlicher Seite die USA, GroB-
britannien, Frankreich, Kanada und Australien sowie auf ostlicher Seite
die Sowjetunion verstirkt um Hilfe beim Aufbau einer modernen Streit-
macht. Desweiteren wurden neue Ordonnanzfabriken und andere Rii-
stungsbetriebe errichtet sowie die bestehenden ausgeweitet, um die
Eigenproduktion kleinerer Waffen voranzutreiben (siche Schaubild 2 und
3). AuBerdem begann mit der Lizenzproduktion des sowjetischen Kampt-
flugzeuges MiG-21 die bis heute andauernde intensive militarische
Zusammenarbeit zwischen Indien und der UdSSR. Durch diesen Transfer
wurde Indien das ecinzige Land auBerhalb der WVO, in dem sowjetische

Waffen hergestellt werden. Daran hat sich bis heute nichts geindert.

Wihrend des 2. indisch-pakistanischen Krieges, der 1965 stattfand,
wurden die Militdrausgaben des Landes nochmals erhsht. Indira Gandhi,
die nach dem Tod Nehrus (1964) und seines Nachfolgers Shastri (1966) die
Regierung libernommen hatte, sah Ristung und Militdr im Gegensatz zu
Nehru als unerldBliche Instrumente der Selbstverteidigung einer Nation
an. Jedoch hatte der Konflikt mit Pakistan wegen des Waffenembargos
der USA und GroBbritanniens gegen die beiden Kontrahenten den indi-
schen Verantwortlichen und Militirs die Abhingigkeit Indiens im
Riistungsbereich vom Wohlwollen anderer Staaten krass vor Augen
gefiihrt. DaB der Krieg durch das Embargo verkiirzt wurde, spicite in

ihren Uberlegungen keine Rolle. Deshalb wurde unter Ghandi, die nun das

1) Wulf: Unerreichte Ziele, S. 69
2) Thomas: Defence Planning, S. 241; Ehrenberg: Aufristung, S. 73



Schaubild 1

Der indische Verteidigungshaushalt

Percentage of

Current Percentage Total Government Expenditures
Rs. crores of GNP (current Rs.)
194849 167.5 — —
1949-50 167.2 1.7 -
- 1950-51 174.8 1.8 —
1951-52 183.3 1.8 —
1952-53 i87.8 1.9 -—
1553-54 192.6 1.9 —
1954-55 196.9 2.0 —
1955-56 193.2 1.9 —
1956-57 211.8 i.8 —
1957-58 266.5 2.4 —
1958-59 279.7 2.2 —
1959-60 269.9 2.0 -
1960-61 2717.4 2.0 ) —
1961-62 304.6 2.1 e 13.1
1962-63 433.6 3.0 o 16.4
1963-64 730.6 4.5 233
1964-65 BOB.4 5.1 21.2
"1965-66 865.1 4.7 214
1566-67 927.9 3.8 20.5
1967-68 - 958.2 33 20.5
1968-6% 1017.0 3.6 20.8
1969-70 1086.8 3.5 20.0
1970-71 11398 3.4 19.3
1971-12 1443.8 3.9 18.6
1972-73 1620.5 3.9 21.1
1973-74 1673.7 3.4 21.1
1974-75 2004.3 2.8 221
1975-76 23823 3.0 211
197677 2579.3 3.1 19.6
1977-78 2717.4 3.4 24.8
1978-79 2896.6 3.2 25.5
1979-80 3119.0 39 26.9
1980-81 3518.3 3.8 16.7
1981-82 4600.0 3.3 i7.3
1982-83 5100.0 — —

Sources: Stockholm International Peace Research Institute, World Armament and Disarma-
ment Yearbook (Stockholm: Almquist and Wiksell, 1968-69, 1982); International Institute for
Strategic Studies, Mifitary Balance (London: 1SS, 1964-1982); and Ved P. Gandhi, *‘India’s
Self-Inflicted Defense Burden,” Economic and Political Weekly 9, no. 35 (31 August 1974).

" aus: Thomas W. Graham: India, in: J.E. Katz (Hg.) : Arms Production in
Developing Countries, Massachusetts/Toronto, 1986, S.166
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Prinzip der Selbstversorgung (self-sufficiency) zum grundsitzlichen
Bestandteil ihrer Politik erklirte, der Erwerb technologischen know-how
forciert und zunehmend Waffen importiert. So baute man u.a. bei Avadi
die "Heavy Vehicles Factory" auf, in der Panzer, bewaffnete Fahrzeuge
und Gewehre produziert werden konnten. Dort begann auch mit britischer
Lizenz die Montage des "Vijayanta"-Panzers, der allerdings erst zehn
Jahre nach der Lizenzerteilung die geplanten Produktionszahlen
erreichte. Desweiteren wurden in den sechziger Jahren LKW und Jeeps
mit westdeutscher und japanischer sowie Transportflugzeuge mit briti-
scher Lizenz hergestelit. Beim Flugzeugbau lief die Produktion der
MiG-21 nach Plan. Der sowjetische Jagdbomber "Sukhoi-7B" war in

diesem Zeitraum der einzige Flugzeugimport.I

Eine Wandlung erfuhr die Forderung der Marine. Wihrend der Schiffsbau
bis Mitte der sechziger Jahre keine Prioritit besaB und lediglich kleinere
Schiffe wie Patrouillenboote und Minenleger importiert wurden, konnte
innerhalb eines Jahrzents eine leistungsstarke Werftindustrie aufgebaut
werden, die den Schritt von der Reparatur und Instandhaltung zur Eigen-
konstruktion zu vollziehen versuchte. Ausschlaggebend fiir die verstirkte
Forderung war der Boykott Indiens wihrend des Krieges mit Pakistan, der
auch den Marinebereich erfaBte. Die Sowjetunion, die den Boykott nicht
mittrug, bot daraufhin der indische Regierung glinstige Kredite zum Kaut
von Marineausriistungen an. Dies hatte zur Folge, daB die indische Marine
groBtenteils sowjetische Hilfe in Anspruch nahm. Eine Ausnahme bildete
nach dem Boykott die Produktion von sechs Fregatten, die mit britischer
Lizenz gefertigt wurden und laut Informationen der indischen Verant-

2)

wortlichen mit auslindischen Systemen vergleichbar waren.

Auch zwischen 1963 und 1971 konnten lediglich die Ordonnanzfabriken
bei der Produktion von kleineren Waffen und Munition das Ziel der Selb-
stindigkeit erreichen. In allen anderen Bereichen bestanden groBe
Probleme, die aus der unzureichenden Auslastung der Unternehmen durch
Verzogerungen bei Importen wichtiger Teile, aus der zu hohen Zielset-
zung der indischen Planer und der Uberforderung der Unternehmen resul-
tierten. Die dadurch notwendigen Importe von Waffensystemen wurden

groBtenteils bei der Sowjetunion getitigt. Trotzdem nahm als Folge des

1) Thomas: India, S. 158 f.; Wulf: India, S. 131 ff.; Thomas: Defence
Planning, S. 257

2) Herbert Wulf: Riistungsimport als Technologietransfer, Miinchen 1979
(= Institut fiir allgemeine Uberseeforschung, Studien 20), S. 27s;
Thomas: Defence Planning, S. 258
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Waffenboykotts im Konflikt mit Pakistan die Diversifikation der Import-
quellen zu. Lag dic durchschnittliche Zahl der Linder, aus denen Indien
schwere Waffen bezog, zwischen 1948 und 1962 bei 2,5, stieg der Wert

zwischen 1963 und 1972 auf 3,6.1)

3. 1972 - 1980

Der 3. indisch-pakistanische Krieg von 1971, den Pakistan verlor, kostete
11.000 Menschen das Leben und hatte die Entstehung Bangla Deshs zur
Foige.z) Der Konflikt fithrte im Gegensatz zum 2. Krieg der beiden
Linder zu keiner gesteigerten indischen Aufriistung. Dagegen wurde mit
der unteritdischen Ziindung eines atomaren Sprengsatzes “zu wissen-
schaftlichen Zwecken" im Jahre 1974 demonstriert, daB sich Indien die
Technik im nuklearen Bereich zueigen gemacht hatte. Den Atomwaffen-

sperrvertrag unterzeichnete das Land allerdings bis heute nicht.

Insgesamt waren die siebziger Jahre von einem gleichmiBigen Wachstum .
bestehender Projekte im Bereich der einheimischen und der Lizenzpro-
duktion gekennzeichnet. In diesem Zeitraum begann sich auch die Ansicht
durchzusetzen, daB eine gesteigerte Riistung unter bestimmten Vorausset-
zungen die gesamtwirtschaftliche Entwicklung verstirken konne. Diese

Sichtweise scheint auch heute noch vorZUherrschen.3)

Anfang der siebziger Jahre wurden die Produktionserweiterungen in der
Riistungswirtschaft vor allem durch gesteigerte Kapazitdtsauslastungen
ermdglicht. Hemmend wirkten sich jedoch die wirtschaftlichen Belastun-
gen durch Fliichtlinge aus Bangla Desh und die steigende Olrechnung des

Landes, vor allem nach 1974, aus.

Im elektronischen Bereich wurde mit der Fertigung komplizierter Syste-
me begonnen. Die Planung und Produktion von Raketen wie z.B. eciner
Anti-Panzerrakete mit der franzosischen Firma Acrospatiale und der
sowjetischen AA-2 Atoll Rakete, die fiir die Bewaffnung der MiG-21 vor-
gesehen ist, verlief nicht planmiBig. Noch 1983 beklagte sich der indi-
sche Verteidigungsminister iiber unausgelastete Kapazititen bei Bharat
Dynamics Ltd., die Anfang der siebziger Jahre gegriindet worden war und
hauptsichlich Raketen, Torpedos und U-Boot-Jagdausriistungen her-
stellt.4) Auch die Entwicklung einer neuen Panzergeneration, die schon

Ende der sechziger Jahre begonnen hatte, verlief schleppend.

1} Bhrenberg: Aufriistung, S. 230

2) World Military and Social Expenditure 1985, S. 10
3) Thomas: Defence Planning, S. 241 f.

4) Wulf: India, S. 142
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So muBte das Triebwerk des "Main Battle Tank" Chetak nach mehreren
fehlgeschlagenen Versuchen der Eigenentwicklung importiert werden.

Insgesamt kaufte Indien zwischen 1970 und 1981 500 Panzer.”

Auch in diesem Zeitraum war die UdSSR der Hauptlieferant von Waffen-
systemen. Diese Entwicklung wurde nicht zuletzt durch den 1971
zwischen den beiden Lindern unterzeichneten Freundschaftsvertrag
begiinstigt. Da wihrend dieses Zeitraumes zwei Drittel aller Waffentrans-
fers nach Siidasien fiir Indien bestimmt waren, war dieses Land schon
damals der groBte Waffenimporteur der Region. Dabei stammten 64 %

der Watfen aus der Sowjetunion.2

Allerdings begann nach der Abwahl Gandhis und der Regierungsiibernahme
durch Desai (1977) und spiter Singh (1979) cine Abschwichung der bis
dahin eher pro-sowjetischen AuBen- und Sicherheitspolitik. Die nun
betriebene vorsichtige Offnung zum Westen hatte auch Auswirkungen auf
die indischen Waffenkiufe. Dabei wurde die Dominanz der Sowjetunion

als indischem Militdrpartner aber nicht in Frage gestellt.3

. Sicherheits- und Riistungspolitik 1980 - 1985
1. Die sicherheitspolitische Situation Indiens

Die Sicherheitsinteressen Indiens sind auch in den achtziger Jahren
unmittelbar von den regionalen Gegebenheiten beeinfluBt. In Abgrenzung
zu fritheren Jahren lassen sich die Bedrohungsingste der indischen
Verantwortlichen auf zwei verschiedene Ebenen festmachen: in der
Entwicklung der Beziechungen zu den Nachbarstaaten und in der
zunehmenden Bedeutung des Indischen Ozeans und der daraus folgenden
verstirkten Prisenz der Supermichte in dieser Region. Daraus sind die
beiden Pramissen indischer Sicherheitspolitik ableitbar: Zum einen soll
die regionale Vorherrschaft des Landes in Siidostasien erhalten bleiben;
dies ist jedoch nur moglich, wenn das zweite Ziel erreicht werden kann:
den EinfluB der Supermichte in diesem Gebiet mdoglichst gering zu
halten.

1) Thomas W. Graham: India, in: J.E. Katz (ed.): Arms Production in
Developing Countries, Massachusetts/Toronto 1986, S. 174

2) SIPRI Jahrbuch 1980, S. 117; SIPRI Jahrbuch 1981, S. 115

3} Jyortirmoy Banerjee: Moscow's Indian Alliance, in: Problems of
Communism 2/3, 1987, S. 5
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Trotz mancher besorgter AuBerungen von Politikern und Militdrs ist die
Vormachtstellung des Landes in Siidostasien nicht gefihrdet. Dennoch
werden als Hauptgegner China und Pakistan angesehen. Der Konflikt mit
China ist allerdings im Vergleich zu fritheren Jahren entschirft worden,
zumal seit Anfang der achtziger Jahre regelmiBige Gespriche zwischen
den beiden Staaten stattfinden. Weit argwohnischer werden die Entwick-
lungen in Pakistan betrachtet. Denn als Ende der siebziger Jahre der
persische Schah gestiirzt wurde, loste Saudi-Arabien den Iran als
amerikanischen "Polizisten der Golfregion" ab und wurde in der Folgezeit
zum Empfinger modernster US-Waffensysteme. Indien befiirchtete nun,
daB in Konfliktzeiten Waffentransfers von den arabischen Lindern nach
Pakistan stattfinden, da die gemeinsame islamische Religion einen Solida-
risierungseffekt auslosen konnte. Noch brisanter wurde die Situation in
den Augen der indischen Verantwortlichen nach dem sowjetischen Ein-
marsch in Afghanistan. Denn nun bekam Pakistan direkte militdrische

)

Unterstiitzung aus dem Westen. '

Der zweite Bereich, der den indischen Politikern ein Dorn im Auge ist,
betrifft den Indischen Ozean. Denn die zunehmende strategische Bedeu-
tung dieser Region fiihrt zu einer erhdhten Prisenz der Supermichte. Die
kleineren Nachbarstaaten Indiens sind an dieser Entwicklung durchaus
interessiert, da sie sich davon einen Ausgleich der militarischen
Ubermacht Indiens versprechen. Die indische Marine mochte einen
Machtverlust natiirlich verhindern. Hinzu kommt, daB man ein
Ubergreifen moglicher Konflikte auf der Ol- und Handelsschiffahrtsroute
zwischen Stidwest- und Siidostasien auf den indischen Subkontinent als
durchaus denkbar ansicht. Deshalb wird der Marine in den achtziger

Jahren verstarkte Aufmerksamkeit geschenkt.z)

1) Ashley J. Tellis: India's Naval Expansion: Reflections on History and
Strategy, in: Comparative Strategy, 6, 2, 1987, S. 185 ff.; siche auch:
Col., B.W. Cloughly: Indian und Pakistan. Ein Kriftevergleich, in:
Internationale Wehrrevue 9/1987, S. 1143 - 1148

2) siehe dazu: Chandra Kumar: The Indian Ocean: arc of crisis or zone of
peace?, in: International Affairs 60, Spring 1984, 2, S. 233 - 2406:
Ashley J. Tellis: The naval balance in the Indian subcontinent:
demanding missions for the Indian navy, in: Asian Survey 25, 1985, S.
1186 - 1213; Tellis: Naval Expansion
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Die Zicle Indiens im Bereich der Riistungswirtschaft unterscheiden sich
nicht grundsitzlich von denen frilherer Jahre. Immer noch ist man
bestrebt, die einheimische Produktion zu intensivieren, um die Abhingig-
keit von auslindischen Lieferfirmen zu verringern. Allerdings ist man in
den Forderungen etwas vorsichtiger geworden. Im Gegensatz zu fritheren
AuBerungen, in denen sehr hohe Erwartungen ausgedriickt wurden, spricht
man nun von einer "Eliminierung der importierten Technologie innerhalb

der nichsten 10 bis 15 Jahre™.!

2. Die Waffenbeschatfungspolitik

a) . Heer

Wishrend des untersuchten Zeitraumes hat das indische Heer die meisten
Auftrige der Sowjetunion erteilt. Hier sind an erster Stelle die Bestellun-
gen lber mehr als 1700 Panzer zu nennen, von denen die meisten in
Lizenz hergestellt werden. Damit ist die Sowjetunion nunmehr der
einzige Panzerlieferant Indiens. Die Finanzierung der Panzer wurde durch
ein 1981 zwischen den beiden Landern geschlossenes Abkommen
gesichert, welches als Reaktion auf westliche Waffenlieferungen an
Pakistan gesehen wird. Der Vertrag, in dem auch die Bezahlung anderer
Waffensysteme wie der MiG-23 Kampfflugzeuge geregelt wurde, hatte
einen Wert von 1,63 Mrd $ und beinhaltete eine Laufzeit von 17 Jahren
bei einem Zinssatz von 2,5 %. Dagegen vertrauten die indischen Kon-
strukteure bei der Eigenentwicklung des Panzers MBT-80 und des
Vijayanta westlicher Technik: So wurden die Panzerlaufwerke aus den

USA, die Panzertiirme aus Kanada sowie MTU-Motoren gekauft.

Auch Vertrige iiber Raketenlieferungen werden groBtenteils mit
westlichen Firmen abgeschlossen. Zwar bekam die UdSSR Auftrige iber
mehr als 920 Exemplare, darunter eine unbekannte  Anzahl
FROG-Raketen, doch wurden allein 1980 in den USA iber 3700 TOW-Ra-
keten bestellt und ein Jahr spiter bei franzosischen und westdeutschen
Firmen weitere Auftrige iiber die Lieferung von 3700 Milan-Raketen

abgegeben. Auch die Schweden unterschrieben einen Kaufvertrag.

Wizhrend Indien beim Kauf und Erwerb von Panzern neuerdings aus-
schlieBlich sowjetische und beim Kauf von Raketen sowohl sowjetische

als auch westliche Hilfe in Anspruch nimmt, verlassen sich die Militars

1) Wulf: India, S. 130
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bei der Beschaffung von Haubitzen und Radaranlagen ausnahmslos auf
westliche Linder. 1986 iibernahm die schwedische Firma Bofors einen
Auftrag iiber knapp 2000 Haubitzen, von denen ein Teil in Indien
gefertigt wird. Der Gesamtwert der Bestellung crreicht fast die
Summe von 4,5 Md $. Dariiber hinaus wurden in GroBbritannien und
Australien Ausriistungen geordert, die fiir diese Haubitzen bestimmt
sind. Zur Luftverteidigung bestelite Indien Radaranlagen aus
Frankreich, Holland und Dinemark. Nachdem Thompson Anfang der
achtziger Jahre gemeinsam mit Bharat Electronics Ltd. begonnen
hatte, ein Radarsystem zu entwickeln, setzten die beiden Firmen 1984
die Zusammenarbeit in Form einer indischen Lizenzproduktion des
neuen Radartyps fort. Wenig spater unterschrieb BEL weitere Vertrage
mit niederlindischen und dinischen Firmen tiber den Kauf und die

Lizenzproduktion eines weiteren Radarsystems.

b) Luftwatfe

Zwischen 1980 und 1986 hat die indische Luftwaffe insgesamt mehr als
350 Jagdflugzeuge bestellt, davon uber zwei Drittel aus der Sowjet-
union. Urspriinglich war geplant, cine weit groBere Zahl westlicher
Flugzeuge, darunter die franzésische Mirage 2000, zu bestellen. Doch
als Pakistan von den USA F-16-Kampfflugzeuge erhielt und diese
frither als die Mirage geliefert werden konnten, reduzierten die Inder
die vorgesehene Bestellung der 150 Mirage auf 40 und kauften statt-
dessen 40 MiG-29 aus der UdSSR, die schon kurze Zeit spiter einsatz-
bereit waren. Somit sind insgesamt tber 250 sowjetische Kampiflug-
zeuge bestellt worden. Die ibrigen stammen aus Frankreich und
GroBbritannien. Die 38 britisch-franzosischen Jaguar-Modelle werden
zum groBten Teil in Lizenz gefertigt. Das gleiche gilt fir die sowjeti-
schen MiG-29. Die fir die Bewaffnung der verschiedenen
MiG-Versionen vorgeschenen Raketen bestellte die indische Luftwaffe

bei der UdSSR. Die Exemplare wurden ausnahmslos gekauft.

Die zur Entwicklung eines eigenen "Light Combat Aircraft” bendtigten
Teile orderte Indien von westlichen Firmen. Der Bau des aufwendigen
Kampfflugzeugs, welches wahrscheinlich in der ersten Hilfte der
neunziger Jahre seinen Erstflug durchfiihrt, wird von GroBbritannien,

Franceich, den USA, Japan und der Bundesrepublik unterstiitzt.
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Bei der Ausriistung mit Hubschraibern vertraut die indische Luftwatfe
zum groBten Teil auf sowjetische Systeme; zwischen 1984 und 1986
wurden weit iiber 100 Exemplare in Auftrag gegeben. Die Eigenent-
wicklung eines "Advanced Light Helicopter" treibt Indien mit
deutscher Hilfe voran. Sowohl die DDR als auch die Bundesrepublik
leisten Unterstiitzung. Die Hilfe aus der Bundesrepublik (MBB) besteht
u.a. in der Entsendung ecines 4o-kopfigen Konstruktionsteans, das
sieben Jahre lang die Personalausbildung und den Vertrieb des Helikop-
ters durchtiihrt.

Auch bei der Lieferung von Transportflugzeugen sind bundesdeutsche
Firmen beteiligt. Die deutsche Entwicklung Do 228 ist das einzige
Transportflugzeug, welches Gegenstand eines Lizenzvertrages war.
Die Ubrigen Flugzeuge wurden wihrend dieser Phase in der Sowjet-

union gekauft.

c) Marine

Wie schon dargestellt wurde, befindet sich die indische Marine vor
allem seit Ende der siebziger Jahre in einer Modernisierungsphase. Seit
1980 hat Indien Auftrige tber den Erwerb von mehr als 35 Kriegs-
schiffen erteilt; die meisten davon sind Minenrdumbotte. Hauptliefe-
rant ist die Sowjetunion, an die knapp drei Viertel aller Auftrige
vergeben wurde. Wahrend alle Schiffe, die Indien in der UdSSR
bestellte, gekauft wurden, werden die mit westlicher Hilfe hergestell-
ten Schiffe wie z.B. die danisch-deutschen Fregatten groBtenteils in
Indien gebaut. 1986 kaufte dic indische Marine den Flugzeugtrager
“Hermes", der schon seit 1944 bei der britischen Marine in Dienst
stand. Er soll, inzwischen in "INS Virat umbenannt,l) den bisher
cinzigen Flugzeugtriger "INS Vikrant" bis Ende der neunziger Jahre
ersetzen. Hintergrund dieses Kaufes ist die Absicht der indischen
Regierung, je einen Flugzeugtrigereinsatzverband im Arabischen Meer

und im Golf von Bengalen aufzubauen.

Die Hubschrauber bestellte die indische Marine ausnahmslos bei
britischen Firmen, insgesamt st Exemplare. Auch die Raketen,
darunter Exocet-Modelle, wurden im westlichen Ausland in Auftrag

gegeben.

1) Tellis: Naval Expansion, S. 185.
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1981 schlossen die Howaldtswerke einen Vertrag mit Indien iber die
Lieferung von vier U-Booten des Typs 1500. Zwei Boote werden von
Indien komplett ibernommen, die restlichen beiden in Bombay herge-
stellt. Dazu kaufte Indien vier U-Boote der Foxtrot-Klasse aus der

Sowjetunion.

d) Zusammenfassung

Auch in der ersten Hilfte der achtziger Jahre ist die Sowjetunion der
oroBte Waffenlieferant Indiens: Knapp ein Drittel aller indischen
Waffenimporte stammen aus der UdSSR (siche Schaubild 4). Die
herausragende Stellung der Zusammenarbeit beider Linder zeigt sich
auch in den Bedingungen, dic einigen Vertrigen zugrundegelegt
wurden. So hatte das schon erwihnte Abkommen von 1981, in dem
unter anderem die Finanzierung der T-72-Panzer und der
Mig-23-Kampfflugzeuge geregelt wurde, auBerordentlich giinstige
Klauseln, die kein anderes Land bieten konnte. Ein Jahr spiter schlos-
sen die Partner cinen Vertrag iber die Zusammenarbeit bei der Ent-
wicklung und Montage von Schiffen. 1985 nahm Indien das Angebot
iiber einen Kredit von 1,5 Mrd $ an, der bis zum Jahr 2000 lduft. Der
im gleichen Jahr erneuerte Freundschaftsvertrag rundet die intensive

Zusammenarbeit ab.

Die restlichen zwei Drittel der Vertrige schloB Indien mit westlichen
Firmen ab. Dabei konnte jedoch kein Unternehmen die Zahl der
indisch-sowjetischen Abkommen erreichen. Die meisten Abschliisse
nach der UdSSR unterzeichneten britische Firmen, gefolgt von franzo-
sischen, bundesdeutschen und US-amerikanischen. Grofbritannien ist
somit der griéBte westliche Lieferant Indiens. Die USA vercinbarten
1985 ein Abkommen tiber Technologie- und Militdrtechniktransfer mit
indien. Auch Italien unterzeichnete 1984 einen nicht nzher definierten
Vertrag. Auffallend ist, daB die Vertragsabschliisse bundesdeutscher

Firmen fast die Zahl der franzosisch-indischen Abkommen erreicht.

Betrachtet man die cinzelnen Teilstreitkrifte etwas genauer, so fillt
auf, daB im Bereich der Marine die Zahl der Vertragsabschliisse
GroBbritanniens und der Sowjetunion fast gleichauf liegen. Die Bundes-
republik belegt noch vor Frankreich den dritten Platz. Bei der Aus-
riistung der Marine sind die Briten und die Sowjets die wichtigeren
Lieferanten Indiens. Im Luftwaffen- und Heeresbereich unterzeichnete

dagegen die UdSSR die meisten Vertrige.



Schaubild 4

Aufteilﬁng der Waffenlieferungen unter den wichtigsten Lieferldndern Indiens 1980-1986

%
L0 -

[ L1l e
f‘u,v;)u()(/

. A
VAFRES &)

/;’/,//////

Q<b§§>\

Il

RS

IO

W

3

D O 7€
I e 3'(")( %n‘*

/fk///f//(?/i//

PO

|

I

i

I

IR ORTRISRES

O
RPREEA2AE

T e

AU

H

|

]

I

|

|

l

o
-

O

S

LLSH

&RD

I

28

(/LoLSSR

N

A\

insgesamt

Marine

Luftwaffe

Heer




14
Interessante Aufschliisse bringt die Untersuchung der Frage, welches
Verhiltnis zwischen Kaufabkommen und Lizenzabkommen besteht.
(EBinschrinkend muB gesagt werden, daB die Auftragsart einiger
Vertrage nicht bekannt ist.) 76 % der Abkommen betreffen Watten-
kiufe, 24 % sind Kaufvertrige mit anschlieBender Lizenzproduktion
bzw. reine Lizenzvertrige. Somit haben die reinen Waffenimporte noch
immer einen hohen Stellenwert innerhalb der indischen Riistungspolitik.
Wenn jedoch Abkommen iber die Lizenzproduktion eines Watfen-
systems abgeschlossen wurden, dann waren die westlichen Riistungstir-
men favorisiert. Wihrend Lizenzvertrige mit ostlichen Liandern ledig-
lich ein Sechstel der Abkommen ausmachten, waren es bei den west-
lichen Lindern iiber cin Viertel. Die Vertrige mit den stlichen Lin-
dern, vor allem natiirlich mit der Sowjetunion, betrafen also zum
allergroBten Teil Waffenkiufe, wohingegen das Verhiltnis zwischen
Kiufen und Lizenzabkommen bei den westlichen Landern etwas ausge-

glichener ist.

Hier stellt sich nun die Frage, welche GroBwaffensysteme gekauft und
welche in Lizenzproduktion hergestellt werden. Die Mehrzahl der Auf-
trige tber sowjctische Panzerlieferungen waren Lizenzvertrige. Die
Jagdflugzeugreihe MiG-27 wird ebenfalls in Indien produziert; das
gleiche gilt fiir die britischen und franzésischen Kampfflugzeuge. Bei
diesen Waffensystemen ist also cine Beteiligung indischer Ingenieure
vorgesehen. In Widerspruch dazu steht der Import von Raketen
Hubschraubern und Schiffen. Die mit hochkomplizierter Technik
ausgestatteten Raketen kauft Indien in der UdSSR, in Frankreich,
GroBbritannien und den USA, Hubschrauber liefern die UdSSR und
GroBbritannien. Vertrige iiber den Import von Schiffen unterzeichnete
Indien hauptsichlich mit der Sowjetunion. In diesen Watfenbereichen

ist Indien also nach wie vor auf auslindische Licferungen angewiesen.

Die groBten Projekte im Bereich der Eigenentwicklung, fiir die Indien
im Ausland Teile gekauft hat, betreffen den "Main Battle Tank", den
"Vijayanta"-Panzer, den "Light Combat Aircraft" sowie den Advanced
Light Helicopter". Hauptlieferanten einzelner Ausriistungen wie Trieb-

werke oder GroBrechner sind westliche Firmen.

Bei einem Blick auf die Fabrikationsstitten, in denen Eigenentwicklun-

gen durchgefiihrt und Waffen in Lizenz produziert werden, kann festge-
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stellt werden, daBl die Anzahl und das Produktionsvolumen der Betriebe
ein betrichtliches AusmaB angenommen haben (siche Schaubilder 5 und
6). Die Zahl der Ordonnanzfabrilen ist inzwischen auf 34 Betriebe an-
gewachsen. In ihnen werden verschiedene Ausriistungen wie Uniformen
und Munition, aber auch hochentwickelte Waffen wie Panzer, Raketen
und LKW hergestellt. Die Produktion fiir den zivilen Sektor liegt unter
4 %.I) Die neun staatlichen Ristungsunternehmen fertigen vor allem
Flugzeuge, Hubschrauber, Raketen und Schiffe, wobei etwa so % der
Produktion ziviler Natur sind.>’ Die Betriebe zur Erforschung und Ent-
wicklung von Waffensystemen beschaftigen ca. 25 000 Menschen. Ins-
gesamt gesehen zihlt der Militarisch-Industrielle Komplex zu den
groBten der "Dritten Welt". Die Zahl der direkt dort Beschaftigten
liegt bei 200 000, die der indirekt betroffenen Arbeitnehmer bei 1,5
Millionen.

Abschlieend soll kurz die Stellung der indischen Riistungsindustrie in
der "Dritten Welt" und im siidasiatischen Raum betrachtet werden.
Zunichst fillt auf, daB sich Indien in der Liste der Waffenimportlinder
innerhalb der "Dritten Welt" immer weiter nach vorn schiebt. Nahm
das Land zwischen 1970 und 1979 mit einem Anteil von 3,8 % der
Waffenimporte noch den zehnten Platz ein, so rutschte es zwischen
1980 und 1984 mit 7,5 % auf den vierten Platz vor.3) Dabei wird
wiederum die enge Kooperation mit der Sowjetunion deutlich: Zum
einen erhilt Indien 20 % aller sowjetischen Lieferungen in die "Dritte
Welt", zum anderen belegt es in der Liste der Linder, die auBerhalb
der WVO sowjetische Waffenlieferungen erhalten, hinter dem Irak und
Syrien den dritten Platz.4)

In Siidasien wendet Indien die hochsten Betrige fur die Ristung auf.
Schon zwischen 1961 und 1979 besaB das Land einen Anteil von s9 %
an den Geldsummen, die in dieser Region fiir Waffenimporte ausgege-
ben wurden. Diese Zahl erhohte sich fiic den Zeitraum von 1980 bis
1985 auf durchschnittlich 70 %.5) Die Wachstumsrate der Militdrausga-
ben betrigt fiir den gleichen Zeitraum 5,3 %.6) Allerdings darf nicht
vergessen werden, daB Indien das bevolkerungsteichste und geoBte Land
in Siidasien ist. Somit liegt der Anteil der Militdrausgaben am Brutto-
sozialprodukt mit ca. 3 % (1983) vergleichsweise niedrig: Pakistan
wendet 6,1 % des BSP fiir die Riistung auf.”

1) Graham: India, S. 159 ff. 2) ebda.

3) SIPRI 1981, S. 111; SIPRI 1986,S.351 4) SIPRI 1985, S. 354

5) World Military and Social Expenditure 1981, S. 9; SIPRI 1986, S.235
6) SIPRI 1986, S. 235 7) ebda.




Schaubild ¢

Die staatlichen Unternehmen der indischen Wehrindustrie
Unternehmen Hauptarbeitsgebiet Arbeit- Fertigungs-
. nehmer statten -
Hindustan Aeronautics 1.id Flugzeuge, Tricbwerke. 41800 Bangalore, Nasik
T {HAL) Avionik, Radar
Bharat Electronics Lid (BEL)  Radar, Elektronik, 18200 Bangatore, Pune
Elektrooptik
Bharat Earthmovers Ltd Pioniergerat 13700 Bangalore, Kolar,
(BEML) Gold Fields
Mazagon Dock Ltd (MDL) 14250 Bombay
Garden Reach Shipbuilders Kri ; 10800 Kaltkutta
; riegsschiffe
and Enginears Lid (GRSE) 9
Goa Shipyard Ltd {GSL) 1800 Goa
Praga Tools Ltd (PTL) Werkzeugmaschinen, 2000 Secunderabad,
105-mm-Ubungsmunition Hyderabad
Bharat Dynamics Lig (BDL) U-Jagdausrastungen 1200 Hyderabad
Artillerieraketen, Torpado,
NST-68, Milan-Lizenz-
produktion
Mishra-Dhatu Nigam Lid Kanonenrohre, Sonder- 15600 Hyderabad
(MIDHANI} metalle und -legierungen
- far Wafiensysteme
und Luftfahrt
Die wichtigsten indischen Wehrforschungsinstitute
Luftfahrt Standort VWaffensysteme
Gas Turbine Research Establishment {GTRE) Bangalore Defence R&D Laberatory (DRDL) Hyderabad
Aernnautical Development Establishment {ADE) Bangalore Combat Vehicle R&D Establishment {CYRDE) Avadi
Aarial Delivery R&D Establishment (ADRDE) Agra Armament R&D Establishment (ARDE) Pune
Eiektronik Expl?s'\ve R&D Eslah!t{shm;:[nt (EHDL() &) EUPE
) : Praof & Experimental Establishment (PE alasore
e DE, & Radar Development Esteblishment Bangalore o icarBaliistios Reseasch Laboratory (1BRLY Chandigarh
Delence Electranins Research Laboratory (DLAL) Hydarabad Pionierausriistung
Defence Clectranics Applications Laboratory (DEAL)  Dehra Dun Defence Terrain Research Laboratory {DTRL) Delhi
Instripments R&D Laboratory (HRDL)- Dehra Dun R&0 Estanlishment (Engineers) (RDE) (E} Pune
Defense Science Cenirg (DSC) Dethi Vehicle R&D Establishment (VRDE) Ahmednagar
Solid-state Physics Laboratory (SPLY Dathi Snow & Avalanche Study Establishinent (SASE) Manali
Belence Institute of Fire Research {DIFR} Delhi
Marinetechnik
Naval Physical & Oceanography Laboratory (NPOL) - Cochin
Naval Chemical & Matallurgical Laboratory {(NCML)  Bombay
3 Naval Sciences & Technological Laboratory (NSTL)  Vishakha-
oivs patnarn
{3 Bhrs Bun o, Woaerkstoffe
@ o "s‘\:‘i"“"m:'“‘;; Defence Metallurgical Resesrch Laboratory (DMRL) Hyderahad
s Defence Materiats and Stores RBD Estabiishment Kanpur
SAG (DMSRDE
21143 DRL
msmlgé Biowissenschaften i i .
RS, Institure of Muclear Medicine & Allied Sciences Delhi
oiras (INMAS)
D::f Defence Bio-enagineering and Electromedical Bangalore
Labaoratary {DEBEL)
Delence institute of Physiology & Allied Sciences Dethl
(DIPAS)
Dafence Institute of Peychalngical Research (DIPR}  Delhi
Defence R&D Establishment (DROE) Gwwalior
Systemanalyse, Ausbildung und Information
Centre for Aeranantical Systems Studies Bangalore
& Analyses {CASSA)
Instiute for Systems Studies and Analyses {IS5A) Pethi
Delfence Instituie of Works Study (DIWS) Mussoorie
nstitutg of Armament Technology (IAT) Pune
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IV. SchiuB

"Unser Ziel ist es ..., unsere Streitkrifte zu einer Stirke auszubauen,
die keinen Zweifel liBt an unserer Verteidigungsfahigkeit. Unsere
Streitkrafte miissen stark genug sein, um jeden Versuch, unsere
Position der nationalen Unabhingigkeit zu gefihrden, verhindern oder
vereiteln konnen." 1)
Dieser Satz des echemaligen indischen Verteidigungsministers Narasimha
Rao macht den Anspruch der indischen Sicherheitspolitik der achtziger
Jahre deutlich. Beim Ausbau der Streitkrifte ist Indien jedoch nach wie
vor auf auslindische Hilfe angewiesen. Die Autarkie des Landes bei der
Waffenproduktion ist noch lange nicht erreicht. Generell kann gesagt
werden, daB Indien besonders der Flugzeugbau noch groBe Schwierigkeiten
bereitet. Denn die Konstrukteure sind nicht in der Lage, ein Flugzeug zu
entwerfen, welches eine Generation entwickelter ist als das gegenwirtig
gebaute. Hinzu kommt, daB auch Erfolge bei der Entwicklung komplizier-

2)

Zwar ist die Eigenkonstruktion eines Panzers mit vielen Riickschligen

ter Legierungen ausbleiben.”” Das Heer kommt etwas besser zurecht.
verbunden, jedoch ist Indien, wie schon erwihnt, bei der Produktion klei-
nerer Waffen selbstindig. Die groBten Erfolge werden bei der Marine
verzeichnet, da Fregatten, Minenleger und andere Schiffstypen geliefert
werden konnten. Allerdings reichen die Produktionsmengen nach Ansicht
der Verantwortlichen noch nicht aus, so daB weiterhin Schiffe importiert
werden miissen. Auch die elektronische Technik von z.B. Raketen wird im

Ausland gekauft.3)

Dennoch machte Indien Anfang der achtziger Jahre einen weiteren
Schritt zur angestrebten Selbstversorgung. Denn im Juli 1980 wurde
Indien die sechste Nation, welche einen selbstgebauten Satelliten mit
eciner Triagerraketen-Eigenentwicklung in den Weltraum schoB. Obwohl
von offizieller Seite versucht wurde, die militdrische Bedeutung des
Starts abzuschwichen, war in der Presse des Landes von der groBen Be-
deutung des Raumfahrtprogrammes fiir die nationale Verteidigung zu

lesen.4)

Der gegliickte Start spiegelt auch in gewisser Weise das SelbstbewuBtsein
und die starke Position Indira Gandhis wider, die 1980 das zweitemal zur
indischen Premierministerium gewihlt wurde. "Indira ist Indien" - so ldBt
sich die Situation, die in Indien zu Anfang der achtziger Jahre herrschte,
1) Interview in: Internationale Wehrrevue, 4/1986, S. 431

2) Graham: India, S. 174

3) ders., S. 176
4) Strategic Survey 1980/81, S. 72
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treffend beschreiben. Sowoh! von der Mehrheit der Bevolkerung als auch
von Gandhi selbst wurde dieses Schlagwort anerkannt.I) Trotzdem konnte
sie eine Zunahme vor allem der ethnischen Probleme des Landes nicht
verhindern. Das Jahr 1984, in dem Indira Gandhi von zweli Sikhs ermordet
und ihr Sohn Rajiv mit groBer Mehrheit zu ihrem Nachfolger gewihlt
wurde, gilt als der stirmischste Abschnitt in der jiingeren indischen
Geschichte.

In den riistungspolitischen Bezichungen verfolgte Gandhi eine Doppelstra-
tegie: Zum einen strebte sie eine Vertiefung der indisch-sowjetischen Be-
zichungen an, zum anderen versuchte sie, eine Liberalisierung der Wirt-
schaft voranzutreiben, um Kapital und Technologie aus westlichen Lan-
dern anmlocken.z) Ihre Besuche in den USA und Westeuropa benutzte sie
dazu, ein giinstiges Klima fur den Import westlicher Technologien zu
schaffen. Dabei muBte sie sich aber auch Fragen Uber die Haltung der in-
dischen Regierung zur Entwicklung in Afghanistan, die von der Untersttit-
zung der sowjetischen Position gekennzeichnet war, gefallen lassen. Die-
sem Dilemma versuchte si¢ u.a. dadurch zu entgehen, indem sie zumin-
dest in einigen Bereichen auf eine zu starke Demonstration der indisch-
sowjetischen Freundschaft verzichtete. So besuchte sie nach ihrer Wie-
derwahl die Sowjetunion erst nach ihrer Reise in die USA und beging die
Feierlichkeiten zum 10. Jahrestag des indisch-sowjetischen Freund-
schaftsvertrages eher Zur'dckhaltend.g)

Rajiv Gandhi scheint die AuBen-, Sicherheits- und Riistungspolitik seiner
Mutter in ihren Grundziigen weiterzufiihren. Ob allerdings die Erwartun-
gen einiger US-Politiker, Indien konnte unter Rajiv Gandhi eine weniger
ideologisch ausgerichtete Politik betreiben und somit die Moglichkeit
engerer Beziehungen zu den USA schaffen,4) ist noch nicht abzusehen.
Sicher ist, daB das Land auch weiterhin militdrisch und wirtschaftlich von
der Sowjetunion abhingig bleibt.

Die Situation in Siidasien wird auch in Zukunft von dem Konflikt zwi-
schen Indien und Pakistan gekennzeichnet. Beide Linder werden Waffen-
kiufe und Waffenproduktionen des jeweiligen Kontrahenten als Legitima-
tion fir die eigene Aufriistung anschen. Da in der nichsten Zeit nicht
mit einer Verbesserung des Klimas zwischen Indien und Pakistan gerech-
net werden kann, bleibt Siidasien auch weiterhin einer von vielen Schau-

plitzen des Wettriistens.

1) Reijico Toba: In Search of Stability On The Indian Subcontinent, in:
Asia Pacific Community, 1985, 28, S. 5

2) ebda., S. 11

3) Devendra Kaushik: India, USSR and East Europe: Emerging Trends
under Rajiv Gandhi, in: India Quarterly, 41, 1985, 1, 5, 6

4) ebda., S. 9



