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Manfred Kerner, Sigmar Stopinski
Aspekie der Krise in den baltischen Republiken

Die akute Krise in den baltischen Republiken kdnnen Wissenschaftler und Vertreter der
politischen Praxis nicht mehr bestreiten. Es hat sich eine Situation ergeben, in der sich zeigt, daB
die Entwicklung der Region nicht mehr so fortzusetzen ist wie in den Jahrzehnien zuvor und eine
grundsétzlich neue Richtung anstehi. Es gibt verschiedene Wege, diese Krise losen, prinzpicll
zwel: den zum Wohle des Landes und seiner Bevolkerung und denjenigen, der sich iiber kurz
oder lang genau wie der bisherige als Irrweg erweisen wird, wenn er auch mit anderen Primissen
eingeschlagen wurde. Varianten dieses zweiten Wegs sind denkbar.

Wenn wir uns mit der Tiefe und Reichweite der Probleme, mit den angemessenen Wegen ihrer
Losung und mit der Berechtigung von bislang bezogenen Positionen auscinandersctzen, so
missen wir in Rechnung stellen, dap die gegenwirtige Krise aus dem Biinde! verschiedener
Ursachen resultierte und daB sie nicht auf einen Konflikt der baltischen Volker eincrseits und der
russischen Nationalitit andererseits reduziert werden kann, Wir haben in der gegenwirtigen
Situation folgende Faktoren ins Kalkiil zu ziehen:

- historische Voraussetzungen,

- demographische Zusammenhinge, darunter auch das Problem der nationalen Vcrhaltmssc
sowie

- wirtschaftliche Aspekte, die sich als Ergebnisse der wirtschaftlichen Zerriittung im Gefolge
der Breshnew-Ara, aber auch als solche von Gorbatschow initiierten Perestroika darstellen.

- Damit verbunden sind Probleme der »Atmosphire«, wobel insbesondere zu fragen ist, wie
bisher von der politischen Filhrung der Sowjetunion, den Verwaltungen und dea politischen
Reprisentationen der Bevolkerung mit den Anliegen umgegangen wurde, die aus den
baltischen Republiken vorgetragen wurden.

R

Die Letten und Esten galten jahrhundertelang als »gesichts-« und »geschichtslose« Volker, Im 13
Jahrhundert wurde die Region vom Deutschen Ritterorden kolonisiert, danach fiel das Gebiet fir
etwa zwel Jahrhuaderte an Schweden (mit Ausnahme Kurlands, i.e. des siidlichen Teils Lettlands,
das als autonomes Herzogtum dem polnischen Staat zugeschlagen wurde). Im 18. Jahrhundert
wurden Estland, Livland und Kurland russische Gouvernements mit relativ grofen
Sonderrechten, in denen die deutsche Sprache als Verkehrsspracke diente.

Esten und Letten sind von den jeweiligen Herrenvdikern immer nur als machtpolitische Objekte
betrachict worden, und erst im letzten Jahrhundert wurde - vor deutschen Pastoren - dberhaupt
eine estnische bzw. lettische Schriftsprache entwickelt. Zu erwihnen ist, dap die nationalen und
die sozialen Probleme weitgehend deckungsgleich waren; die wirtschaftliche Macht ag bis in dic
Zwischenkriegszeit bei der deutschen bzw. deutsch-schwedischen Oberschicht, die den groften
Teil des landwirtschafilich nutzbaren Bodens in der Region besaB. Der Begriff der
»Baltenbarone« war das Synonym fiir die typischen Vertreter dieser Schicht. Dic Unterschicht in
Gestalt der Landarbeiter, Industriearbeiter, der kleinen Handwerker etc. wurde hauptsichlich
von der zahlenmdPig Oberwiegenden baltischen Bevolkerung gestellt. Eine dazwischen
angesiedelte Mittelschicht war freilich in gewisser Weise durchlissig fiir Balten, Deutsche, Juden
und andere Nationalitaten, und es ist im Einzelfalle nicht immer von vornherein klar, ob es sich
um cinen von der deutschen Nationalitit assimilierten Balten oder umgekehrt handelt. Gerade in
Lettland ist - trotz baltisierter Schreibweise - der deutsche Ursprung vieler Namen nach wie vor
erkennbar, wahrend die Esinisicrung ehemals deutscher Familiernamen meist zu regelrechien
finno-ugrischen Neubildungen fithrte,

Litauen hat eine andere Entwicklung genommen: Jahrhundertelang bildete das Land eine Union
mit Polen, die als GroBmacht den europdischen Osten beherrschte. Scit dem Ende der
Napoleonischen Kriege war Litauen cbenfalls fest beim Russischen Reich, und das litanische
Territorium war im wesentlichen auf die Gouvernements Grodno und Wilna verteilt. Im spaten



19, Jahrhundert kam es zum Verbot der fitavischen Sprache und des litauischen Schrifttums, hohe
Strafen drohten Zuwiderhandelnden. Es ist zu crwihoen, dap die litauische Nationalbewcegung
Unterstiitzung im benachbarten Ostpreufen fand. Starke Nationalbewegunger bifdeten sich zur
gleichen Zeit auch in den anderen Regionen des Baitikums. Die politische uad militdrische
Fihrung des Deutschen Reiches suchten im ersten Weltkrieg diese nationalen Bestrebungen fiir
eigene Ziele zu nutzen; geplant war - dhnlich wie in Finnland - deutsche Firsten als Konige bzw.
Herz6ge neuer, mit dem Reich eng verbundener Nationalstaaten einzusetzen. Die
Oktoberrevolution von 1917 fand zunfichst vor allem in Lettland sehr starke Unterstiitzung;
deutlich geringer war der Einflu@ der Bolschewiki in Estland und Litauen. Nach dem Bruch des
Vertrags von Brest-Litowsk durch die deutsche Filwong wurde das gesamte Baltikum von
deutschen Fruppen besstzt; die erste Phase der bolschewistischen Herrschaft war damit zunichst
beendet. Nach dem Zusammenbruch des Deutschen Reiches im November 1917 bestand freilich
die Gefahr, dap die Bolschewiki zuriickkehren wiirden. Zu deren Abwendung schlossen sich -
unter vielen Schwierigkeiten - voribergehend reichsdeutsche, baltendeutsche, baltisch-
nationalistische und »weife« russische Verbinde unter Zustimmung und Beteiligung von Militirs
der Entente zusammen. Die Abwehr der Intervention gelang im Gefolge eines blutigen
Biirgerkriegs.

Die balfischen Nationalisten waren aber vor allem deshalb erfolgreich, weil sie die Frage einer
Neuverteilung des landwirtschaftlich nutzbaren Bodens aufnahmen. Vor allem die estnischen
Bolschewiki hatten die Bedeutung der Frage fiir die politische Haltung der Bevdlkerung
unterschitzt; thre Position, die grofen Giiter der »Baltenbarone« als dkonomisch leistungsfihige
Einheiten in Form von Kolchosen zu erhalten, erwies sich als denkbar unpopulir. An der
gleichen Frage zerbrach auch die »groBe« antibolschewistische Koalition. Als die regierenden
baltischen Nationalisten Landreformen auf Kosten insbesondere der Giiter der Baltendeutschen
durchsetzten, erfuhr das Verhiltnis zum Deutschen Reich fiir die nichsten Jahre eine deutliche
Belastung, Die Fithrungen der neuen baltischen Staaten orientierten sich daher in der
Zwischenkriegszeit cher an GroBbritannien oder Frankreich, chne sich dabei jedoch - wie
Jugoslawien, Ruménien oder die Tschechoslowakei - zu eng in das Sicherheitssystem der Entente
cinzubinden und ohne auf die Erwigung anderer aufenpolitischer Optionen - wie die
skandinavische oder die der engen baltiscken Kooperation - zu verzichten,

Im Jahre 1920 erkannte Sowjetrufland die Existenz der baltischen Staaten an. Die
kommunistischen Parteien in Nordosteuropa waren verboten; ihre Mitglieder konnten jedoch
teilweise n anderen Parteien und Wahlversinigungen aktiv bleiben; damit waren ihpren im
Rahmen der #berall im Baltikum instituierten parlamentarischen Demokratien gewisse
Betdtigungsmoglichkeiten offengelassen.

Gegen diesen baltischen Parlamentarismus kam es bereits im Jahre 1926 in Litaven zum
Staatsstreich, als eine sozialdemokratische Regierung die Beziehungen zur UdSSR zu verbessera
suchte. Die bislang mit zwei Abgeordneten vertretene Tautininkaipartei wurde fithrende
pohtische Kraft. Als Prisidenten setzte man den Staatsgrunder Antanas Smetona ein, als
Ministerprisidenten Augustin Voldemaras, ebenfalls vordem einer der Aktivisten fiir die
nationale Unabhangigkeit. Die Entwicklung in Litauen verlief im wahrsten Sinne des Wortes
eigenartig: Als Voldemaras offensichtlick immer stirker eine faschistische Orientierung fiir
Litaven einschlug, wurde er 1929 vom Prisidenten Smetona gestiirzt. In der Folge wurde der Weg

einer »milderen« Variante der autoritiren Diktatur beschritten, die ab 1934 auch fir die anderen
baltischen Staaten charakteristisch war.

Die Staatssireiche in  Lettiand und Estland beseitigten ebenfalls dic  gewihlicn
Entscheidungsinstitutionen der parlamentarischen Demokratien, die Betatigung der Parteien
wurde verboten. Die Errichtung der iiberwiegend personalen Diktaturen von Karlis Ulmanis und
Konstantin Pits, die ebenfalls filhrend am Zustandekommen der lettischen brw. estnischen
Unabhéngigkeit beteiligt waren, wurde mit dem - in der Tat nicht ganz von der Hand zu
weisenden - Argument begriindet, daB man einer Machtibernahme durch die heimischen
Faschisten zuvorkommen wollte. Das fithrte zum Charakter dieser autoritaren politischen
Systeme: Die Formen, die die itafienischen und dentschen Faschisten in die Politik eingebracht



hatten, fanden fast iiberall in Europa Nachahmer. Aber wichtige Kennzeichen des Faschismus
fehlten in Nordosteuropa: so die Massenbewegung und der offene Terrorismus.

Das britische »Royal Institute of Interpational Affairs« charakterisierte 1938 dic Situation in den
cinzelnen Republiken wie folgt: "Obwohl die Resultate der Wahl vur |estnischen
konstituierenden| Versammlung, die im Dezember 1936 abgehalten wurde, nicht verdffentlicht
wurden, ist es klar, da wenig mehr als die Halfte der Wihlerschaft abstimmten, und daf in 50
von den 80 Wahlkreisen lediglich ein Kandidat zur Wahl stand, womit, obwohl einige
Oppositionsfithrer mit den verbleibenden 30 wieder zuriickkamen, gleichwohl die Mekrheit der
Sitze an die von den Regierungen vorgeschlagenen Personen fiel [...] {In Lettland] wurden nach
dem Putsch Vorbereitungen fiir eine vollig neve Verfassung im korporativen Rahmen
inganggesetzt; im Januar 1936 wurde ein Gesetz verkiindet, das einen nationalen Wirtschaftsrat
schaffen sollte, der sich aus Vertretern der Kammern des Handels, der Industrie, der
Landwirtschaft, der Arbeiter und der Kiinstler zusammensetzen und sich beratend mit Fragen
beschiaftigten sollte, die ihm von der Regierung unterbreitet witrden. Der Rat trat jedoch nicht
vor Japuar 1938 zusammen; das Kriegsrecht blieb aber auch nicht iiber den Februar des gleichen
Jahres hinaus giiltig und wurde durch ein neues »Gesetz zur Verteidigung des Staates« ersetzt,
das dem Innenminister auferordentliche Vollmachten in Hinblick auf dic Presse, auf die Freiheit
des Individuums und auf die Rechte zur Vereinigung und Versammlung gab {...] Schon im
Dezember 1933 hatte [in Litauen] der Prasident Smetona die Einrichtung eines Parlamentes ohne
Parteien auf korporativer Grundlage angedeutet [...] Nach fast zehn Jahren Verwaltung ohne
Parlament rief Prasident Smetona am 1. September 1938 den Seimas [das litauische® Paslament]
zusammen und erklérte, dap dessen Aufgabe darin bestehen wiirde, einen Reformeniwurf der
Verfassung von 1928 aul korporativer und nationalistischer Grundlage vorzuberciten, der fiir 1938
zu erwarten war. Mittlerweile hatte die [regierende)] Nationalistische |Tautininkai-] Partei cine
Reorganisation nach Nazi-Muster durchlaufen mit der Ersetzung des Abstimmungs- durch das
Fithrerprinzip und mit der Proklamation von Smetona als Oberhaupt [...] Jede der drei Diktaturen
hiingt tatsachlich vom Prestige eines oder zweier altgedienter Staatsminner, von der Loyalitit dec
Armee und von der stillschweigenden Zustimmung der Masse der Bauernschaft ab. Es trifft
wahrscheinlich auch zu, dap in jedem Land ein fremdenfeindlicher und antisemitischer
Nationalismus mehr und mehr betont wird [...]"L.

Abgesehen von der zuletzt zitierten Einschitzung der britischen Wissenschaftler ist
hervorzuheben, da@ in den baltischen Diktaturen die politischen Umgangsformen in der Tat
einige Jahre nach dem Putsch - méglicherweise aus Gritnden der Selbstdarstellung im
befreundeten westlichen Ausland - abgemildert wurden, weiter, daB die nachparlamentarischen
politischen Systeme der baltischen Lander mit Jahrzehnten historischen Abstands vor allem als
Reaktionen auf die Weltwirtschaftskrise der frithen dreifiger Jahre, als Versuch der rigiden
staatlichen Regulierung der Wirtschaft einzuschétzen sind. Steigt man tiefer in die geschichtlichen
Details ein, wird man feststellen, daP in den dreigiger Jahren erstauniich vicle Wirtschaft- und
Sozialgesetze fitr die baltischen Republiken kennzeichnend waren.

Die Staatsfilhrer der autoritiren Regime waren durchaus populir; aber dennoch wuchs zum
Ende des Jahrzehnts langsam die Unzufriedenheit in Litauen, Lettland und Estland.?2 Die
Kommunisten spielten dabei zunichst keine Rolle; ihre Fithrer safen zumeist in baltischen oder
sowjetischen Gefingnissen. Wichtiger waren die Sozialdemokraten, in gewisser Weise die
liberalen Intellektuellen und die Gewerkschaften bzw. zugelassenen Organisationen  der
arbeitenden Bevdlkerung, E

The Baltic states. A survey of the political and economic structure and the foreign relations of
Estonia, Latvia and Lithuania. London 1938 (Reprint London 1970), S. 50, 56, 61 und 44.

Vgl dazu: Seppo Mylliniemi: Die baltische Krise 1938 - 1941, Stuttgart 1979, S.6 {f. und
S. 114 ff,



1939 schuf der Hitler-Stalin-Pakt eine neue Situation in Nordosteuropa. Es ist keineswegs cin
Geheimnis, sondern in schon damals verdffentlichten Publikationen? nachzulesen, dap die
Fiahrung der UdSSR dieses verhingnisvolle Arrangement damit begriindete, daf der Krieg mit
Hitlerdeutschland nur herausgeschoben werden kénne, und es gelte, die Sowjetunion moglichst
lange aus der genuin interimperialistischen Auseinandersetzung herauszuhalten und eine zu
groBe territoriale Entfaltung des Deutschen Reiches durch eine méglichst giinstige Abgrenzung
der Interessensphiren zugunsten der UdSSR zu verhindern. Folgt man den bislang vorliegenden
Dokumenten, verlangte dic Filbrung der UdSSR zuniichst, an der Garantie der balfischen
Unabhéngigkeit beteiligt zu werden. Als die Regierungen der baltischen Staaten dies ablehnten -
offenbar ecine Generalklausel zur sowjetischen Intervention in entsprechenden  Verlridgen
befiirchlend -, haklen dic fir die sowjetischen AuBenpolitik Verantwortlichen nach: Stlitzpunkte
wurden jetzt verlangt, die von den baltischen Diktatoren recht schnell zugeslanden wurden, wic
mafgebliche Sozialdemokraten heute mit Recht kritisieren®: Smetona, Ulmanis und Pits hitten
nie ernsthaft verhandelt, sondern nur das Ziel gehabt, koste es was es wolle, an der Macht »u
bleiben, davon ausgehend, dap, wie das Beispicl des finnischen Winterkriegs  zeigle,
Gropbritannien und Frankreich eh keine zureichende militirische Unterstiitzung leisten wiirden
und sich die Fiihrung des Deutschen Reichs desinteressiert zeigte.

Im Jahre 1940 wurdern die sowjetischen Truppenkontingente in den baltischen Republiken
verstarkt, weil die Kriegsvorbereitungen auf der deutschen Seite immer ersichtlicker wurden. Am
1741940 trafen die Verstarkungen ein, am 20.4.1940 wurde das Ultimatum zur Bildung
»demokratischer« Regierungen in den baltischen Staaten gestells, am 14. und 15. Juli fanden
Wahlen statt, am 21. Juli 1940 wurden die fithrenden Vertreter der Diktaturen verhaftet und in
die Sowjetunion gebracht.

Eine in jeder Hinsicht gesicherte dokumentarische Grundlage zu diesen Vorgidngen gibt es noch
nicht. Gesichert ist nur, dap aufgrund von Ultimaten der UdSSR Wahlen in baltischen Republiken
stattfanden, in deren Folge »Volksregierungen« bestdtigt wurden, die der AnschiuB an dic
UdSSR  propagierten und ihn vollzogen und sich dabei auf die Forderungen  von
Massendemonstrationen in den groBen baltischen Stadten stiitzten.

Was war Theater, was fand unter dem Druck des sowjetischen Militdrs statt, was war cchie
Volksbewegung? Wahrscheinlich hat vor allem etwas eine Rolle gespielt: Eine tatséchlich
vorhandene Stromung wurde in eine ganz bestimmte Richtung - die des Anschlusses - gelenkt,
von der man in den baltischen Republiken, cinschlieflich der heimischen Kommunisten, nach
kurzer Zeit erkannte, daB es die falsche war und die man gerne wieder riickgingig gemacht hilte.
Das Verhalten der neuen Sowjetverwaltungen war ausgesprochen zwiespéltig: Zum einen
bekamen die Republiken bestimmte Sonderregelungen in wirtschaftiichen Fragen® zugestanden
bzw. konnten die Armeen - wie heute von den Unabhiéngigkeitsbewegungen gefordert wird - als
»territoriale Schiitzenkorps« eine gewisse Eigenstindigkeit wahren; zum anderen gab es da die
Deportationen der alten Oberschicht (oder wen man sowjetischerseits dafiir hielt) eine Woche
vor Kriegsbeginn, da die sowjetische Administration ihr offensichtlick unterstelite, beim offenen
Ausbruch der inzwischen immer stirker zunehmenden Spannungen als eine Art »fiinfte Kolonne«
der deutschen Armeen aktiv zu werden. Sicherlich hat diese Uberlegung durch die, wegen ihrer
Grausamkeit kaum vorstellbarea Judenmorde nach Abzug der Roter Armee ihre Bestitigung
gefunden, und sicherlich verfuhr auch die US-Administration mit ihren Biirgern japanischer
Nattonalitit nach Kriegsausbruch nicht viel anders; kaum zun bestreiten ist allerdings, daf damit

das Verhilinis der baltischen Bevblkerungen zur UdSSR fiir Jahrzehnte nachhaltig belastet
wurde.

Zudem hatte der deutsche Uberfall auf die UdSSR ganz andere Konsequenzen als erwarlet:
Nach wie vor bestand wenig Interesse bei den deutschen Behérden an einer Wiederherstetlung

3 Vgl daza etwa die Berichterstattung und Kommentierung in der offizidsen Zeitschrift der
Konuntern, der »Rundschau fiber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung«, Basel, der
Jahrginge 1939/40.

4

Bruno Kalnins: Latvijas socialdemokratijas piecdesmit gadi. Stockholm 1956,



der baltischen Unabhangigkeit, nicht zuletzt wegen der bislang als »deutschfeindlich«
eingeschitzten Haltung der bisherigen Regierungen. Erst als sich zehntausende Letten und Esten
freiwillig zur Waffen-SS gemeldet hatten und heimische Polizeiverbinde an den
Judenverfolgungen teilnahmen, kam es - sehr spat - zum Umdenken im nationalsozialistischen
Deutschland: Himmler empfahl 1944, eine Wicderherstellung der Unabhéngigkeit der baltischen
Staaten in Betracht zu ziehen® Die Frage Ioste sich vorerst mit der Ritckeroberung des groBten
Teils der baltischen Region im Jahre 1944 durch die Rote Armee.”

Inzwischen - so zeigten Diskussionen in Tallinn® - wird von Historikern auf eine bislang
vernachldssigte Frage hingewiesen: Warum wurde die baltische Unabhingigkeit nicht von den
Westalliierten auf den Konferenzen der Siegermichte zum Gegenstand der Verhandlungen
gemacht? Oder gab es etwa ein zweites Geheimprotokoll, das den Status quo anerkannte? Die
Kldrung ist noch nicht abgeschlossen.

Die baltischen Republiken riickten vorerst aus den Schlagzeilen. Von einer nationalistischen
Partisanenbewegung konnte man noch héren, die vor den sowjetischen Truppen erst Ende der
vierziger, Anfang der finfziger Jahre ausgeschaltet werden konnte. 1947/48, im Zuge der
Zwangskollektivierung, fanden weitere Deportationen statt. Ende der fiinfziger Jahre versuchten
die heimischen Parteifiihrungen bereits eine stirkere Betonung der nationalen Besonderheiten
durchzusetzen, mit dem Ergebais, dap sie von Chruschtschow abgelést wurden. 1984 begriindete
die sowjetische Olympiamanaschaft schlieBlich ihre Absage der Teilnahme an den Olympischen
Spielen in Los Angeles mit der Tétigkeit baltischer Exilorganisationen.

Das ist - sehr kurz gefapt - die historische Hypoth::k. Parallel mit den Versuchen der
sowjetischen Historiker, den Hitler-Stalin-Pakt anders zu bewerten, nehmen auf baltischer Seite
Tendenzen zu, die die Phase der Unabhingigkeit idealisieren. Dieser Zeitabschnitt war in keiner
Weise ideal, es waren keine Demokratien, die da annektiert wurden, und es gibt »dunkle«
Flecken auch in der baltischen Geschichte. Schwer verstindlich ist natiirlich auch die
Argumentation der sowjetischen Historiker, daf der Anschlup an die UdSSR in erster Linie die
Befreiung von der Diktatur und sozialen Fortschritt bedeutet habe: schwer angesichts der Greuel
der Stalinzeit, deren Ausmap erst heute richtig deutlich wird.

* k%

Die baltischen Staaten waren auch in der Periode der Unabhingigkeit nie echte Nationaistaaten,
sondern in ihnen haben immer verschiedene Nationalititen nebeneinander gelebt. Die baltischen
Staaten hatten zundchst vorbildliche Regelungen, die die Besonderheiten der natiomalen
Minderheiten beriicksichtigten. In der Zeit der Diktatur gab es freilich Versuche, die »lettische«
oder »esinische Nation« kilnstlich zu schaffen, nicht zuletzt mittels Einschrinkung der bisherigen
Minderheitenrechte. An dieser Stelle bedarf es einiger begrifflicher Prizisierungen: Zwar hatte
schon Tacitus von den »baltischen Volkern« gesprochen, dennoch handelt es sich dabei um einen
recht unprizisen Oberbegriff:

- Estland gilt als baltischer Staat, aber die finno-ugrischen Esten haben gar nichts mit den
baltischen Volkern im engeren Sinne zu tun. Als solche sind aur die Letten und Litaver zu
bezeichnen. Sie sprechen vollig eigenstindige - baltische - Sprachen, die dem indischen
Sanskrit verwandt sind.

%

3 Private Klein- und Mittelbetricbe in Industrie und Handel sowie Wirtschaften von
Einzelbauern und Werkstitten von Handwerkern blieben erhalten.

6 Vgl dazu: Heinz Hohne: Der Orden unter dem Totenkopf. Die Geschichte der SS. Miinchen
1978, S. 467. Hohne bezieht sich auf dic dltere ausfithrliche Studie von Alexander Dallin:
Deutsche Herrschaft in RuBland 1941 - 1945. Eine Studie Giber Besatzungspolitik. Disseldorf
1958.

" Bis zum Kriegsende hielt dic Wehrmacht den sogenannten »Kurland-Briickenkopf« in
Stidwestlettland, von dem noch Vernichtungstransporte abgingen, als der ibrige Teil des

g Baltikums langst befreit worden war.

Eine weitere Dokumentation dazu ist in Vorbereitung.



- Kulturgeschichtlich bestehen jedoch wiederum enge Verwandtschafien zwischen Letten und

Esten; beide Volker sind - trotz grundsitzlich unterschiedlicher Sprache - deutsch-schwedisch
und protestantisch geprigt;

- in Litauen iberwicgen dagegen polnische und streng katholische Traditionen.

- In Lettland und Estland gibt cs zudem groBere Anteile autochthoner Russen, die im
Gegensatz zu ihren zugewanderten »Verwandten« den Unabhingigkeitsbestrebungen der
Republiken durchaus positiv gegeniiberstehen.

- In Litauen existiert im Siidosten des Landes eine grofere alteingesessenc polnische
Minderheit, die wiederum einer kinftigen groperen Autonomie oder gar Selbstandigkeit eher
skeptisch gegenitbersteht und in jedem Falle die nationalen Sonderrechte gesichert wissen
will, gegebenenfalls durch territoriale polnische Autonomie.

L I

Auch in den baltischen Republiken sind die gleichen wirtschaftlichen Probleme wie iiberall im
»realen Sozialismus« festzustellen. Der Beobachter von auBerhalb stellt vor allem eines fest:
Niemand scheint sich irgendwie verantwortlich zu fithlen. Das Grundprinzip afler
Wirtschaftsreformen schon seit Chruschtschow bestand von  jeher darin, dap die
Verantwortlichkeit des einzelnen Produzenten herzustellen sei, sie sollten »schopferische Initiative«
entfalten, um einen Begriff der sechziger Jahre zu verwenden. Diesem Vorhaben steht entgegen,
dap dem einzelnen Produzenten in einer riesenhaften Volkswirtschaft wie derjenigen der UdSSR
dieser eigene Verantwortungsbereich kaum ersichtlich ist. DaB seine Arbeit der gesamten Union
zagute kommt, wird ithm erst dann einleuchten, wenn sie im Austausch von Produkten und
Dienstleistungen mit anderen Sowjetrepubliken zu erfahren ist. Die arbeitende Bevélkerung ailer
Nationalititen in den baltischen Republiken kann feststellen, daB viel und gut in ihren Betricben
produziert wird, jedenfalls fir sowjetische Verhiltnisse. Mittels des zentralen Planes der UdSSR
wurden und werden solche Produkte aus den Republiken abgezogen und auf andere Republiken
verteilt. Doch von dort kommt nach Meinung der meisten Bewohner in dea ballischen
Republiken viel zu wenig zuriick; Gemilse aus Mittelasien fehlt, Zigaretlen aus den
Kaukasusrepubliken, Zucker aus der russischen Féderation etc. Wenn dann noch grofe Mengen
der heimischen Produkte von Birgern anderer Republiken und von Spekulanicn weggekautt
werden, crzeugt das natiirlich Unmut ia der baltischen Bevbikerung.

Dic Uberlegung der Vordenker der Perestroika bestand darin, die Ebene der jeweiligen Republik
zum Bezugspunkt fiir die Mitverantwortlichkeit der Produzenten zu erkliren, da sie iberschaubar
sel und sich der einzelne Produzent seiner Gesamtverantwortlichkeit in diesem Rahmen eher
bewuBt werde. Er wiirde, so nahm man an, wirklich schépferisch initiativ werden, wenn er

erkennen konne, was tatsichlich mit den Erzeugnissen und Dienstleistungen sciner Republik
geschieht.

Diese ‘Grunditberlegung -wurde fiir die baltischen Republiken wie folgt konkretisiert: Sie
verfiigten, so konnte man lesen, iiber die notwendigen infrastrukturellen Voraussetzungen zur
Errichtung wirtschafilicher Sonderzonen, in denen Joint-Ventures titig werden konnten.?
Dariiberhinans, so rechnete man, wiirde ein solcher, dkonomisch begriindeter Schritt cine
grofere Selbsténdigkeit der Republiken als bisher bedeuten und von den westlichen Lindern
politisch honoriert werden, was sich natiirlich giinstig auf die Investitionsbereitschaft westlicher
Partner auswirken diirfte. Inzwischen haben die nationalistischen baltischen Organisationen und
selbst Teile der Kommunistischen Parteien diesen zugestandenen Spieiraum lingst verlassen uad
fordern das Ausscheiden aus dem sowjetischen Staatsverband - iibrigens vor aflem mit dem
Hinweis, dap juristisch nie ein Beitritt stattgefunden habe.10

L

® Vgl dazu: Moskau News (Koln), Juni 1988, S. 14.

' Darauf griindet dic Position der Vertreter der volligen baltischen Unabhingigkeit, die
Verhandlungen itber einen geregelten » Austritt« ablehnen.



Das fihrt zu den unmittelbaren pofitischen Zusammenhingen der gegenwirtigen baltischen Krise.
Das eigentliche Problem Liegt néimlich darin, wie man versuchte, den wirtschaftlichen Umbau zu

losen, denn das brachte lingst erledigt geglaubte nationale Konflikte und historische Hypotheken
wieder nach oben.

In den Stellungnahmen der meisten, auf die nationale Unabhinggkeit orientierten,
Organisationen kann man lesen, dap dic Republik nicht nur als Verwaltungseinheit betrachtet
werden diirfe, sondern den »Lebensraume« der Revdlkerung cines Gebietes darstelle. Dic
Republik sei ein organisches Ganzes, mit dem sich dic Bevblkerung - gleich welcher der
alteingesessenen Nationalitdien - eher identifiziere als mit der riesigen Sowjetunion.!!

Die Allunionsbehérden der UdSSR haben aber gerade die baltischen Republiken bis vor einiger
Zeit mehr oder weniger als Peripherie betrachtet und die Bevolkerung zu thren wirtschaftlichen
Vorhaben nie befragt, insbesondere nicht zu solchen, die erhebliche Eingriffe in die dkonomische
und okologische Struktur der Republiken bedeutet hitten. Zu nennen sind hier etwa die
Errichtung eines AKW voem Tschernobyl-Typ in Litauen oder einer Staustufe der- Daugava
(Diina) in Lettland. Der geplante Bau ciner U-Bahn in Riga wire z.T. aul Kosten der cinmaligen
Altstadt gegangen, und der Abbau von Phosphorit-Vorkommen in Estland fihrte zur Entsichung
der inzwischen europaweit bekannten »Mondlandschaft« und sollte nach lteren Plinen noch um
et vielfaches vorangetrieben werden. Alle diese Vorhaben konnien durch Volkshewegungen
gestoppt und die mit ihnen verbundenen Gefahren ins Bewuptsein der Offentlichkeit geriickt
werden. Aber die Politik der zentralen Moskauer Behorden in bezug auf die inzwischen
zugestandene wirtschaftliche Autonomie der baltischen Republiken ist nach wie vor offensichtlich
halbherzig: Allunionsunternehmen (Transportwesen, Post, Hifen, etc) sollen von dieser
Autonomie ausgespart bleiben. Nach wie vor sieht die Bevélkerung der baltischen Republiken
eine Art Privilegierung der Arbeiter dieser Allunionsbetriebe, die zumeist aus anderen
Republiken zugewandert sind. Dabei geht es etwa um die Wohnungsvergabe oder um die
Versorgung mit Konsumgiitern., Die Pline, in Litauen, Lettland und Estland cine zweite
heimische Wahrung!? einzufiihren, die quasi konvertibel sein und die Bevilkerung der baltischen
Republiken vor den beschricbenen Massen- und Spekulationskdufen sichern sollen, sind bislang
noch picht recht zum Tragen gekommen und werden wohl, angesichts der rapide gewachsenen
Unabhiéngigkeitsbestrebungen in Litauen, Lettland und Estland auch kaum noch zurcichend sein,
den Verbleib in der UdSSR attraktiv genug zu machen.

Zu diesem Biindel von Problemen bieten verschiedene Organisationen Lasungen an. Inzwischen
hat sich im Baltikum ein faktisches Mehrparteiensystem herausgebildet, das die auch im Westen
fibliche Spanrbreite von links nach rechts umfa8t: Die wichtigsten Organisationen sind:

- die kommunistischen Parteien, die sich inzwischen regelrecht gespalten haben. In den letzten
zwel Jahren entstand hiufig der Eindruck, dap sich der nationalistische und in gewisser Weise
der zentralistische Fliigel den Forderungen der anderen Organisationen anhingten, Wie die
Wahlergebnisse zeigen, hat sich jedoch der »nationale« Kurs eines Teiles der Kommunisten,
die damit einen rapiden Verlust des Masseneinflusses verhindern wollten, nicht ausgezahlt.

- Die Volksfronten in Estland und Lettland - »Rahvarinne« und »Tautas Fronte« - sowie die
litauische Bewegung firr die Unterstiitzung der Perestroika »Sajudis« wurden zunichst mit
wohlwolleader Zustimmung der Moskauer Fithrung zugelassen, um die Aktivititen der oben
beschriebenen spontanen Volksbewegung im Rahmen der Perestroika zu kanalisieren. Zudem
schien hier eine gute Gelegenheit, dem Ausland den Zuwachs an Demokratie in der WdSSR
recht konkret vorzufilhren. Die Volksfronten haben den zugestandenen  Spielraum -

zugegebenerweise geschickt - ausbauen und viel weiterreichende Ziele erfolgreich
propagieren konnen.

" vgl, dazu die ausfithrliche Materialsammlung: Bewegung im Baltikum. Zu den politischea und

wirtschaftlichen Reformbestrebungen in Litauen und Estland, Teile I und II. In: Osteuropa.
Zeitschrift fiir Gegenwartsfragen des Ostens. 39 Jg. (1990); Hefte 7 und 8 (jeweils Teile:
Osteuropa-Archiv).

In Anlehnung an Bezeichnungen wihrend der Zeit der Unabhingigkeit ist fir Estland die
Krone, fiir Lettland der Lat und fiir Litauen der Lit vorgesehen.
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- Weniger bekannt im Westen sind weitere politische Organisationen, die Verhandlungen itber
eine Statusdnderung im Rahmen der UdSSR, Kompromisse mit der Unionslithrung und
taktische VorsichtsmaBnakmen fiir nicht erfolgversprechend halten und die auf moglichst
baldige vbllige Unabhingigkeit ohne Zwischenstufen dringen. Diese Organisationen gewinnen
zunehmend  groBeren Masseneinfluf; os handelt sich dabei um die »Lettische
Unabhangigkeitsbewegung« oder um die »Nationale Unabhéngigkeitspartei Estlands«.

Der westliche Beobachter darf allerdings nicht in den Fehler verfallen, bei der Beurteilung solche
Rechts/Links-Schemen anzulegen, wie sie aus westlichen parlamentarischen Demokratien
bekannt  sind.  Es  gibt, schon wegen der Zulassung zur Kandidatur, personcile
Doppelmitgliedschafien zwischen den drei Gruppierungen. Griindungsmitglied der nach unseren
Mapstiben spontan rechts zu verortenden »Lettischen Unabhiangigkeitsbewegunge ist etwa der
ehemalige fithrende kommunistische Funktionir Eduards Berklavs, dea Chraschtschow Ende der
S0er Jahre abldsen lie3. Andererseits sollten die Aktivititen ehemaliger »Legiondre« zu denken
geben.13

Zu erwihnen bleiben schlieplich:

- die sogenannten »Interfronten«. Auch hier ist es zu ¢infach, darin lediglich eine Organisation
der »Traditionalisten«fliigel der kommunistischen Parteien zu sehen, Ebenso reicht die
Charakterisierung als Interessensvertretung der zugewanderten russischen Bevblkerung nicht
hin; bei der »Intervremie« findet man selbst Balten, dic im Falle einer grundsitzlichen
Statusinderung Estlands, Lettlands und Litauens einen sehr wahrscheinlichen Verlust ihrer
Positionen befiirchten, die sie in den Sowjetrepubliken erreicht haben. Personelle
Uberschneidungen mit den anderen Organisationen gibt es erwartungsgemafd nicht,

Dic baltische Krise stellt sich fir die politisch Verantwortlichen als gordischer Knoten dar: Die
wirtschaftliche Situation ist nach wie vor unbefriedigend. Schon vor der Wirtschaftsblockade
Litauens im Zuge der iiberstiirzten Unabhangigkeitserkldrung konnte der Beobachter festsiellen,
daB z.B. zwischen Estland und der Russischen Féderation ein regelrechter Wirtschaliskricg im
Gange war. Estland lieferte keine landwirtschaftlichen Erzeugnisse in die Leningrader Region;
dort wurden wiederum Benzinlieferungen fiir Hstland zuriickgehalten, so daf sich an den
Tankstellen kilometerlange Schlangen stauten, um die Treibstoffration zu empfangen.

Wenn sich selche Tendenzen fortsetzen, besteht die Gefahr, dap sich Positionen durchsetzen, die
fir die komplizierten Probleme der baltischen Republiken stark vereinfachte Losungen anbicten:
Nimlich einmal die, dap die Unabhangigkeit schlagartig alle Probleme 1dsen werde, und zum
anderen dicjenige, dap es das alles unter Stalin und Breshnew nicht gab. Was dann kommt, wird
im giinstigsten Falle eine Komplizierung der baltischen Probleme bedeuten; im schlimmsten, aber

durchaus nicht unwahrscheinlichen, Falle einen Riickfall in die finstersten Kapitel vergangener
Zeiten.

B 7Zu den SS-Legionen vergleiche insbesondere die Gesprachsprotokolle.



Manfred Kemer, Sigmar Stopinski

»WeiPe« und »dunkle« Flecken in der neueren baltischen Geschichte - Bemerkungen zu
Gesprichen in Vilnius, Riga und Tallinn

Die im folgenden Teil abgedruckten Gespriche wurden im November 1989 in den drei baltischen
Hauptstidten im Rahmen ciner mchrwochigen Studienreise des Fachbercichs Politische
Wissenschaft der Freien Universitdt Berlin durchgefithrt, an deren Farderung sich auch der
Deutsche Akademische Austauschdienst (DAAD) beteiligle. Sachlicher Schwerpunkt aller
Interviews war di¢ Geschichte der baltischen Staaten in der Zwischenkriegszeit; insbesondere
sollten die Phase der autoritiren Regime, dic wenigen Monate als Sowjetrepublik in den Jahren
1940/41 sowie die Vorgénge nach 1945 und nicht zuletzt die aktuellen Zuspitzungen im
nordosteuropéischen Teil der UdSSR einbezogen werden.

Die Gespriche, an denen zu verschiedenen Zeiten auch Memet Baspinar, Michael Hofler,
Gunnar Koéhne, Hans-Jorg Lemme, Andreas Linde und Sabine Wahrmann beteiligt waren,
wurden teilweise in deutscher Sprache, teilweise in der Landessprache gefithrt; im letzten Falle
standen Ubersetzerinnen zur Verfilgung. Sprachliche Mingel in den deutschen Antworten der
Gespréachspartner wurden mif deren Genehmigung von uns korrigiert. Einzelne Passagen in der
magnetegraphischen  Aufzeichnung der Gespriche waren technisch defekt und mupften
rekonstruiert  werden, Zum Teil konnte der Tet anhand vorliegender Mitschriften
wiedergegeben werden; an einer Stelle des Interviews mit Heinrichs Strods (Riga) wurde die
indirekte Rede gewdhlt. Hier entfiel zudem wegen technischer Mingel der gesamte Schlupteil zur
Lage der nationalen Minderheiten in Lettland seit 1918.

Diese Licken wiegen insofern nicht zu schwer, als in allen drei Gesprichen grundsitzlich der
gleiche Fragenkomplex angesprochen wurde, auf den, wie sich zeigte, von den Wisscnschaftlern
aus allen dret baitischen Repubiiken recht dhniich geantwortet wurde.

Grundsétzlich zeigte sich, daB von maBgeblichen Historikern Litauens, Lettiands und. Estlands
erhebliche Korrekturen an der bisherigen offiziellen sowjetischen Position zur baltischen
Problematik vorgenommen werden, obwohl sie diese Position bislang mitformuliert haben. Die
Darsteliungen der ersten Jahre der Gorbatschow-Zeit, die bereits ebenfalls nicht mehr ohne
weiteres die tradierten schonfirberischen Argumentationszusammenhinge iibernahmen,! sind
dagegen inzwischen belanglos geworden.

Korrekturen werden tiberwiegend damit begriindet, daB erst jetzt wichtige Materialien
eingeschen werden konnten, die bislang unter Verschluf waren. Das ist sicherlich richtig und
iberzeugend im Hinblick auf die Vorgénge der Jahre 1939/40, in deren Gefolge dic baltischen
Republiken in den Staatsverband der UdSSR eingegliedert wurden.

Es fillt andererseits freilich auf, da vom den befragten Historikern Positionen iibernommen
wurden, die bislang eher in exilbaltischen Arbeiten oder in Studien westlicher Provenicnz zu
fmden waren. Solche Positionen zeichnen sich dadurch aus, dap die Frage der - verlorenen und
wicderzugewinnenden. - Unabhéingigkeit cindeutig das Geschichtsbild dominiert und anderc -
ebenso wichtige - Grundfragen, wie die der baltischen Diktaturen, des Verhaltnisses der
StaatsvOlker zu den nationalen Minderheiten und der Vorginge wihrend der deutschen
Besatzungszeit (noch?) nicht in gleicher Weise gewichtet werden. Moglicherweise erfolgen ja hier
in absehbarer Zeit Korrekturen. Anderenfalls miipte der Eindruck entstehen, dap weitergehende

! Be diesen Schriften handelt es sich etwa um die folgenden Taschenbiicher:

Litauen. Der Weg zur Unabhingigkeit. 1917 - 1940 (Dokumentarischer Bericht), Moskau
1987.

Lettland: Die Wahl, die zweimal getroffen wurde. 1917 - 1940 {Dokumentarischer Bericht),
Maoskau 1987.

Estland, Vor der Entscheidung. 1917 - 1940 (Dokumentarischer Bericht), Moskau 1987.

Alle hier genannten Schriften sind deutschsprachige Kurzfassungen ausfithrlicher
Dokumentationen, die in Vilnius, Riga und Tallinn erschienen.
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Aussagen zu den »dunklen« oder »weifien Flecken« in der jiingeren baltischen Geschichie aicht

crwdinscht sind, da sie letztendlich das aktuelle Anliegen der baltischen Unabhingigkeit
diskrediticren konnten.

Es sei an dieser Stelle darauf verwiesen, dap alle drei Gesprichspartner in ihrer Einschitzung
der historischen Fakten eine angemessene personliche Distanz dazu wahrten und dap ihnen eine
bewufte Fehlinterpretation kaum unterstellt werden kann. Heinrichs Strods und Juhan Kahk
weisen gleichfalls ausdriicklich auf mogliche und tatsichliche Fehlinterpretationen hin. Die
Tendenz, die »gute alte Zeit« zn beschonigen, d.h. einige historische Tatsachen auszusparen oder
deren Bedeutung zu verkleinern, ist in der politischen Praxis freilich vorhanden. Weitere
Gespréche von uns mit Vertretern der Unabhingigkeitsbewegungen - deren Verdffentlichung wir
gerade vorbereiten - bestitigen das. Bleibt eine weitere Stellungnahme der Historiker (besonders
der baltischen) dazu aus, so werden solche verklirenden Positionen - wenn auch indirekt und
wohl ungewollt - letztlich aber doch wissenschaftlich sanktioniert werden.

Einige Beispicle mogen das verdeutlichen:

Keiner der befragten Historiker befirwortet die auteritiren Regime der Zwischenkriegszcit.
Wichtig und richtig ist dariiber hinaus wohl unstreitig die Klarstellung, daf3 man mit tradicricn
Faschismus-Konzeptionen nicht weiterkommt, wie es Juhan Kahk darlegt. Ein Vergleich des
Auftretens der baltischen Diktatoren mit dem der Vertreter skandinavischer Konigshiuser - auch
wenn er nur dazu dient, jiingeren Kollegen die politischen Umgangsformen jener Zeit plastischer
darzustellen - kann freilich darum nicht {iberzeugen, weil im europaischen Norden das volksnahe
Auftreten der Staatsoberhiupter nicht zuletzt Ausdruck dort tief verwurzelter demokratischer

Traditionen ist, deren Durchbrechen selbst in der deutschen Besatzungszeit nicht zu konstatieren
war.

In diesem Zusammenhang ist eine praktische Konsequenz zu erwihnen: Die kirzlich
vorgenommene Reinstituierung der Verfassungen vor Litauen und Estland aus den Jahren 1938
bzw. 1936, also aus der Zeit der Diktaturen, durch die Parlamente der Republiken kann-man im
Westen nur mit einigem Befremden registrieren. Das Argument, dap damit die rechtliche
Kontinuitat der unabhéngigen baltischen Republiken unterstrichen werden solle, tiberzeugt als
solches nicht. Alle drei Staaten verfiigten bis zu den autoritiren Staatsstreichen von 1926 brzw.
1934 durchaus itber gute demokratische Traditioner, die in Teilbereichen sogar vorbildlich fiir
Europa waren, wie die Gesprachspartner bestitigten. Das baltische Anliegen der Unabhingigkeit
wird sicherlich im Ausland auch dann ernstgenommen werden, wenn nicht nur die Periode des
Stalinismus, sondern auch die der eigenen Diktaturen ausdricklich als kanftiger politischer
Ausgangspunkt ausgespart bleibt,

Wenn dann noch, wie bei Heinrichs Strods, die Vermutung auftaucht, daB selbst die autoritiren
Staatsstreiche von Moskau initiiert wurden, zeigt sich deutlich die Gefahr, wie dic dretpiger Fahre
im Baltikum schnell demokratisch »hoffihig« werden kéanen; vor allem wenn die historische
Unkenntnis tm itbrigen Europa iiber die Entwicklung in jenen "countries far away, of which we
know nothing” in Rechnung gestellt wird.? Damit soll keineswegs das geschichtswissenschaftliche
Problem per se bestritten werden, denn in der Tat waren die autoritiren Regime fir dic KPdSU
in den 30er Jahren cin willkommener Beweis fiir die in Europa iiber aufzichende faschistische
Gefahr. Selbst Georgi Dimitroff lief es sich nicht nehmen, auf dem VII. Weltkongrep der
Kommunistischen Internationale das Beispiel Lettland herauszustellen und von dort aus sogar
den Boden zu Roosevelts Amerika zu schlagen. Und schlieplich bedeutete die Errichtung der
autoritdren Regime kecineswegs, dap damals die Bezichungen zur benachbarten UdSSR
grundsatzlich schlecht sein mupten. Noch 1939 gab die sowjetische Gesandtschaft in Tailinn dic
Namen von Mitgliedern einer Delegation, welche sich mit einer Petition an die Vertretung

% So der britische Ministerprisident Chamberlain zur Krise in der Tschechoslowakei 1938.

Georg: Dimitroff: Die Offensive des Faschismus und die Aufgaben der Kommunistischen
Tnternationale im Kampf fiir dic Einheit der Arbeiterklasse gegen den Faschismus. Bericht auf

dem VIL. Weltkongref der KI. In: Georgi Dimitroff: Ausgewihlte Schriften, Bd. 2: 1921 -
1935, Berlin (DDR) 1958, S. 562.
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gewandt halten, an die estnische Staatspolizei weiter.* Zu diesen Aspekten hal dic ncuere
baltische Geschichtswissenschaft in der Tat auf verbesserter Grundlage wichtige Sachverhalie
bestitigt, die schon frither von Historikern auBerhalb der UdSSR angesprochen wurden. Um es
in einer besonders heiklen Frage auf den Punkt = bringen: Die kommunistischen Parteien
Estlands, Lettlands und Litauens sind wesentlich durch die blutigen Verfolgungen ihrer exilierten
Mitglieder in der Stalin-Zeit belanglos geworden. Es gibt nichts dariiber zu diskuticren, dap die
sowjetische Geheimpolizei den Mord an ihren eigenen Genossen selbst erledigte.

Allerdings sind wir mehrfach in Estland auf die - wortlich gleiche - Formel vom »Unterschied«
gestofen, den estnische und sowjetische Gefingnisse fiir inhaftierte Kommunisten bedeuteten.
Und hier wird wieder die Gefahr deutlich, auf die vorn hingewiesen wurde, da aimiich die
berechtigte Kritik am Verhalten der sowjetischen Seite zur Blindheit gegentiber den inneren
Vorginrgen in den baltischen Staaten wahrend der Unabhingigkeit, zur faktischen Beschénigung
der damaligen Verhaltnisse fithren kann. Uberspitzt gesagt kann das perspektivisch dazu fithren,
daB das bisher verbindliche »prosowjetische« Geschichtsbild durch ein ebenso verbindliches
»probaltisches« ersetzt werden wird, das jedoch ebenso liickenhaft und damit politisch chenso
gefihrlich ist wie das inzwischen suspendierte.

Vor allem im Gespriche Gediminas Vaskela zeigen sich die damil verbundenen Probleme.
Einerseits stellt der Htauische Wissenschaftler, ebenso wie seine beiden anderen Kollegen, heraus,
wie zahlenmifig gering die kommunistischen Partcien in den baltischen Staaten waren. Zum
anderen erklart er aber die bestialischen Morde von Litauern an litanischen Juden unmittelbar
nach dem Abzug der Roten Armee 1941 als faktische?* Abrechfiung mit der Kommunistischen
Partei und deren Sympathisanten (in der es einen iiberproportional hohen Anteil von Mitgliedern
judischer Nationalitit gegeben habe), die fiir das erste Jahr der Sowjetrepublik verantwortlich
gemacht wurden. Der litanische Historiker rechtfertigt keineswegs den Massenmord, aber ein -
nach wie vor wissenschaftlich distanzierter - Erklarungsversuch, in der Weise wic von Gediminas
Vaskela vorgetragen, erweist sich schnell als zu vordergriindig angesichts der Dimensionen des
Mordens, die nicht erst in neverer Zeit bekannt wurden. Es wurde ja nicht Rache an 500 - 1.000
Kommunisten genommen, sondern zehntausende von Juden fanden den Tod: Neuere
Publikationen haben gezeigt, daB die Morde oft auf offener StraBe und unter dem Beifall von
groperen Teilen der Bevblkerung vorgenommen wurden und dabei selbst vor Sduglingen,
Kindern und Greisen nicht haltgemacht wurde.5 Auch hier wire eine differenzierte und vor aliem
detailliertere Aufarbeitung durch die »neue« Geschichtsschreibung in den baltischen Republiken
erforderlich. Sicher, die Informationen iiber die Pogrome waren bislang spirlich und wurden
moglicherweise bewupt zuriickgehalten. Das gilt sowohl firr die exilbaltische als auch fir die
sowjetische Geschichtsschreibung.b Dap die Auseinandersetzung mit solchen, im wahrsten Sinne
des Wortes vitalen Ereignissen méglich und notwendig ist, haben seit geraumer Zcit polnische
Historiker mit ihren - wenn auch noch zu wenigen - Arbeiten zum Kiclce-Pogrom von 1946
gezeigt, unbeschadet der Tatsache, daB die Auseinandersetzung mit solchen Auswiichsen des
»Volkszorns« ausgesprochen unpopulir ist.”

* Detaillierte Informationen und Quellenangaben dazu finden sich bei Seppo Myllyniemi: Dic

baltische Krise 1938 - 1941. Stuttgart 1979, S, 78.

Vgl dazu die eindrucksvolle Arbeit von Bernhard Press: Judenmord in Lettland 1941 - 1945,
Berlin (West) 1988. Allgemein zugingliches Bild- und Textmaterial ist forner zu finden bei:
Ernst Klee, Willi Drepen, Volker Riep: Schéne Zeiten. Frankfurt a.M. 1988,

So heift es bei Gerd Walter: Estland. Berlid (DDR) 1968, S. 113: "Der Bourgeoisic gelang es,
Teile der biuerlichen Bevolkerung und der Mittelschichten auf ihren national-
chauvinistischen, antisowjetischen Kurs zu bringen. Aber die Freundschaft zur Sowjetunion
und zum russischen Volk war vor allem unter der Arbeiterschaft @ber die Jahre der
biirgerlich-faschistischen Diktatur von Bestand. Das bewiesen die historischen Ereignisse vom
Juni und Juli 1940. Jene Handvoll Nationalchauvinisten und Antikommunisten, die dem
Okkupationsregime Hitlerdeutschlands Handlanger- und Henkerdienste leistete, erntete die
Verachtung des Volkes."

Vgl dazu: Klaus Bachmann; Gesteinigt, erschlagen, erschossen. In: die tageszeitung vom
17.7.1990, S. 16.
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Das gleiche gilt fur den historischen Tatbestand der SS-Legionen und der landeseigencn
Verbdnde baltischer Polizei- und Sicherheitsverbinde, die auf Seiten der deutschen
Besatzungsmacht gegen Angehérige des eigenen Volkes, die judische Minderheit und gegen die
UdSSR eingesetzt wurden. Auch dieser »dunkle Fleck« bediirfte dringend einer weiteren
Aufarbeitung, Die exitbaltische Geschichisschreibung hat in ihren wenigen ausfiihrlichen
Beitragen zu diesem Thema meist darauf verwiesen, daf eine Art »nationales Pflichtgefihl« fir
die sehr grope Zahl von Freiwilligenmeldungen zu diesen Legionen maPBgeblich war. Eine andere
Erklarungsvariante, die in gewisser Weise auch von der sowjetischen Geschichtsschreibung
toleriert wurde, war diejenige des »Zwangs«, den die deutsche Besatzungsmacht gegeniiber den
baltischen Volkern ausiibte und der dic hohe Personalstirke der baltischen SS- und
Sicherungsverbinde als Ergebnis von Zwangsrekrutierungen erklért. Heinrichs Strods sicht den
Beleg dafiir in der Formel "Ich befehle", mit der die Anweisung zur Aufstellung der SS-Legionen
eingeleitet wurde. Freilich beginnt jede militirische Anordnung damif, auch wenn sie das
Freiwilligkeitsprinzip bekanntgeben soll. Zudem spricht gegen den behaupteten Zwang dic
Tatsache, dap gerade dic Waffen-SS ihre nichtdeutschen Verbinde ausschlieBlich aus
Fremwilligen aufstellte, da zu befiirchten war, daB zwangsrekrutierte Soldaten kaum den
militdrischen Eliteanspriicken gerecht werden wiirden, die die Truppe sich selbst gestellt hatte.
Mehr noch: Die Frage der baltisch-deutschen Kolaboration wihrend der Besatzungszeil sollte
nicht auf das Problem der Waffen-SS beschrinkt werden, denn damit gerdt man unausweichlich
zum Charakter der baltischen Legionen als »Frontsoldaten«, denen mar zumindest dic
»militdrische Ehrenhaftigkeit« zuzugestehen habe.

Das Problem reicht weiter, was aus einigen Hinweisen Vaskelas und Kahks zu den landeseigenen
Polizeibataillonen deutlich wird, {iber die man zur Zeit in den baltischen Republiken nicht
sprechen mag. Wahrscheinlich wiirden weitergehende Informationen iber das Ausmaf} und die
Auswirkungen dieser inneren Kollaboration das im Westen stilisierte Bild korrigieren, dap die
baltischen Vélker fast ausschlieBlich wehrlose Opfer des Hitler-Stalin-Pakts und zweier
Besatzungsregime waren. Nichtsdestotrotz gilt auch hier, daf die Bereitschalt zur
Auseinandersetzung mit allen Aspekten der eigenen Geschichte der Privfstein dafir sein muf,
inwieweit die - mbglicherweise kinftig selbstindigen - baltischen Staaten als resistent gegentber
autoritdren uad nationalistischen Irrwegen gelten kénnen und das Axliegen der Unabhingigkeil
als Synonym cchter Demokratisierung uneingeschrinkte Unterstiitzung verdient.
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Gespriich mit Prof. Gediminas Vaskela in Vilnius

(Institut fiir Geschichte der Litauischen Akademie der Wissenschaften; bis November 1989
lnstitut for Geschichte der Litauischen Kommunistischen Partei beim ZK der LKP)
November 1989

Frage:

Vaskela;

Frage:

Vaskela:

Uberall in der Sowjetunion kann man feststellen, daB seit dem Amtsantritt Michail
Gorbatschows die neuere Geschichte teilweise recht erheblich anders bewertet wird
als bisher, Beschaftigt man sich mit der Geschichte der litauischen Unabhangigkeit, so
stopt man aul die Zeit der Diktatur und die Person von Antanas Smetona, Sind hier
auch Korrekturen zu erwarten?

Man wird sich sicherlich auch intensiver mit der Diktatur und mit Smelona
beschaftigen. Dap Smetona nicht demokratisch regiert hal, wird auch kiinflig
unbestritten bleiben, und etwa seine Ideen unter den Vlkern Europas zu verbreiten,
st auch fiir ein kleines Volk gar nicht aktuell,

£s wird seit einiger Zeit bei uns in West-Berlin von der Presseagentur Nowosti eine
Taschenbuchreihe!  Giber die Geschichte der baltischen Linder seit  der
Unabhiagigkeit verbreitet. Diese Biicher sind zwar schon in der Gorbatschow-Zeit
erschienen, aber man findet eins immer noch in ihnen: Die Rolle der
kommunistischen Partei ist das zentrale Element der Geschichtsschreibung, Welche
Rolle hat die KP wirklich gespielt, welche Konsequenzen haben dié Stalinschen
Sduberungen fiir dic Kommunistische Partei Litauens gehbabt, und welche Rolle kam
der kommunistischen Partei bei den Ereignissen von 1940 zu?

Die kommunistische Partei war keine starke Partei, Es gab nicht viele Mitglieder, es
gab vielleicht mehr Menschen, die mit der Partei sympathisicrten als dirckte
Mitglieder. Es heipt, im Jahre 1940 gab es zweitausend Kommunisten. Diese Zahl ist
zu groB. Als Litauen anncktiert wurde, haben sich viele zur kommunistischen Parte:
bekannt, die vielleicht mit den Kommunisten sympathisierten, und vicle aus reinen
egoistischen Interessen - sie wollten an die Macht kommen. Wahrscheinlich kdnnen
wir sagen, die kommunistische Partei hatte in Wirklichkeit tausend Mitglieder. Das ist
aber keine so kleine Zahi, das hiingt alles mit der Lage im Lande zusammen. Litaucn
war zu dieser Zeit clwa finfzigmal kleiner als RuBland im Jahre 1917, Die
Bolschewiken haben die Revolution gemacht, als sie 50.000 Mitglieder hatten. Der
Unterschied besteht darin, daB es in Rugland praktisch keine Staatsmacht gab oder
die Staatsmacht einfach gelihmt war. In Litauen war die Lage anders. Unad in dieser
Hinsicht waren die Kommunisten keine so starke Kraft. Als Stalin Litaven besetzt
hatte, wurden die Kommunisten als cine Kraft betrachtet, die Stalin helfen kornten,
festen Fuf zu fassen. Sie wurden in fithrende Positionen gesetzt. Sie wurden als
Hilfskrifte betrachtet, nicht als Litauische Kommunistische Partei, sondern cinfach als
kommunistische Partei. Die litavischen Kommunisten genossen kein schr gropes
Vertrauen.

Eine Tatsache spricht auch dafiir: Im Jahre 1940 wurden 500 litauische Kommunisten
nicht in die Kommunistische Partei Ruplands, der Sowjetunion, aufgenommen. Also
ein Drittel der Kommunisten wurde abgelehnt, und zwar gerade diejenigen, die iltegal
gearbeitet haben. Die litauischen Kommunisten haben gedacht, dag sic in“engen
Kontakt mit der Sowjetunion treten, mit ihr zusammenarbeiten wiirden. Sie waren
nicht der Meinung, da die Sowjetunion Litauen verschlucken muf. Ich behaupte
nicht, dap die kommunistische Partei streng gegen die Annexion war. Unter den
cinfachen Mitgliedern gab es aber manche, die meinten, daB Litanen unabhingig
bleiben miisse. Stalin war mit den litauischen Kommunisten nicht mur deswegen
unzufrieden. Ihm gefielen die Kommunisten anch deswegen nicht, weil vicle nicht
alles, was in Rupland passierte, alle diese Dummheiten, die da gemacht wurden,

i

Vaskela wird neben anderen im o.g. APN-Taschenbuch iiber Litauen als ciner der Historiker

genanat, die zur Auswahi der Dokumente beitrugen.

14



Frage:

Vaskela:

Frage:

Vaskela:

Frage:

Vaske!ia:

verstehen konnten und auch aicht unterstiizien. Weil es klar war, daf diese
Menschen solche Handlungen nicht unterstiitzten wiirden, betrachtete. man sic
miftrauisch. Aber die meisten Kommuaisten haben dann an der Umgestaltung des
Lebens teilgenommen - und nicht nur Kommunisten.

Das Verhaltnis zu Deutschland war eigentlich seit der Unabhingigkeit recht gespannt.
Gerade 1939 wurde von der deutschen Regierung starker Druck ausgeibt, das
Memelland zuriickzugeben. Wie ist es zu erkliren, dap, nachdem das Deutsche Reich
den Krieg gegen dic Sowjetunion begonnen hatte, die Deutschen von einem Teil der
Bevolkerung begriift wurden und sich Litauer beispielsweise zu paramilitirischen
Hilfsverbanden der deutschen Besatzungsmacht gemeldet haben?

Man hat die Wehrmacht mit Blumen empfangen. Nicht deshalb, weil die Leute sich
gefreut haben, dap die Deutschen hier einmarschierten. Sie haben sich gefreut, weil
dic Rote Armee sich zuriickgezogen hatte. Viele Leute hatten die Hoffnung, dafi das
unabhdngige Litauen wiederhergestellt wird. Man kann auch nicht behaupten, dap
sich der grofte Teil der Litauer zu Freiwilligenverbinden gemeldet hat. Eine SS-
Legion haben wir nicht gehabt. In Lettland und in Estland gab es Legionen der
Freiwilligen, dic an der Seite der Deutschen gekampft hatten. Die gab es bei uns
nicht. Die Deutschen haben auch keinen besonderen Druck ausgeiibt. Und afs Druck
ausgelibt wurde, als man versuchte, die Leute zu mobilisieren, gab es plétziich keine
Freiwilligen mehr.

Litauens Beziehungen zu Polen waren ebenfalls belastet wegen des Wilna-Gebictes,
an Zusammenarbeit war nicht zu denken. Andererseits waren auch die Bezichungen
zur Sowjetunion traditionell nicht so gut. Litanen hat dann versucht, sich auf die
Westmichie zu stiitzen. Meinen Sie, daP es gelungen wire, bei einer anderen
auBenpolitischen Orientierung die Unabhéngigkeit zu erhalten?

Es gab praktisch keine Maglichkeit dazu. Die Unabhingigkeit der baltischen Staaten
hing doch vor der Sowjetunion und von Deutschiand ab. Weder Deutschland noch die
Sowijetunion waren daran interessiert, drei unabhingige baltische Staaten vu sehen.
Also  praktisch gab es keine Mboglichkeit, irgendwie die Unabhingigkeit
aufzubewahren.

Sie kaben vorhin gedugert, dap Sic jetzt sagen witrden, was Sic frither gedacht haben.
Es gmg ja darum, dap durch den Molotow-Ribbentrop-Pakt Litauen dic
Unabhéngigkeit verloren hat. Das konate man lange so nicht sagen, das ist noch nicht
lange offiziell moglich. Jetzt wird die Geschichte praktisch neu geschrieben. Ich habe
gelesen, dap Geschichtspriifungen zur Zeit nicht abgehalten werden, damit die
Schitler nicht nachbeten miissen, was nicht stimmt. Und Schulbiicher werden auch neu
geschrieben. Wic wird ’dis Stalin-Ara jetzt von den Historikern in Litauen verarbeitet?

Jetzt haben wir die Moglichkeit, diese Zeitperiode objektiv zu beschreiben. Man mup
ja unterstreichen, daB es unter den Menschen immer solche Leute gibt und geben
wird, die der Macht dienen. Es kann sein, daf die einen aus Uberzeugung so etwas
machen, die anderen machen so etwas, um selbst an die Macht zu kommen. Und nur
solche Menschen, die der Macht gedient haben - ich rede jetzt von Historikern - |
hatten die Moglichkeit, auch ihre Arbeiten zu verdffentlichen. Aber das bedeutet wohl
nicht, daf es keine Historiker gibt, die diese Periode nicht objektiv untersucht hiitien.
Diese Historiker hatten die Moglichkeit - obwohi begrenzt - , das Archivmaterial zu
sehen. Und niemand konnte ihnen die Moglichkeit zu denken nchmen - und fiir sich
zu schreiben. Wir haben nicht das Problem, daB wir alles von nevem beginnen
miissen, also das Material zu suchen, durchzuschauen und zu bearbeiten haben. Jetzt
besteht das Problem darin, daB diese Arbeiten, die schon erstelll worden sind,
verdifentlicht werden. In unserem System ist das micht so einfach, man macht das
nicht so schnell. Es ist cine technische Frage; in abschbarer Zeit werden diese Biicher
und auch dic neuen Lehrbiicher erscheinen.

Das Problem ist nicht, daB es die Biicher nicht gibt, es geht um die technischea
Mbglichkeiten. Natiirlich muB man mit der Zeit die Forschung vertiefen. Sie ist
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Frage:

Vaskela:

Frage:

Vaskela:

Frage:

Vaskela:

Frage:

Vaskela:

Frage:

vielleicht ein bifchen oberflachlich geblieben. Aber natiirlich geht es nicht darum,
daB ein Historiker, der gestern so geschrieben hat, heute anders schreibt. Es wird
vielleicht auch solche geben, aber nicht viele. Die wichtigsten Arbeiten werden von
den neuen Leuten gemacht, von Menschen, die nicht so sehr in der Offentlichkeit
bekannt sind, die bisher nicht so viel verdffentlicht haben.

Ich kann mir vorstellen, daB das mehr erforscht werden muB, dap es da einen sehr
grofen Bedarf gibt. Wir konnen lesen, daB es z.B. eine sehr groPe
Auseinandersetzung gibt um die Massengraber, die gefunden worden sind. Vielen ist
das sehr unangenehm, man méchte sie gar nicht sehen, so daB es ein Dagegenhalten
zu dieser Wahrheit gibt. Vielen wird da einiges sehr peinlich sein. Was passiert mit
den Historikern, die jahrelang die Unwahrheit geschrieben haben?

Was die Historiker betrifft, ist es so, wie es in der ganzen Well ist: Der Ligner bleibt
ein Liigner. Man kaan thm nicht verbieten zu schreiben; aber die Leute werden seine
Werke kaum lesen, Ich spreche nicht von den Historikern, die sich an dic offiziellen
Positionen gehalten haben. Unsere Historiker haben kaum die Maglichkeil gehabr,
sich mit groPen Arbeiten zu beschiftigen. Deswegen haben sich manche in
Klemigkeiten vertieft, in cinzelne Details. Sie haben sich etwa mit Photographicn
beschilftigt. Das bedeutet aber nicht, daB sie alle nur so etwas gemacht haben. Sie
schrieben keine offiziellen Arbeiten, weil sie das nicht schreiben woliten.

Die baltischen Staaten stehen an der Spitze der Reformbewcgungen in der
Sowjetunion, Hat diese 20jahrige Unabhingigkeit bewiesen, daf Litaucn selbst
regierungsfihig ist?

Wir wiren schon dazu imstande, als unabhéngiges Land zu Ieben.

Was ist positiv an den 20 Jahren Unabhingigkeit? Sie haben acht Jahre cine
Demokratie gehabt und seitdem eine Diktatur,

Die Demokratie ist ein groBer Wert. Aber jetzt ist sie nicht das Wichtigste. Ende dos
19., Anfang des 20. Jahrhunderts gab es eine Situation, in der die Gefahr bestand, dap
das fitauische Volk, die litauische Nation, zugrunde gehen konnte. Die Nation hat sich
berzeugt, daf sie eine normale Nation ist, und das ist eben das Wichtigste. Es ist
schwer vorzustellen, daf jemand die Litauer zwingen kann, diese zwanzig Jahre aus
dem Gedachtnis auszuradieren. Die Litaver hatten zum ersten Mal eine Maglichkeit
bekommen, nicht nur litauisch zu schreiben und zu sprechen, sondern auch selbst
ber ihre Fragen zu bestimmen und selbst diese Fragen zu losen.

Haben Sie cine Vorstellung davon, wie das wieder zu erreichen ist?

Es ist vielleicht besser dariiber zu sprechen, wie wir uns die kiinftige Entwicklung
vorstellen, weiche Entwickiung wir méchten. Wie das tatsichlich ablaufen wird, das
welf memand. Wir haben jetzt eine schr begrenzte Autonomie. In den letzien paar
Jahren haben wir diese Autonomie ausgedehnt. Aber wir wollen vollig sclbstindig
werden. Das ist freilich schwer zu erreichen. Aber hoffnungslos ist dic Sache nicht,

Ich mbchte auf die 30er Jahre zuriickkommen. Steht kiinftig ein unabhangiges Litauen
nicht vor den gleichen Problemen wie in den 20er und 30er Jahren? Ich will zwei
Bewspicle nenmen: In der Geschichtsschreibung geht hiufig der Berug zu
wirtschaftlichen Gesichtspunkten verloren. Wie man weip, ist Litauen besonders stark
von der Weltwirtschaftskrise von 1928 bis 1933 betroffen gewesen. Man begab sich in
cinc AuPenhandelsabhingigkeit von Deutschland. Man war wirtschafilich vom
Wohlwollen des Deutschen Reiches abhiingig. Wird ein kiinftig unabhingiges Litauen
nicht vor ganz erheblichen dkonomischen Problemen stchen?

Die zweite Frage: Wir haben schon vom Wilna-Konflikt mit Polen in den 20er und
30er Jahren gesprochen, und ich habe kiirzlich erfahren, daB es auch im Solidarnosc-
Polen einen "Verein der Freumde von Grodno und Wilna" gibt, die die
Wiedervereinigung dieser Gebiete mit Polen im Programm haben. Wird es territoriake
Probleme mit Polen geben?
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Vaskela:

Frage:

Vaskela:

Bevor wir diese Frage beantworten, noch einmal zum Widerstand der Leute, die von
den Massenvernichtungen der Menschen nichts horen wollen und die sogar verbieten
wollen, dariiber zu sprechen. Es gibt einen grofen Widerstand auf diesem Gebiel.
Nicht in dem Sinne, daB man verbieten wiirde, etwas zu verdffentlichen, sondern man
versteckt einfach das Material. Als Historiker kann man ganz leicht feststelien, wenn
man die Einwohnerzahl vergleicht, dap in der Nachkriegszeit in Litauen 250.000 bis
300.000 Menschen irgendwo verschwunden sind. Das heift, sie sind Opfer gewesen.
Es ist schwer an das Material heranzukommen, weil es zeigt, wer dicse Deportationen
vollzogen hat, wer sie organisiert hat. Es wird einfach versteckt.

Jetzt, was die wirtschaftlichen Fragen anbetrifft. Litauen hatte grofe wirtschaftliche
Schwierigkeiten, insbesondere im Agrarbereich. Aber offen gestanden, dicse
Schwierigkeiten sind nicht vergleichbar mit den Schwierigkeiten der Nachkriegsjahre.
Es ist klar, dap das unabhingige Litaver auch solche Schwierigkeiten haben wird.
Aber die gegenwirtige wirtschaftliche Lage ist auch nicht beneidenswert. Wir
brauchen keine Angst zu haben, wir haben einfach nichts zu verlicren. Auf jeden Fall
wollen wir elnen der Arbeit entsprechenden Lebensstandard haben. Dann werden wir
wissen, ob wir selbst an unserer Situation schuldig sind und ob wir ein solches Leben
verdient haben,

Zum Wilna-Gebiet: In Polen gibt es bestimmte Krifte, die diese dstlichen Territorien
wieder an Polen angliedern woller. Aber das ist nicht die offizielle Position. Man kann
auch nicht sagen, daf dicse Vorstellungen im polnischen Volk sehr verbreitet sind.
Man muf daran denken, daB Polen an séinen westlichen Grenzen interessiert ist. Und
zweitens: Der groPte Teil der ostlichen Territorien Polens ist jetzt von der
Sowjetunion besetzt. Also die Fithrung Polens muf diese Faktoren in Betracht ziehen,
und sie muB auch an politische Realitdten denken. Wenn man dic Frage um das
Gebiet von Wilna stellt, muB man die Frage der polnischen Grenzen stcllen.
Eventuelle Reibungen auf dem Gebiet zwischen Litauen und Polen werden
voritbergehend sein. Sie werden zu keinem groBen Konflikt fithren.

In Polen gab es in der letzten Zeit Auferungen von Antisemitismus, die wir in der
Intensitéit nicht erwartet haben. Wir haben bei der Besichtigung von Wilna mit
Interesse zur Kenntnis genommen, daB hier eine jiidische Schule neu eingerichtet
wurde, in der man auf jiddisch unterrichten wird. Also man pflegt offensichtlich die
Kultur der anderen Nationalititen. Wenn wir uns mit der Geschichte beschiftiglen,
stellen wir fest, dap in den 20er und 30er Jahren das Zusammenleben der
verschiedenen Nationalititen in allen drei Republiken fiir lange Jahre zwar nicht gans
problemlos, aber doch relativ geregelt war. Es gibt einen dunklen Fleck auf der
litauischen Seite. Wir haben von Juden-Pogromen gelesen, dic ¢s 1941 nach dem
Kriegsausbruch gegeben hat. Wir haben gerade in einer Bilddokumentation gesehen,
daB in Kaunas Juden von Litavern getdtet wurden. Wie schitzt man dicse dunklen
Kapitel in der litanischen Geschichtsschreibung ein?

In Litauen gab es keinen Antisemitismus, so wie es ihn in Rupland gab zwischen den
Kricgen. Es gab auch keinen solchen Antisemitismus wie in Polen. Aber die
nationalen Beziehungen zwischen den Litauern und Juden kann man nicht als ideal
bezeichnen. Es gab irgendwie Reibungen, Das kommt itberall vor, Dies deshalb, weil
das jidische Kapital die Oberhand hatte, z.B. im Handél. Die litauischen Bitrger und
die Regierung Litauens haben versucht, die Juden von diesen Positionen
wegzuschieben und dort selbst fester Fup zu fassen. Aber hier kann man nur iiber
bestimmte Tendenzen sprechen, priziser kann man das nicht ausdriicken. Man kann

also ruhig sagen, da es keine staatliche Politik gegeben hat, die gegen die Juden
gerichtet war. Die gab es nicht.

Und noch ein Moment: Etwa die Hilfte oder noch mehr der Mitglieder der
Litauischen Kommunistischen Partei waren Juden. Es gab Zeiten, in denen die
Regierung die Kommunisten beschuldigt hat, dap sie Agenten auslandischer Staaten
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Frage:

Vaskela:

Frage:

wiren. Solche Aussagen haben Bedeutung fir die Entstehung bestimmter
Stimunungen 1m Volke gehabt.

Als Litauen 1940 okkupiert wurde, kamen Juden auf mehrere hohe Posten, 2.B. in das
heutige Staatssicherheitskomitee. Am 14, Juni des Jahres 1941 begarnen die
Massendeportationen der Litauer. Als der Krieg ausbrach, als die Deutsche Armee
hierher kam, kamen diejenigen, die gegen die Sowjetmacht gekdmpft hatten, aus der
Illegalitat, sie wurden aus den Gefingnissen entlassen. Zu dem Zeitpunkt begann
auch der organisierte Widerstand gegen die Sowjetarmee. An dicsem Widerstand
beteiligten sich verschicdene Elemente, auch kriminelle Leute und solche ohne Moral.
So kbnnte man etwa auch dicses Pogrom in Kaunas erkliren. Ich erzihle jetzt vom
dem Standpunkt eines Historikers - ich beriihre nicht irgendwie die moralische Seite -
, warum es geschah und warum es geschehea konate. DaB der gréfte Teil der
Bevolkerung irgendwie gegen die Juden gewesen wiren, das kann man nichl sagen.
Davon zeugen auch die Ereignisse wahrend des Krieges. Die Juden wurden von den
Litauern versteckt - das war eine Massenerscheirung. Juden wurde geholfen, sie
wurden gereltet, Dicjenigen, die Menschen ermordet hatten, die sind einfach zum
Henker geworden; fiir Henker ist es egal, welche Nationalititen sie umbringen.

Wie ist das Verhiltnis zwischen den Russen und Litauern, insbesondere zu den
eingewanderten Arbeitskriften? Es werden doch in cinigen Republiken Wahigesetze
vorbereitet, die moglicherweise diese Menschen benachteiligen? In Litauen besteht
die Bevolkerung zu 80 Prozent aus Litauern #nd zu 20 Prozent aus Russén. Das sicht
ja vergleichsweise giinstig aus. Andererseits haben auch in Litauen Russen: fithrende
Positionen inne. Wird sich in einem upabhingigen Litauen das Verhiltnis zu den
anderen Nationalititen verandern?

Viclleicht denken Sie eher an Estland. In Estland gibt ¢s Reibungen zwischen den
Esten und Russen. Sic missen die estnische Simation, die Situation der Esten,
verstehen. Man kann nicht sagen, daB die Esten gegen die Russen eingestellt sind.
Man kann so etwas nicht behaupten. Daf es irgendwie Unterschicde in den
Positionen gibl, das ist kiar. Und auch ein bifchen Feindseligkeil ist dabei. Dic
Immigration nach Estland ist in solchen MaBen gewachsen, daB diec Esten in ithrem
Heimatland zur Minderheit geworden sind. Und dieser Streit um das Wahlgesetz:
Dieses Wahlgesetz hat nur einige tausend Menschen gerithrt - es geht um politische
Dinge. Die Bedeutung dieses Wahlgesetzes wird in den Massenmedien und in den
Reden der hochstehenden Personlichkeiten bewut vergropert. Die Esten haben
vielleicht auch cinen Fehler gemacht. Es ist leicht, Krach zu machen, weil es kein
Gesetz (ber die Staatsbirgerschaft gibt. Es gibt keinen einzigen Staat in der Welt, in
dem ein Mensch, der nicht Birger des entsprechenden Staates ist, dessen hochste
Machtorgane wahlt. Die Esten haben nur eine bestimmte Beschrinkung eingefithrt.
Man miifte vielleicht zuerst das Gesetz iber die Staatshiirgerschaft verabschieden,
dann erst das Wahlgesetz. Aber es wird in allen baltischen Republiken, wenn sie
unabhingig werden, keine nationale Diskriminierung geben. Dap es Unzufriedenheit
und Reibungen zwischen den Nationen geben wird, das ist natiirlich. Diese Probleme
werden durch Kompromisse gelost werden wie in anderen Léandern der Welt. Das
wichtigste Problem ist z.Zt., dap die Russen als Minderheit sich in den wichtigsten
Positionen befinden. Wenn ich noch vor ein paar Jahren von einem Russen vérfangt
hitte - auch wenn er hier schon lange Jahre lebte - , er solle mit mir litauisch
sprechen, hitte ich ziemlich viele Unannehmlichkeiten gehabt. Es war aber ganz
natfirlich, da3 dic Russen von anderen verlangt haben, russisch zu sprechen. Wenn
der Gesprachspartner nicht einverstanden war, konnte der Russe ihn des
Nationalismus beschuldigen und, so etwas gab es einige Male. Der Vorwurf des
Nationalismus wird bei uns als was sehr Schlechtes verstanden.

Gab es in den 50er Jahren schon dhnliche Positionen in der Nationalitéten{rage in der
litauischen Parteifithrung? Ich denke jetzt etwa an die Gleichberechtigung der
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litauischen Sprache mit dem Russischen anstelle der Privilegierung der russischen
Sprache. Hatte das personelle Konseguenzen?

In den 50er Jahren gab es in der Sowjetunion Dezentralisierungstendenzen. In der
Litauischen Kommunistischen Partel, in der Leitung der Partei, entstand cine
Stromung, die stirker die Bediirfnisse Litauens beriicksichtigen woltte. Dic Regierung
Litauens kat langsamer und vorsichtiger verhandelt als z.B. die Fithrung Lettlands.
Wegen ihres schnellen Handelns hat die Lettische Kommunistische Partei den
wichtigsten Schlag bekommen, was die Deportationen betrifft. In der Lettischen
Kommunistischen Partei haben die Leute ihre fithrenden Posten verloren, os gab
groBe Verdnderungen. Weil man in Litauen sehr vorsichtig verhandeit hatte, kam man
mit kieinen Reorganisalicnen davon. Es gab keine gropen Sduberungen im Vergleich
zu Lettland.

Wie sicht es mit der Zukunft Litauens aus - auf was setzen Sie, auf den baltischen
Sonderweg, auf den litanischen Sonderweg oder cher auf eine Auflosung der
Sowjetunion?

Wollen Sie eine Prognose oder Vorschlige zu dem Problemm héren? Also meine
personliche Prognose. Es ist nur eins klar: Wenn Litauen sich nicht mehr zur
Sowjetunion bekennt oder eine unabhdngige Republik bilden wird, wird Litauven es
gleichzeltig mit den anderen baltischen Republiken machen. Man kana sich schlecht
vorstellen, dap nur Litauen oder Lettland «sich absondern. Aber die. Fithrung in
Moskau scheint sich nicht wegen der baltischen Seite beunruhigt zu fithlen. Sie fiihlt
sich beanruhigt wegen Zentralasien und Kaukasus, wegen der moslemischen Welt. Es
ist sehr schwer, irgendwie eine Prognose zu treffen. Das ist keine Aufgabe fir einen
Historiker.

Kéannen Sie sich vorsteilen, daB eine Faderation der baltischen Staaten gebildet wird?

Es ist alles moglich in dieser Welt. Diese Idee wurde schon in den 30er Jahren
verhreitet, besonders aktiv von Litauen und Lettland. Es gab sogar cine Art Unien
zwischen Estland und Finnland. Das Leben hat gezeigt, daB so etwas nicht einlach vu
machea ist, auf jeden Fall wird es sehr schwierig. Jetzt z.B. haben wir vict mehr
Berithrungspunkte und viel wemger Unterschiede als frither. Wir haben gemeinsame
Interessen. Die Welt hat sich verindert. Diese Bedingungen konnen wahrscheinlich
helfen, eine Foderation zn griinden. Personlich haite ich das nicht fiir cine Frage der
nahen Zukunft. Das gleiche gilt fiir den Zerfall der Sowjetunion, aber wir kdnnen auf
eine Sonderposition bzw. auf emen Sonderweg in der Sowjetunion hoffen oder auf
einen anderen Status der Republik. Wenn wir diesen Sonderstatus erreichen wilrden,
konnte man auch an eine Fdderation denken.

Welche Ideen und Bestrebungen gibt es in Richtung Sonderposition? Eilne eigene
Wihrung ist ja im Gesprich, selbst eine eigene Sportmannschaft zu den Olympischen
Spielen.

Das wichtigste hier 1st nicht das Olympische Komitee, mchi die olympische
Mannschaft und sogar nicht die eigene Wiahrung. Mit diesen Schritten und mit Reden
dartiber demonstrieren wir unsere Entschlossenheit. Natirlich werden wir so ctwas
verwirklichen, wenn wir die Méglichkeit dazu haben, Das wichtigste ist, dic Grundlage
fir die wirtschaftliche Selbstindigkeit zu finden. Wenn wir mit dea anderen
Republiken der Sowjetunion Handel treiben werden, wie zwei souverane Staaten das
tun, werden weitere Moglichkeiten fiir die politische Selbstdndigkeit entstchen, weil
eme wirtschaftliche Grundlage dafirr gegeben ist. Als Historiker weif ich, wie lange
das dauert. Wir wissen, wic Kanada sich von den Briten absonderte oder Australicn.
Eine Revolution brauchten wir dazu nicht.

Wie sieht es denn aus mit der Person von Gorbatschow - es gibt ja das Schlagwort von
der Gorbimanic?

Es ist eine Tatsache, daf} er alles angefangen hat. Ich kann frei mit Thnen reden, weii
sich die politische Situation in der Sowjetunion gedndert hat. Gorbatschow ist heute
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interessiert an der Stirkung der Sowjetunion, an der Erhaitung der Sowjetunion. Er
1st auch daran interessiert, wic man die Sowjetunion aus der Krise herausholt. Hier
haben wir einer Widerspruch. Die Litaner wollen Litaven als eine unabbingige
Republik sehen. Und Gorbatschow ist an der Erhaltung der Sowjetunion interessiert.
Das ist die objektive Lage.
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Gesprach mit Prof. Heinrichs Strods in Riga

(Leiter des Lehrstuhis fiir Lettische Geschichte an der Lettischen Universitit Riga)
November 1985
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Man beginnt hier die Geschichte anders za sehen. Meine erste Frage ist: Wenn wir
uns mit der lettischen Unabhingigkeit beschiftigen, dann ist das gerade fiir uns die
Phase der biirgerlichen Republik bis 1934 und dann die Phase der Ulmanis-Diktatur.
Konnen Sie uns als einfilhrende Worte sagen, wie man diese Zeit heute einschatat?
Gibt es da moglicherweise Revisionen, wie man Ulmanis kiinftig sehen wird?

Ich werde hier nur meine persdnliche Meinung zum Ausdruck bringen, nicin dic der
lettischen Staatsuniversitit. Wir haben heute die Pluralitdt der lettlandischen
Geschichtsschreibung wiedergewonnen. Wir haben an unserem Lehrstuhl drei
Professoren, ab ersten Januar arbeiten hier drei Professoren, vier Dozenten, mehrere
Lektoren. Jeder lehrt die Geschichte Lettlands, die Geschichtie der Ulmanis-Zeit, so
wie er diese Zeil versteht. Nicht wie ven oben angeordnet,

Was konate ich iiber die Ulmanis-Zeit sagen? Sehen Sie, ich habe in der Ulmanis-Zeit
gelebt, bin zum Staatsgymnasium gegangen, ich habe auch Ulmanis personlich
gesechen - als Junge schon. Am Ende der 30er Jahre war Ulmanis sehr popular in
Lettland, Als Vorbild dienten sogenannte »Konige mit Regenschirm und Fahrrad«
aus Skandinavien. Ich konnte Ihnen schr viel dazp erzihlen. Aber in der
Nachkriegszeit, schon 1944 und 1945, gab cine ganz andere Politik und Ulmanis-
Bewertung. Bel uns gibt es, wenn er noch lebt, ein Akademiemilglied namens
Drizulis.! Er hat eine Theorie iiber die faschistische Diktatur in Lettland aufgestellt.
Er hat ein groBes Buch geschrieben: "Lettland unter dem Joch des Faschismus vom
Jahre 1934 bis 1940". Er hat es schon vor Gorbatschow geschrieben. Wir bemerkten,
dap wir in der Theorie vom Faschismus in Lettland nicht alle Charakteristika, alle
Merkmale, beriicksichtigt haben. Erstens: Ulmanis hatte keine politische Partel wie in
Deutschland oder in Italien. Zweitens: In der Ulmanis-Zeit wurde kein Meusch
erschossen. Uberhaupt zu dieser Zeit: Sie sagen biirgerfiches Lettland, wir
gebrauchen heute nicht mehr dicse Bezeichnung. Wir sagen ja auch nicht birgertiches
Frankreich oder biirgerliche USA, wir sagen nur Republik Lettland. In der Republik
Lettland wurden keine politischen Hinrichtungen oder etwas dhrliches durchgelthre.
Es waren ungeféhr hundert Leute wegen Anti-Ulmanis-Propaganda in Zuchthiusern,
aber niemand wurde erschossen,

Wir konnen sagen, daff wir drei Ulmanis-Wertungen haben. Zuerst die Ulmanis-
Wertung in den sowjetischen Biichern, iiber die ich gesprochen habe. Zweitens die
Volkserinnerungen, [’EELIC Volkserinnerungen. Wie waren die Lebensverhiltnisse
damals, in welchem Zustand war das Land? Und drittens das lettische historische
Bewuftsein. Diese Bewuptsein ist davon bestimmt, daB die Zeit nicht so schlecht war.
Dieses historische Pendel war bis 1985 nach links ausgeschlagen, heute schligt dieses
Pendel nach rechts aus. Sie haben z.B. in unserer Universititszeitung die Artikel
"Fithrers Aufruf' oder "Fir Ulmanis® gelesen. Wenn Sie so etwas in der
Bundesrepublik schreiben wirden! Ich bin vielleicht etwas konservativ. Aber -
"Fithrer” - so etwas kann ich nicht ohne weiteres aufnehmen, Es war bisher schwer,
auBenpolitische Forschungen zu betreiben, weil sich unsere auBenpolitischen. Archive
in Moskau befanden. Jetzt haben wir sie vor einigen Monaten nach Riga
zurickbekommen - so das lettische staatshistorische Archiv. Aber das ist noch nicht
erforscht, Aber im gropen und ganzen mup ich sagen, daB das lettische Volk dic
Ulmanis-Zeit positiv bewertet - also positiv in kultureller und wirtschaftlicher
Hinsicht. Aber nicht so positiv in auPenpolitischer Hinsicht und in Hinsicht auf die
Ritstung. Wir glauben, daf Ulmanis da einige groBe Fehler machte. Er benutzte alle
Einkiinfte firr wirtschaftliche Entwicklung, aber nicht fiir militirische Dinge - Lettland

1

Aleksandrs Drizulis: Latvija fafisma juga, Riga 1959.
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war sehr wenig bewaffnet. Es gab keine Zusammenarbeit mit Litauen und Estland bei
der Verteidigung gegen Hitler oder Stalin. Wenn wir Vertrige gehabt hitten, wire
unser Schicksal auch heute etwas besser.

Sie erzihien von einem Artikel "Fir Ulmanis" in der Rigaer Universitatszeilung, Sie
wiirden also auch meinen, dap die Gefahr des Ausschlags von links nach rechts
besteht?

Die Universitat hat positive und negative Seiten - man soll nicht alles cinseitig schen.
Unsere Zeitungen in Lettland haben heuie den Standpunkt von rechtsradikal bis
linksradikal.? Z.B. linksradikal bei der Interfront wie in Litauen, "Jedinstvo” (Einheit)
und rechtsradikal "Atmoda" (Erwachen), welche in lettischer und auch in russischer
Sprache 1n 50.000er Auflage publiziert wird; da gibt es auch die Zeitschrilt fir die
lettische Jugend "Padom jauna'. Unsere Zeitungen sind politisiert und haben dic
Uberschrift "Proletarier aller Linder vereinigt cuch” entfernt. Nur die Parteizeitung
"Ciga" (Kampf) und "Sovjetskaja Latvia” haben die Uberschrift behalten, wie das
"Neue Deutschland” in der DDR.

Sie sind Zeitzeuge der Ulmanis-Zeit?

Ja, damals war ich im Staatsgymnasium. Wir warteten auf Ulmanis. Er war nicht orof3,
aber ein Bauernsohn, ein kriftiger Sohn. Uns wurde gesagt, daf wir den "Herrn
Prisidenten” um zwolf Ubr treffen, Da wurde ein Orchester und ein Schiilerchor
bestellt. Einige unserer Buben sollten ihm ein, Gebick mit Nilssen fiberreichen. Es war
ungefahr zwei Ubr, als Ulmanis zu FuB zu uns kam. Wir wufen nichts davon, er
sprach mit einigen. Unser Gymnasium lag im Wald, er hatte sein Auto im Wald
gelassen und kam zu uns zu FuB®. Nua haben die Leule erzdhlt, daP im ersten
Hauschen im Wald ein jidischer Schuster wohnte. Er trug dic Nationalfahne
Lettlands. Er wollte sic auf das Dach stecken. Ulmanis fragte thn: Was machst Du da?
Er antwortete: Ich stecke diesc Fahne. Warum? Weil dic Polizei es so anordnete,
Ulmanis fragte: Und warum ordnet die Polizei das an? Darauf der Schuster: Ulmanis
wird vorbeifahren. Ulmanis fragte ihn, wic er heute lebt - besser oder schicchter als in
Partei-Zeiten. So sprach er mit der ganzen Strafe. Und das zeigt 1hn, wic ich ihn
anfangs charakterisierte: als »Regenschirm- und Fahrradkonige,

Ich méchte wissen, wie hier die deutsche Kriegszielpolitik im Osten von 1918/19 hier
eingeschéatzt wird.

Gehen wir von der Situation 1917 aus. Den lettischen Sozialdemokraten und
Kommunisten wurde aufgegeben, einen kommunistischen Staat zu organisieren,
orientiert auf Lenin und Rufland. Dic zweite politische Richtung orientierte sich
meines Erachtens nach Deutschland, Diese Richtung wurde zum grofen Teil von
deutschen Gutsbesitzern unterstittzt, aber nicht aflein von Gutsbesitzern. Die dritte
Alternative war die Selbstindigkeit Lettlands, die Unabhingigkeit Letilands, Das
lettische Volk wollte die Unabhingigkeit. Die deutschen Barone besaPen ungeldhr 40
Prozent aller Landercicn Lettlands, die ganze Wirtschaft im Staat. Es gab sehr viele
landlose Bauern. Anfang des Jahrhunderts hatten wir ca. 75 Prozent landlosc Bauern.
Diese Frage mufte geregelt werden. Es gab 1905 einen Aufstand. Vicle deutsche
Gutshofe wurden verbrannt. Es muBte etwas geschehen. Und die Stutka-Regierung?,
diese linke Regierung, welche 1918/19 fiinf Monate in Lettland bestand, hat sich
meiner Meinung nach selbst diskreditiert. Erstens: Von der Regicrung wurden
ungefahr 4.000 Menschen erschossen. Sie wurden als Klassenfeinde erschossen,
Barone, Pastoren, Kaufleute, Zweitens: Da gab es das Religionsverbot. Auf cinmal
wurden alle Religionen - wir sind in Lettland grogtenteils tutherisch - verboten, auch
Katholiken uad Orthodoxe. Auch das wurde von dem Volk negativ bewerlet. Driltens:
Ich sprach iber die Gutshdfe, die in Lettland, in Kurland, schr grop waren, einige

Links- bzw. rechtsradikal sind hier nicht im westlichen Verstindnis zu sehen.
Péteris Stiicka stand an der Spitze der lettischen Riteregierung von 1918/19, spiter wurde er
Volkskommissar fiir Justiz in Moskau.,
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mehr als 10.000 Hektar. Das waren schon Grafschaften. Anstelle dieser Gutshofe
organisierte Stutka die 230 sogenannten Sowchosen. Fiir die lettischen Bauern war es
egal, ob sie roter oder blauen Baronen dienten. Stucka wollte nicht die
Unabhangigkeit Lettlands von RuBland. Er begriff den lettischen Staat als Vorstufe
der Weltrevolution /it RuBland. Die Alternative, mit Deutschland weiterzumachen -
da war etwas eigentiimliches dabei. Die lettische Kultur ist von Deutschen geprigt.
Stalin hat geschrieben, daB bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts Lettiand und Riga
deutsch waren. Dieser geistige Zusammenhang mit dem Westen, mit Deutschland,
war sebr stark, Aber das Volk wollte mit den deutschen Baronen nichts mekr zu tun
haben. Und darn kam die Agrarreform. Mein Vater bekam z.B. vom Grafen Plater-
Syberg 12 Hektar Land. Von einer Kutsche sprach dieser Baron: Was machst Du
hier? Mein Vater sagte: Ich rode dic Biische und werde hier Landwirtschaft
betreiben. Und dann sagte der Herr Baron: Haust Du die groBen Biische aus, ist das
sehr gut, aber diese kleinen lap stehen, weil du davon eine Peitsche bekommst, und
die sollst Du aufbewahren. So waren die Verhiltnisse.

Wie wird die Rolle der Deutschen eingeschétzt? Denn die Deutschen hatten ja nock
andere Pléne als die Letten. Sie planten ja einen einheitlichen baltischen Staat. Der
Bevollméchtigte des Deutschen Reiches, August Winnig, konnte ja Druck auf die
lettische Regierung ausitben, weil sie zu wenig eigene Truppen hatte.

Das ist richtig: Winnig und auch Ulmanis versprachen den Deutschen, dic fiir den
lettischen Staat kimpftcn, nach dem Krieg Land zu geben. fm Mai 1989 arbeilete ich
im Bundesarchiv Koblenz. Da finden sich Akten der Reichskanzici und des
Rosenbergfonds. Da wird sehr klar alles beschrieben, was mit Lettland in der NS-Zeit
geschehen sollte. Fur alle deutschen Offiziere, die gegen den Bolschewismus
kimpften, war in Estland, Lettland und Litauen ein Gutshof von 60 bis 1.000 Hektar
vorgesehen. Was wiirde mit den Esten, Letten und Litauern geschehen? Die Esten
waren in »rassischer« Hinsicht etwas besser gestellt als die anderen Balten. Sie sollten
germanisiert werden. Ein groper Teil der Letten in Kurland und Livland solite auch
germanisiert werden, aber dber eine Million Letten sollten in die Umgebung
Leningrads iibersiedelt werden. Ihre Stellen soliten freigemacht werden: fiir die
Krieger Neu-Europas. Der Ositeil Lettlands, Lettgallen, galt als rassisch nicht gut,
und da sollie alles vernichtet werden. Auch alle Litauer sollten letzten Endes
vernichtet werden, nur 500.000 Litauer sollten nach Danzig ithersiedelt werden.

In unserem Staatsgymnasium gab es zu dieser Zeit die sogenannte Rassenkunde. Uns
wurde beigebracht, daB es nach dem Kriege ein neues Europa geben wird. In diesem
neuen Europa wilrden nordische Menschen mit blauen Augen und blonder Haaren
und gropem Wuchs herrschen; die anderen wiirden ihnen den Weg freizuriumen
haben. Da fragte ein Bauernsohn aus Kurland: Herr Lehrer, wie ist es zu verstehen -
Herr Adolf Hitler is{ doch von kleinem Wuchs mit schwarzen Haaren uad
falschfarbigen Augen. Der Lehrer sagte: Du bist dumm, du verstehst nicht, was ich
gesagt habe. Tn dieser nordischen Rasse gibt es moch eine hohere Stufe. Dicse
Menschen sind von kleinerem Wuchs mit schwarzen Haaren. Das konnte jeder Junge
verstehen, daP da ctwas unrichtig war.

Aber s0 etwas gab es auch in der Stalin-Zeit. Ich studierte in den 50er Jahren auf der
Lettischen Staatsuniversitit. Ich bekam in der »Gotteslehre« aur eine 4, weil ich nicht
so gut den »Kurzen Lehrgang ...«* zitieren konate.

Waren die Deutschen, als der Biirgerkrieg vorbei war, als der Niedra-Putsch vorbei
war, bereit, hier im Staate, im unabhingigen Lettland, mitzuarbeiten? Von einigen
deutschen Historikern wird das so gesehen, dap eine aktive parlamentarische
Mitarbeit stattgefunden hat. Wird das hier auch so eingeschétzt?

4

Hier geht ¢s um das universitire Fach Marxismus-Leninismus; Strods bezieht sich auf Stalins

»Geschichte der KPdSU [B] (Kurzer Lehrgang)«.
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Es ist richtig. Sie arbeiteten gut im leltischen Parlament mit. Sie hatien vier bis sechs
Deputierte dort. Wir haben hier in der Nihe das Herder-Institut, wo es eine deutsche
Hochschule, ein deutsches Gymnasinm gab. Ich muB Ihaen eines sagen, allerdings
habe ich wenig dariiber publiziert; Im Staatsarchiv Riga befinden sich geheime Biicher
zu cinem Ubereinkommen mit dem Herder-Institut, Und da steht folgendes:
Sonderspende aus dem Ausland: 20000 Mark. Zielsetzung eins: 10.000 Mark.
Sonderspende aus dem Ausland: 50.000 Mark. Wir verstanden nicht, woher das kam.
Heute wissen wir, daP diese Gelder aus dem Reich kamen. Sie kamen 1934, als dic
Nazis an der Macht waren. Dana folgte die Nazifizierung der deutschen Minderheit in
Lettland. Nach meinen Rechnungen bezahlte dieses Herder-Institut selbst weniger als
ein Prozeat der Ausgaben, alles andere wurde vom Ausland bezahlt. Es kamen
Lektoren aus Deutschland, und einige wurden von Ulmanis nicht hercingelassen -
wegen rassistischer Propaganda. Die Verhiitnisse zwischen Deutschen und Letien
verschlechtern sich dann etwas. Im Bundesarchiv gibt es auch Telegramme an Hitler
in der Reichskanzlei. Ein groBer Teil hat den Tenor: "Fithrer beficht, wir folgen” und
"Heim ins Reich”. Es wurden aber auch geheime Telegramme von Riga nach Berlin
geschickt. Der grofite Teil der Deutschen wollte nicht heraus aus Lettland. Das war
sehr unangenehm fiir Hitler. Aber 63.000 Deutsche gingen trotzdem ins Reich. Fiir
diejenigen, die heute in Lettland leben, gibt es die "Deutsche Gesellschaft". Herr
Tados leitet die Gesellschaft, und anch meine Frau ist darin - ithre Mutter war bis 1945
Reichsdeutsche. Als ich 1978 in Heidelbesrg war .auf Einladung von Professor
Schlemmer, erzéhlte ich, dap es in Riga ¢in Gymnasium fiir Deutsche gibt. Er
entgegnete, das sei wohl "bolschewistische Propaganda’. Als er Riga besuchte, szh er,
dap es stimmte. In diesem Gymnasium werden von der ersten bis zur zwolften Klasse
alle Facher in deutscher Sprache unterrichtet - aufer der lettischen und der
russischen Sprache.

Es gibt also heute noch Lettland-Deutsche, die sich auch als solche verstehen, Wie
hoch schitzen Sie thre Zahi?

Ungeldhr 20.000. Es ist schr interessant, und ich glaube, dariiber ist nicht in
Deutschland geschrieben worden, dap in der Nachkriegszeit viele Deutsche aus
Kasachstan nach Lettland kamen. Hunderte und tausende von Deutschen. Sigulda ist
cin schones Stddtchen. Dahin kamen die Wolga-Deutschen und Deutsche aus
Kasachstan in solch grofer Zahl, daf der Stadtrat anordnete, an diese Leute keine
Hauser mehr zu verkaufen. Die Nachkommen dieser Deutschen sprechen nur noch
russisch, nicht lettisch; es sind sogenannte Ruplanddeutsche.

Zuriick zum Staatsstreich von Ulmanis: Unsere Geschichtsschreibung sicht als Grund
daftir auch das Aufkommen von faschistischen Gruppen an. Wie sehen Sie das? Was
fir Griinde gibt es da? Inwieweit war dieser Staatsstreich auch eine Reaktion auf dic
Ereignisse in Lilauen und Estland?

Ich bin nicht davon iiberzengt, daP dieser Staatsstreich seinen Ursprung in Lettland
hatte. Ich glaube, daB er und auch die analogen Ereignisse in Litauen und Estland von
Moskau organisiert waren. Gegen die Demokratie zu kdmpfen, ist schwer. Es war
etwas besser, das Volk gegen cine Diktatur, gegen eine autoritire Regierung zu
schicken. Was fiir Griinde gab es? Erstens: Wir miissen die Zusammenhénge zwischen
den Parteien und dem lettischen Parlament sehen. Der Anteil der Ulmanis-Partéi, des
sogenannten Bauernbundes, reichte von 14 bis 18 Abgeordneten. Dieser Bauernbund
verlor seinen Einflup im Parlament. Zweitens: In Lettland gab es ungefihr 40
politische Parteien. Z.B. hatten die Juden vier Parteien, die Deutschen zwei Parteien.
Es gab zu viele Parteien, um wirklich etwas in Ordnung zu bringen. Es war sehr
gefabrlich fiir einen Staat, so viele Parteien zu haben. Das beweist, dag die Letten
nicht an diec Demokratie im westlichen Sinne gewdhnt waren. Sehen Sie, wie wir heute
in Moskau streiten. Wir wollen Demokratie lernen. Auch das russische Volk ist nicht
an demokratische Verhiltnisse gewdhnt. Niemals. Demokratie herrschte in Rufland
nur von Mdrz bis Juli 1917, Wir haben heute zum Beispiel in Lettland mehr als
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zweitausend Neubauern - selbstdndige Bauern neben den Kolchosen - und ungefihr
zweitausend in ganz RuPland. Wir haben in Lettland - und auch in Litaven und
Estland - vom 13. Jahrhundert an Privateigentum gehabt, aber in RuBland gab es
niemals Privateigentum an Land - Gemeinschaftseigentum ja. Und sie konnten
arbeiten oder nicht arbeiten. Sie bekamen etwas Geld. Fiir sie war nicht wichtig, wie
viel und wie gut sie arbeiteten, aber wenn sie Mitglied der Gemeinschaft waren,
bekamen sie etwas. Die Griindung der Kolchosen war eine Ubernahme der Obé&ina
im 20. Jahrhundert. Nach der Griindung der Kolchosen in Lettland in den 50er Jahren
hatten wir eine Ernte von finf Doppelzentaern pro Hektar.

Sie meinen also, daB die Diktatur im Interesse der Sowjetunion war?

Ich habe keine direkten Beweise. Wir konnen nicht in den Archiven far die
Diplomatie der Sowjetunion arbeiten. Aber ich glaube, da@ es so war. Ich sprach tiber
den Einflup der Hitler-Leute. Aber ich wire nicht gerecht, wenn ich nicht sagen
wiirde, da auch Stalin in allen baltischen Lindern dret Kolonnmen organisicrte,
geheime Kolonnen, Und das waren die kommunistischen Parteien Estlands, Lettlands
und Litauens. Im Jahre 1940 gab es in Lettland ungefihr 400 Kommunisten, Zwcitens;
Es gab dic sogenannte Kommunistische Internationale, Komintern. Und drittens gab
es die geheime Abteilung des NKWD. Diese drei Organisationen arbeiteten
selbsténdig. Das ist meine personliche Meinung. Ich habe keine Dokumente.

Sie sagten, dap man auch die Rolle von Péteris Stutka anders schen wiirde als vor
fiinf oder zehn Jahren. Wir haben - auch aus Biichern - recht verschiedene Eindriicke
mithekommen. Einmal ist es der Eindruck, dag die ersten Wahlen - zu Landesriten
oder Arbeiter- und Soldatenrdten 1917 - den Bolschewisten recht hohe Ergebnisse
brachten, ich glaube, 60 - 70 Prozent.

Ich erginze. Das war eine Reaktion gegen die deutschen Barone. Z.B. aus Lettgallen
reisten hunderttausende von Menschen nach RuBland, um Land zu bekommen.

Das Zweite, worauf wir gestoBen sind, war, dap auch lettische Soldaten, die Roten
Schiltzen, eine nicht zu unterschétzende Rolle in der russischen Revolution spielten.

Lenin personlich schrieb mehrmals, daf lettische Sozialdemokraten cine fithrende
Rolle in der Revolution von 1905 spielten, Es wurde ein Bataillon organisiert als
personliche Wache Lenins - die lettischen Roten Garden aus Kommunisten. Die
Letten kimpften sehr heftig dort. Auch mein Vater kiimpfte in dieser lettischen Roten
Garde in RuBland. In einem Dorf bei Charkow konaten Sie Aufschriften finden: "Tod
den Letten und Juden'. Sie waren der erste gut organisierte Teil der Roten Armee.
Sie wissen - es gibt auch in englischer Sprache diese Sentenz - "Dic Sowjctmacht
Lenins in den Jahren 1917 und 1918 stitzte sich auf lettische Bajonette, jiidische
Klugheit und russischepDummheit”. Das ist ein Witz, aber er sagt vielleicht doch
SEWaS.

Wir haben festgestellt, daP3 es zwei weitere Aspekte gab. Zum einen hat Lenin eine
Anzahi Letten in recht hohe Funktionen gerufen. Stutka war der crste
Volkskemmissar fiir Justiz, und Jukums Vacietis war Befehishaber der Roten Armee.

Nicht nur. Wenn Sie die Verzeichnisse aller dieser Tschekisten sehen, merken Sie,
daf die Mehrheit der Tschekisten Letten waren.

Aber jetzt der zweite Aspekt. Unter Stalin hat die Lettische Kommunistische Partei
sehr viele Opfer gehabt.

Nicht nur. Aber im Jahre 1936° wurde die kommunistische Partei verboten. Und 1937
und 1938 wurden fast alle erschossen. Ich glaube, daf unsere Lage heute anders wire,
wenn diese alten lettischen Kommunisten, die etwas von lettischer Kultur, lettischen
Traditionen und Verhaltnissen verstanden, dagewesen wiren. Es ist schrecklich, wenn
wir zusammenrechnen, was Hitler und Stalin angerichtet hatten. Ich habe

5

Strods bezieht sich dabei anf die Aufldsung der Sektion Lettland bei der Kommunistischen

Internationale 1936/37.
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zusammengerechnet: Angefangen hat es 1939 mit der Aussiedlung von Deutschen
nach Deutschland. Bis 1953 wurden ungefihr 36 Prozent der lettischen Bevdlkerung
vernichtet. Ich glaube, das ist am meisten im ganzen Europa von damals. Aber wir
haben noch nicht die ganzen Daten. Auch darum hat die Interfront bei uas keinen
Einfiug. Ich spreche mit Thnen so offen, weil Sie meine Kollegen sind.

Sie haben gesagt, dap Ulmanis sehr wenig fiir die Riistung getan habe, Hatte er
Moglichkeiten dazu?

Ja, er hatte Moglichkeiten. Er hitte das Geld, das er in den Stidtebau und in die
Landwirtschaft gesteckt hat, fir Ristung ausgeben konnen. Sehen Sie, es gibl zwei
Zustdnde: Wenn in cinem Staat das Volk gut lebt, hingt es nicht nur von dem Geld
ab. Wenn das Volk schlecht lebt, ist der Staat ... Und dann kam die Okkupation 1940,
Wir haben jetzt Memoiren, die im Westen publiziert wurden, gelesen. Als die Russen
das Ultimatum am 16. Juni 1940 steliten, dachte Ulmanis: Wenn ich aur ein Prozeat
Wahrscheinlichkeit hatte, diesen Krieg zu gewinnen, wiirde ich einen Befehl zum
Gegenangriff geben. Aber ich habe nicht ein Prozent. Wenn alle drei baltischen
Volker zusammengearbeitet hitten - das waren etwa 6 Millionen Measchen - , wiren
dic Chancen etwas besser gewesen. Aber wir hatter auch nicht dicsc Mannerheim-
Linie wie in Finnland. '

Ich mochte Sie noch einmal zur Situation von 1939/40 fragen, Dic militirische
Unterlegenheit des lettischen Staates ist der eine Gesichtspunkt. Zum anderen gibt cs
auch die These des finnischen Historikers Seppo Myllyniemi. Das konnen Sie als
Zeitzeuge wahrscheinlich besser beurteilen: Er sagt, es habe zudem 1939/40 eine recht
grope Opposition gegen Ulmanis gegeben.

So etwas wirde ich nicht schreiben. Im Jahre 1940, am 10. Januar, wurde ein geheimer
Befehi von Ulmanis an alle Bavernbiindler in Lettland gegeben. Sie sollten monatlich
ermitteln, welche Gesinnung es unter den Landleuten gibt., Ich habe iiber hundert
Akten dazu durchgearbeitet. Sind sie gegen Ulmanis oder nicht? Das sollte geheim
geschehen. Es gab keine revolutiondre Stimmung gegen Ulmanis. Wahrscheinlich hat
Myllyniemi nicht recht. Also das Volk konnte damals kaum etwas kaufen - Petroleum,
Benzin, Textilien waren knapp. Russische Heere, die nach Lettiand kamen, kauften
alles auf. Aber niemand wollte Ulmanis vernichten und einen Sowjetstaat crrichten -
niemand.

Sie sagten, sowjetische Soldaten kauften hier Sachen. Wie war eigentlich ir der kurzen
Zeit der Stitzpunkte das Verhilinis der sowjetischen Soldaten zu der lettischen
Bevolkerung?

Die Verhéltnisse waren sehr normal. Wir hatten keine Vorfille hier. In Litauen -
behauptet man - sind ein oder zwei russische Soldaten getdtet worden. tn Lettland gab
e$ so ctwas nicht. Die Jlettlindische Armee hatte zv Friedenszeiten ungefihr 5.000
Manner. Es kamen aber am 15. Oktober ungefihr 30.000 Minner aus der UdSSR.
Und am 17. Juni 1940 kamen ungefahr 100.000. Da war es unmaglich, etwas zu tun.

Und den Valkerbund anzurufen, hitte das geholfen?
Nein. Das ist nur eine theoretische Frage, keine praktische.

Ich habe eine Frage zu Ulmanis selbst. Er hat im Gegensatz zum estnischen
Prasidenten Pits nie eine Volksabstimmung durchgefithrt.

Das war ein Fehler. Als Ulmanis den Staatsstreich machte, sagtc er, daB es nach
ciniger Zeit in Lettland in Kiirze wieder eine parlamentarische Demokratie geben
wiirde. Von der Regierung Ulmanis, von General Janis Balodis und anderen wurden
mehrere Vorschlige an Ulmanis eingereicht. Balodis wurde schlieBlich aus seiner
Fosition entfernt. Wahlen gab es nicht. Die Konstitution wurde nicht erneuert. Das ist
richtig.

Sie haben gerade den General Balodis erwahnt. Er galt als relativ sowjetfreundlich.
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Strods: Ja, es war so: Wenn die Regierungsmitglieder nicht ins Exil gingen, wurden sie
hingerichtet. Nur zwei Minister, Michael Munters, Minister fiir auslindische
Angelegenheiten, und der Kriegsminister General Fanis Balodis starben - ich glaube in
den 60er Jahren - hier in Lettland. Ahnlich war es in Estland. Wir wissen nicht, wie
viele Mitglieder der lettischen Regicrung mit dem KGB zusammenarbeiteten. In
hundert Jakren werden wir das wissen. Heute werden die Archive fir uns gedffaet.
Aber die Archive des KGB und die militdrischen Archive sind fiir uns unzuginglich.
Mir wurde ietztens in Bonn im Adenauer-Archiv von Mitarbeitern gesagt, dap,
solange die Russen es ihnen nicht erlauben, in ihren Archiven zu arbeiten, werde uns
auch nicht erfaubt, in westdeutschen Archiven zu arbeiten. Gut, sagte man mir, Sic
kommen aus dem Baltikum und sprechen etwas Deutsch. Ich hatte dann jedoch, nicht
offiziell, aber privat, Gelegenheit, da zu arbeiten.

Aufgrund eines technischen Versagens konnte eine Passage 1m Gesprich mit Heinrichs Strods in
Riga nicht anhand des magnetographisch aufgezeichneten wortlichen Texies wiedergegeben
werden; sie wurde anhand von Mitschriften rekonstruiert.

Unsere Frage an Heinrichs Strods bezog sich auf die lettische $S-Legion und die bemerkenswert
hohen Freiwilligenmeldungen vu dieser Truppe. Heinrichs Strods bestitigte den letztgenannten
Sachverhalt, gab aber zu bedenken, dapB seines Erachtens letztendlich wohl Zwang hinter der
Rekrutierung zu der Legion gestanden habe. Mit der Formel "Ich befehle" sei jungen Letien in
der Besatzungszeit Gelegenheit gegeben worden, sich "freiwillig" zur Waffen-$$ zu melden, und
dieser begriffliche Widerspruch zeige, dap es kaum eine Moglichkeit gegeben habe, den Werbern
der SS zu entgehen; eine Abiehnung des Dienstes in der Waffen-SS hiitte moglicherweisc 7u
weltreichenden ZwangsmaBnahmen der deutschen Besatzungsmacht wie Lager, Zwangsarbeit
oder dhalichem gefithrt. Zudem sci fiir viele junge Letter der Dienst in der Legion wegen der

Aussichl auf einen Studienplatz oder verbesserte Berufsaussichten in gewisser Weise »altraktive
gewesen.
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Gesprich mit Prof. Juhan Kahk in Tallinn

(Mitgied der’ Estnischen Akademic der Wissenschaften, Sekretir der Scktion fiir
Gesellschaftswissenschaften)
November 1989

Frage:

Kahk:

Frage:

Kahk:

Gibt es auch in der estnischer Geschichtsschreibung die Tendenz, dic Geschichte der
Unabhéngigkeit nev zu bewerten? Insbesondere in Hinsicht auf dic autoritire
Periode, als Konstantin Péts das Parlament aufgelost hat?

Seit drei Jahren sind wir schr damit beschiftigt, die Geschichte in ¢inem ncuen und
wahren Licht zu sehen. Das ist ein Teil im gropen Rahmen der Perestroika. Eigentlich
hat alles mit der Geschichte angefangen, mit der Neubewertung Stalins, Bucharins,
der Kollektivierung usw. Und in Estland begann es auch mit der Geschichte, vielleicht
ein bifichen spiter, aber etwas radikaler als in Moskau. Zwei Probleme waren die
wichtigsten: Zur Zeit beschiiftigen wir uns mit den Massendeportationen und mit der
Zwangskollektivierung. An der zweiten Stelle stand der Molotow-Ribbentrop-Pakt
und die sogenannte Revolution von 1940. Eigentlich ist die Neubewertung der
Selbstandigkeit sehr eng verbunden mit dem zweiten Themenkreis, wir haben
eigentlich keine neven Forschungen iiber die Jahre 1920 bis 1940 vorgenommen. Aber
wir haben einen radikal neuen Standpunkt angenommen. Man muf dic Zeit der
Unabhangigkeit in zwel Teile zerlegen: in die der demokratischen Republik und, wie
iiberall im Baltikum, in die der autoritidren Regime. Ich mup gestehen, dap das noch
nicht sehr tief bei der Neubewertung beriicksichtigt wird. Eigentlich haben wir jetzt
die alten Stereotypen umgeworfen, kritisiert. Gerade die Haltung, daf es eine
faschistische Diktatur war, ist lingst vergessen. Wieviel Autoritires da war, wieviel da
noch parlamentarische Krifte da waren, das gilt es noch zu untersuchen. Es ist sehr
interessant, daf zur Zeit die neuesten Forschungen aus Schweden kommen. Ein
Schwede hat schon ein kleines Buch publiziert: Die letzten fahren der cstnischen
Republik.  Ein  links denkender Este aus Stockholm wird demnichst  cin
umfangreicheres Buch publizieren. Die Schweden haben sovusagen kritisch und
[riher angefangen in dieser Hinsicht. Schon jetzt arbeiten wir mit ihnen zusammen.
Im Juni des Jahres 1989 gab es das erste Symposium, cinc Zusammenkunfl der
Exilhistoriker und junger Historiker aus dem Norden, und das war schr konstruktiv.
Es gab weniger scharfe Worte gegeneinander als wir sie hier zu Hausc wechseln, Ich
schitze das Buch von Toivo Raun sehr hoch, "Estonia and the Estonians”. Das
Stanford Publishing House in Kalifornien hat es verdffentlicht. Das ist wirkiich cin
sehr hervorragendes, gutes Buch, mit nenen Aspekten und schr objektiv. Uber das
Ende der Republik - und wenn wir gerade Pits neubewerten - ist in unseren
Zeitschriftenartikeln die wichtigste Frage: War es richtig, daf Pats 1940 - cigentlich
schon 1939 - kapituliert*hat? Hatte er keine Moglichkeiten, Widerstand zu leisten? Da
sind die Meinungen ein biBchen geteilt. Es gibt gute Publikationen, die sagen, daf
schon am 18. Juni mehr als cinhunderttausend Rotarmisten in Estland waren. Die
estnische Armee hatte zwbiftausend Soldaten, sic war ausgeriistet mitl vier Panzern
und zehn Flugzeugen. Es gab also objektiv gar keine Maglickkeit. Es gibt auch emen
zweiten Standpunkt: Man hitte es doch versuchen miissen.

Iir Freund und Kollege Professor Strods aus Riga sagte, als wir iha zu den Vorgingen
in Lettland und zur Einschétzung der Ulmanis-Zeit befragten - er bezog sich auf einen
Artikel in der Universititszeitung von Riga mit dem Titel "Fitr Ulmanis" - | er sehe mit
Sorge, wie das Pendel von einer zu linken Bewertung moglicherweise zu eincr zu
rechten Bewertung ausschlage. Sehen Sie diese Gefahr auch in der Bewertung von
Konstantin Pits?

Ja, sehen Sie, eigentlich habe ich schon darauf hingewiesen, wenn ich von den
Stockholmer Veroffentlichungen sprach, Der Autor ist Exileste, aber schétzt das doch
etwas objektiver ein als manche Zeitungsminner bei uns, die die Archivquellen nicht



Frage:

Kahk:

Frage:

so grindlich untersucht haben. Bei uns gibt es noch nicht so viele Publikationen
gerade iiber das Problem. Aber Strods hat Recht in dieser Hinsicht,

Sie haben den Titel von Toivo Raun, "Estonia and the Estonians', erwihnt. Es ist
wirklich, auch meiner Meinung nach, ein hervorragendes Buch., Zur gieichen Zeit
erhielten wir thr Standardwerk, das Sie mit Karl Siilivask verfapt haben - "History of
the Estonian SSR".! Wiirden Sic sagen, daP die Ergebnisse dieses Buches nach wie
vor aufrechterhalten werden konnen?

Nein, gerade das Gegenteil. Ich finde es gut, dap Sie die Frage gestellt haben. Das
Buch war in englischer Sprache bereits 1985 mit alten Ansichten erschienen, und
spiter gab es eine estnische Ausgabe, wo ich noch nicht alles wuBte und alles auch
nicht richtig darstetlen konnte, Zum Gliick kann ich heute - seit zwei Monaten - mit
ruhigem Gewissen sagen, dap die schlimmsten, einseitigen und falschen Bewertungen
in diesem Buoch von mir selbst schon radikal umgewertet sind. Ich werde dazu noch
spater kommen. Am 19. September 1989 ist in unserem Zentralorgan "Rabva Haal"
ein Artikel erschienen. Der heift "Vom 21. Juni bis 21. Juli 1940"2 und ist von mir und
von einem Vize-Direktor des Instituts fiir Geschichte, von einem Juristen, geschrieben
worden. Das ist die Neubewertung. Zu dieser Zeit wurden einige sehr intercssante
Quellen publiziert. Die zeigen vor allem, dap es keine Revolution war, und zum
zweiten, daB es mit den Wahlen vom 14. Juli ein von Shdanow selbst dirigicries
Tauschungsmandver gab, oder vielleicht noch schlimmer, das zur Einghederung mit
der Sowjetunion fithrte. Das alles war nicht rechtmiig. Gleichzeitig mit dicsem
Artikel wurde von der Akademie der Wissenschaften Estlands eine Kommission
cingesetzt, die die Neubewertung der Geschehnisse von 1940 in Estland voraakm. Ich
war der Vorsitzende der Kommission. In der Kommission gab es fiinf Mitglieder. Wir
untersuchten alle diese Begebenheiten. Die letzten zwei Punkte der Ergebnisse sind
so formuliert: Aufgrund des Vorgegebenen sind wir zu dem Schiup gekommen, dap
die Cinglicderung Estlands in die Sowjetunion 1940 eine Annexion und die
Eingliederung nicht rechtmifig war. Das ist ganz das Gegenteil von dem, was in den
anderen Publikationen gesagt worden ist.

Ste haben schon ein Stichwort gegeben, dap nach neuesten Erkenntnissen 1940 keine
Revolution stattgefunden hat. Kénnten Sie, gerade weil solche offiziellen
Darstellungen sehr auf die Rolle der kommunistischen Partel zentriert sind,
zusammenfassen, wie die Rolle der kommunistischen Partei in Estland zu bewerlen
sein wird? Bekannt ist, daf sie 1924 verboten wurde. War sie iberhaupt bedeutend,
welche Verfolgungen hat sie in der Stalin-Zeit erleiden miissen und wie war inre Rolle
bei den Ereignissen, die Sie angesprochen haben?

Eigentlich miissen wir chronologisch beginnen. Bis 1940 war sie wirklich verboten.
Aber zur gleichen Zeit,war auch die faschistische Partei verboten. Also alle Parteien
waren verboten. Zu dieser Zeit saBen einige 30 oder 40 Kommunisten im Gefingnis.
Darum blieben sie auch am Leben, weil sie in estnischen Gefingnissen saBen. In dem
grofien Schauprozef von 1937 in Moskan wurden die Kader und dic Fihrer der
estnischen Kommunisten hingerichtet. 1938 wurde eine Amnestie erkldrt, auch [ir die
Faschisten, die einen Putsch durchfithren wollten; auch die Kommunisten wurden
freigelassen. Die Kommunisten hatten nuan eigentlich so viele Maglichkeiten wie alle
anderen Parteien auch. Aber legal waren sie nicht, so wie keine Partei zu dieser Zeit.
Aber, woranf ich schon hingewiesen habe, die Zahl der Komumunisten war sehr gering,
nicht mehr als 150 in Estland. Darum konate ihre Rolle als Partei nicht sehr grop sein.
Sie hatte Einfluf auf die linke Arbeiterbewegung, die nicht inkorporiert war. Es gab
zu dieser Zeit eine inkorporierte Arbeiterbewegung wie in Deutschland und wie in

Juhan Kahk; Kart Siilivask: History of the Estonian SSR, Tallinn 1985, bzw. dies.: Eesti NSV
ajalugu. Populaarne Ulevaade, Tallinn 19387,

Juban Kabk; FErik-Juhan Truuvalii 21. Juuni-21, Juuli 1940 Eestis (Ajaloosiindmuste

Rekonstrueerimise Katse). In: Rahva Hail Nr. 216 (14 207) vom 19, September 1989,S. 4.
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Italien. Aber eine oppositionelle Arbelierbewegung gab es auch, und hier hatten die
Kommunisten einigen Einflug. Und zum zweiten - und das ist wichtig - hatten sie
gerade in diesen Jahren eine Allianz mit den linken Sozialdemokraten geschlossen.

Als Shdanow nach Estland kam und diese Demonstration vorbereitete, stittzte er sich
dabei nicht auf die Kommunisten. Aber er hatte Besprechungen mit einigen von
ihnen.

In der Regicrung von Johannes Vares gab es nicht ein einziges Mitglied der
kommunistischen Partei, aber sie waren sehr aktiv bei der Organisation der
Demonstrationen. Tats&chlich war ihre Rolle nicht so entscheidend in diesem
Szenario von Shdanow. Spater, als sie schon legal waren und in der neuen Regierung
nach den Wahlen, war es anders. Aber wihrend der kritischen Tage, um der 21. Juni
1940, war ihre Rolle gerade wie in Lettland - ein bifchen im Hintergrund.

Es gibt zwei Biicher des finnischen Historikers Seppo Myllyniemi, die sich
hauptsichlich mit Lettland beschiftiger. In diesen Biichern wird die These vertreten,
da} man zwar die Pakte abgeschlossen habe zwischen den baltischen Staaten und der
Sowjetunion, daf} man aber aul der sowjetischen Seite iberrascht war, daf} es doch
eine erheblich grofere oppositionelle Stromung gegen die autoritéren Regicrungen
gab als man angenommen hatlc und daf das moglicherweise dic Entscheidung
beeinflufte, die drei baitischen Staaten als Republiken m den sowjetischen
Staatsverband enzugliedern.

Ich weifl nicht, auf welche Quellen sich Myllyniemi stiitzt. Ja, man muf es gestehen,
dap man gerade in den Kreiser der Hberalen Intelligenz wieder eine richtige
pariamentarische Republik wollte. Es wurden kritische Artikel publiziert, aber es
waren keine sozialistischen Tendenzen, Wir miissen in Rechaung stellen, was fiir
Hoffaungen es auf die Weltrevolution noch auf dem 18, Parteitag in Moskau 1938 gab;
man war sehr gegen die Halbsozialisten, wie sie sagien. Sie sagten, daB
Sozialdemokraten eigentlich Faschisten sind. Ich glaube wirklich nicht, da@ sie diese
demokratischen Bestrebungen positiv bewerteten und auf sie Hoffnung legten.

Wenn wir iiber die aktuellen Vorginge in Estland, in Lettland, in Litauen zur Zeil in
unserer Presse lesen, dann wird die Sache meist so zugespitzt, als ginge ¢s um einen
Konflikt zwischen Russen einerseits und Esten andererseits, Ich méchte jetzt zu einem
positiven Aspekt der Unabhiingigkeit kommen, nimlick zu dem Zusammenleben
verschiedener Nationalitdten damals, Gerade Estland und die Regelungen, die in der
Republik  Estland getroffen wurden - Kulturselbstverwaltung, weitgehende
Gleichberechtigung der Nationalitdten - , galten als vorbildlich fiir Europa. Wiirden
Sie solche Regelungen auch fiir anwendbar halten, falls sich in absehbarer Zeit der
Status Estlands wesentlich verdndern wiirde?

Richtig. Es hat gerade im Juni 1989 bei unserer Konferenz einen Vorirag von
Professor Aun gegeben iiber die estnische Kulturautonomie, Wir waren sehr gliicklich,
dap wir gerade in den 30er Jahren in Europa einen ganz guten Ruf hatten - und nicht
ohne Grund. Andererseits muB man gestehen, daf die baltischen Deutschen am
besten die Moglichkeiten genutzt haben. Es gab cine sehr aktive und gute baltisch-
deutsche Kulturautonomie. Es war von beiden Seiten vorbildlich. Die Regierung
erlicp die Gesetze und die Baltendeutschen haben das wirklich gut genutzt. Nicht alle
waren so aktiv. Auch die jidische Kulturautonomie war sehr aktiv, das war sehr gut.
Estland ist in jeder Hinsicht die kleinste Republik der UdSSR - territorial und
volksmipig geht es um weniger als ¢in Prozent. Vor zwei Jahren wurden in Estland
mehr als 30 nationale kulturelle Vereinigungen gegriindet - also jidische,
aserbaidschanische, litauische, polnische. Ich glaube, darunter waren auch mindestens
finf ingrische - Ingermanland liegt ja nicht weit. Also die kulturelle Aktivitat ist
hervorragend. Unsere Volksfront uad auch der estnische Kulturfond haben das schr
positiv bewertet, Sic zeigt ein interessantes Erwachen der kleinen Nationen in einer
klemen Republik. Ich glaube, in dieser Richtung sind alle Maglichkeiten gegeben. Es
gibt auch von estnischer Seite Interesse dafiir.
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Der grundlegende Gegensatz liegt zur Zeit nicht auf nationaler Ebene, obwohl man
von draufen es so sieht. Es ist klar, daB der Kampf um die Perestroika geht. Man hat
es wirklich so einzuschitzen, wenn es auch so nicht publiziert wurde. Das ist wirklich
nur meine Meinung. In den Losungen, in den Schlagwirtern der Inter-Bewegung kann
man wirklich die Nina Andrejewna héren, also die alten stalinistischen Prinzipien.
Alles, was in Estland gemacht wird, wird als schleichende Konterrevelution bewertet.
Schon die Fragestellung, ob Estland politisch und wirtschafitlich souverin scin kinnte,
ist wirklich eine konstitutionelle Frage. Wir haben das Recht dazu. Der Moskauer
Geschichtswissenschaftler Juri Afnassejew war hier, Er sagte, daB man nicht in
Ohnmacht fallen muf, wenn man diese Frage stellt. Aber dic Inter-Bewegung sagt,
daB das eine Konterrevolution sei. Also die Diskussion ither diese Frage ist schon
ausgeglichen. Sie kiimpfen gegen die territoriale Planung, gegen die Marktwirtschaft.
Sie kdmpfen fiir die zentrale Planung und so etwas. Man kann das damit erkliren, daf
sich der wichtigste Teil der Inter-Bewegung in den groPen Fabriken findet, dic zentral
geleitet werden. Thre Dircktoren verlieren ihve Privilegien, wenn sie in das
republikanische Wirtschaftsmodell eingegliedert werden. Das erklirt vielleicht etwas.
Aber ich glaube, daB das wichtigste ist, daB diese ungliicklichen Menschen
jahrzehntelang in dem stalinistischen Stil und in die Stagnation eingepapt worden
sind. Ste kdnnen das nicht vergessen. Es wurde dieser Gruppe nicht genug Interesse
gewidmet, Das nationale Erwachen war auf sich selbst konzentriert, Wir haben sic
vielleicht in cinem kritischen Moment vergessen.

Ich frage Sie jetzt nicht als Akademiemitglied, sondern als Zeitzeugen. Was haben Sie
1939 gedacht, als in grofen Wellen die Baltendeutschen ins Reich iibersiedelten?

Ich erinnere mich noch, wie meine Eltern die alten Mobel gekauft habern. Unsere
Kunsthistoriker haben herausgefunden, daf die Baltendeutschen von den Giitern -
gut, sie lebten schon nicht mehr auf den Gitern - stilvolles Mébelgut aus allen Zeiten
hinterlassen haben. Sie konnten es nicht auf die Schiffe bringen. Man konnte es schr
billig kaufen. Das ist meine Kindheitserinnerung, Aber eigentlich war es ja fir beide
Seiten traurig. Auf beiden Seiten gab ¢s Furcht, obwohl niemand sie ausdriickte. Wir
hofften, daf alles klappen wiirde. Sie hofften es auch, aber sie waren nicht sicher. Die
Zeitungen sprachen dariiber (Zwischenbemerkung: Man ahnie schon grofiere
Entwicklungen?) - Ja, man ahnte es schon. Und man fiirchtete sich schon sehr.

Ich sagte ja schon, daP gerade iiber diese Zeit neues Material aus Archiven gefunden
worden ist. Es wurde schon vor meinem Artikel publiziert. Es warcn zwei sehr
wichtige Dokumente. Ein Dokument war von Nigol Andresen, der spéler in der
Regierung von Johannes Vares Minister wurde. Er - und eigentlich alle Mirister von
Vares - wurden spéter von Stalin eingekerkert. Nach dem Tode Stalins kam er aus
dem Gefingnis. Vares Peging Selbstmord. Andresen kam heraus. Er wurde in den
Kerker geworfen, weil er beschuldigt wurde, dap er die reaktioniren bitrgerlichen
Nationalisten in die Regierung eingeschleust habe. Nach der Entlassung schrieb er
eme Erklarung, wie er am 20. Juni zu Shdanow gerufen wurde. Shdanow hatte cine
Liste von Ministern. Premierminister war Vares, und Shdanow hat ihm die Liste
vorgelesen. Shdanow hatte Vares gefragt: "Wollen Sie?", und dann haben sie ein
bifichen diskutiert. Einen Minister haben sie ausgewechselt. Das war ein sehr
wichtiger und klarer Beweis, daB Shdanow selbst die Ministerliste zusammengestellt
hatte, noch bevor er zu Pits gegangen ist. Und das zweite ist, und das ist wirklich schr
bedenkenswert: Es gab cinen alten Revolutiondr, er war aktiv wihrend dor
Oktoberrevolution und des Biirgerkrieges - Maxim Unt, Er wurde auch am 20. Juni zu
Shdanow bestellt. Thm wurde gesagt: Sie werden Innenminister sein, Er sagte: Wean
es notig ist, dann bin ich bereit dazu. Dann hat Shdanow gesagt: Morgen organisiercn
Sie die Demonstrationen und sorgen dafiir, dap alles ruhig verlduft. Dies geschah also
am 20. Juni - er war noch nicht Minister. Die Regierung wurde am Abend des 21, Juni
eingesetzt. Aber Maxim Unt mit seinen Freunden hat die Demonstrationen
organisiert. Maxim Unt hat das alles beschricben - ich glaube m Moskauer Gefingnis.
Sckon im nichsten Jabr wurde er erschossen wegen eines Deliktes, das er schon
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Frage:

Kakk:

Frage:

Kahk:

Frage:

wihrend des Biirgerkricges begangen hatte. Er wurde, glaube ich, wegen  claer
finanzieflen Angelegenheit beschuldigt. Man wupte davon, aber man stelite den U
auf dic wichtigste Stelle. Man wupte, daB man ikn nach einiger Zeit erschiefen
konnte. Gerade diese Dokumente wurden in der Mitte dieses Jahres publiziert. Sie
wurden in den Archiven gefunden. Die jungen Archivmitarbeiter waren sehr aktiv bei
der Herausgabe dieser Dokumente. Sie wurden in Zeitungen publiziert. Es war einc
Allianz der progressiven Zeitungsreporter und der jungen aktiven Archivmitarbeiter,
Die Archive waren bis dahin geschlossen - gerade die Parteiarchive. Das Staatsarchiv
wurde geoffnet, aber das Parteiarchiv ist noch geschlossen. Sic sehen, wenn man will,
kann man einiges machen. Zur Zeit haben wir cine ganz grofe Pressefreiheit.

Wir haben diese Frage in Lettland auch gestellt. Es gibt sinen dunklea Flecken.
Stickwort: Estnische Legion der SS. Wie wiirden Sie das heute als Historiker
bewerten?

Die Wehrmacht war am Anfang nicht so interessiert, die Esten zu mobilisieren. Nach
Stalingrad war die Situation anders. Dann begann man mit der Zwangsmobilisicrung,
Die erste Stufe war die Estnische Legion. Wena ein junger Mann 18 Jahre alt wurde,
hatte er zwei Moglichkeiten: entweder Arbeitsdienst oder dic estnische Legion. 1hm
wurde versprochen, da er nach einem Jahr das Recht hatte, an die Universitit zu
gehen. Gerade darum haben einige Jungen die estnische Legion gewihlt. Nach 1940
herrschte grofer Verdrup - viele Menschen hatten ihre Familienmitglicder verloren,
es gab Massendeportationen. Man wollte das vergelten. Darum gingea dndere in die
estmische Legion. Man sollte nicht die Situation verberrlichen, aber man muf sie
verstehen. Juristisch war die estnische Legion eine SS-Division. Aber sie wurde an der
Front eingesetzt, Teile bei Oreol-Kursk; andere hier zur Verteidigung der Grenze. Sie
waren gewOhnliche Scldaten, und ein Soldat tut seine Pflicht. Aber die sogenannten
Polizeibatailione - das war ein bifchen peinlicher. Da waren nur Freiwillige, die
wirklich vergelten wollten. Sie wurden gegen Partisanen um Leningrad eingesetzt. Das
kann man nicht aus der Geschichte ausradieren; aber zur Zeit spricht man nicht
davon.

Zum Hitler-Stalin-Pakt: Gab es - wie es Molotow zur Zeit der Stiitzpunkre darstellie -
tatsdchlich ursprilnglich bei der Sowjetunion die Absicht, den baltischen Lindern die
Unabhingigkeit zu belassen, vorausgesetzt, sie liepen die Stiitzpunkte zu, oder war die
Politik von vornherein darauf abgezielt, die kleinen Linder zu annektieren? Molotow
sagte ja auch, daB die Zeit der kleinen Lander vorbei sei.

Ich nenne meinen Artikel einen Versuch der historischen Rekonstruktion.
Urspriinglich hatte er einen anderen Titel aufgrund der ungeniigenden Informationen.
Also ich beginne ihn mit der kleinen philosophischen Einleitung, dap der Historiker
niemals geniigend Informationen hat. Aufgrund dessen sagt er, was er vermuten kann.
Was Molotow dachte, was Shdanow und Stalin untereinander gesprochen haben, was
sie in dem einen Monat dachten, was sic in einem anderen Monat dachten, das ist
sehr schwierig zu verstehen. Man kann niemals zum letzten Resultat kommen. Meiner
Meinung nach war die Situation so, daB es schon Miinchen gab, also dic Verteitung
eines nicht so kleinen Staates und einer Nation. Man plante schon die Aktion gegen
Polen. Wena man schon Europa mit Messer und Gabel verteilte, warum solite man
noch daran denken, von den baltischen Staaten zu lassen. Wir diirfen nicht vcrgfcsscn,
dap Mechlis auf dem 18. ParteikongreB gesagt hatte, wenn der Krieg beginnt, werden
wir ihn auf dem feindlichen Territorium erleben. Und die Zahl der Sowjetrepubliken
wird groBer sein. Das sind Worter von Mechlis.3 Ich kann Thre Frage nicht
beantworten, aber meine Meinung haben.

Ich mochte eine personliche Frage stellen. Sie haben gesagt, Ihr Buch enthilt viele
Dinge, die heute so nicht mehr richtig sind. Manche Dinge konnten Sie noch nicht
wissen, €s gab Dokumente, die unter Verschlup waren. Manche Dinge durften Sie

3

L. 5. Mechlis war von 1937 - 1940 Chef der Politischen Verwaltung der Roten Armese.
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Kahk;

Nachtrag:

nicht so sagen, wie Sie es wollten. Wie haben Sic als Wissenschaftler, als Historiker,
der die Quellen kennt, cigentlich damit gelebt? Wie war das, mit dieser Kenntnis zu
publizieren?

Das ist wirklich fiir viele von uns eine ganz grofe Tragddie. Strods hat mir erzahlt und
vielleicht auch Thnen erzihlt, daB dort vor zwei Jahren Demonstrationen waren,
Eigentlich waren wir ein bifchen schueller als dic Letten. Wie haben als erste in der
Sowjetunion den Molotow-Ribbentrop-Pakt  publiziert. In Riga gab cs
Demonstrationen, wo man Losungen gegen die Geschichte von Drizulis und Karalyns
gerufen  hat, Karalyns ist jetzt gestorben, er hat diese Siluation nicht mehr
mitbeckommen. Wir am Institut fiir Geschichte hatten den Auftrag: Es geb dic
Revolutionen von 1917 uad 1940. Wir hatten einen Parteiauftrag, und wir mupten cs
in zwei Sprachen publizieren - in Estnisch und Russisch. Es war cine gemeinsame
Ausgabe des Ministeriums firr Auswirtige Angelegenheiten und der Akademie. Schon
zu dieser Zeit - ich erinnere mich sehr klar - haben wir gesagt: Wir miissen sagen,
auch wenn wir den Text nicht publizieren, dap so ¢in Geheimprotokoll existiert, Wir
haben Tage daritber diskutiert, Moskau griff nicht ein. Wir haben nur angedeutet,
aber schon aus diesen Publikationen konnte man verstehen, daf einige
Geheimprotokolle verschlossen bliehen. Nun hat mein Kollege, der gerade diesen Teil
geschrieben hat, ein neues Buch - "Der Molotow-Ribbentrop-Pakt" - in estnischer
Sprache herausgegeben. Mein Buch mit Karl Sitlivask ist mit dem Untertitel "Populére
Ubersicht" erschienen. Also das ist kein Resultat von geschichtlichen Forschungen. -
Wir konnten uns nur auf die existierenden Forschungen stiitzen. Aber wir waren nichi
gliccklich, daB wir ein Buch mit weipen Flecken geschrieben haben, eigentlich ein
falsches Bild der Geschichte. Nicht iiberall, aber an den wichtigsten Wendepunkten
war es micht richtig,

Schreiben von Juhan Kahk an uns nach AbschluB der Gespriche, datiert vom
10.11.1989 (Auszug):

Liebe West-Berliner Freunde (nach den Nachrichten von heute morgen gibt s
wahrscheinlich bald keinen groBen Unterschied mehr zwischen West- und Qst-
Berlm)! ... Ich méchte noch einiges sagen. Ich habe schon in Zeitschriften gesagt, dap
es grundfalsch wire, die ideologischen Verbrechen der Stalin-Breshnew-Zeit auf die
Schuitern der Historiker zu legen. Sie waren gezwungen, auf Kompromisse einzugehen.
Ein Buch meines Schilers iiber die Kollektivierung war schon bereit zum Druck - und
wurde dann vernichtet. Es war ein groper Schock auch fiir mich. Zu dieser Zeit war es
verboten, die Geschichte Estlands als spezielles Fach an den Schulen zu lehren - man
muBte es in die russische Geschichte »einschmelzen«. Darum haben meine Kollegen
und ch es als unsere PRlicht betrachtet, dem Volke doch etwas iiber diese Geschichte
zu erzéhlen, obwohl vieles verschwiegen und einseitig dargestellt wurde. Und iltere
Perioden - ich bin Fachmann fiir das 19. Jahrhunder - verlangen auch hente noch
keine Umarbeitung.

Sofern wir die Maglichkeit hatten, haben wir »richtige Geschichte« geschrieben. Die
Akademie konnte den Molotow-Ribbentrop-Pakt noch nicht in ihre Publikationen des
AuBenministeriums aufnehmen - aber sie hat ihn danp doch als ersie in der
Sowjetunion in der Zeitung publiziert (die Letten und Litauer machen das nach uns).
. Nochmals alles Gute. Gliickliche Heimreise. Juhan Kahk
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