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Zum Geleit

Clara Zetkin. Die ihr gewidmete Literatur ist tiberschaubar — und doch umfang-
reich, wie die Anmerkungen zu den hier vorliegenden Beitrégen ausweisen. Und
nun noch ein ihr gewidmeter Sammelband? Ist da Neues zu erwarten? Wer zu die-
sem Band greift und die Aufsitze durchliest, wird feststellen: Ja. Um nur einiges
an neuen Fakten zu nennen: Da erfihrt der Leser die Vorgeschichte des Mandats
von Clara Zetkin fiir den Sozialistenkongress in Paris 1900 und einiges dartiber,
dass und wie sie fiir den Deutschen Holzarbeiter-Verband und die Internationale
Union der Holzarbeiter vor dem Weltkrieg aktiv war; da muss er sein Wissen tiber
die Reaktion Clara Zetkins auf den Brief der Gruppe um Rosa Luxemburg vom
5. August 1914 (und nicht nur dartiber) korrigieren; da kann er erstmalig die
Aufzeichnung ihrer Rede auf der internationalen Frauenkonferenz in Bern 1915
nachlesen und wird iiber Einzelheiten ihrer Entlassung als Chefredakteurin der
,»Gleichheit* 1917 informiert. Was weil man tiber Clara Zetkin in Japan? Was war
das Besondere an ihrer auf Frauen bezogene Emanzipationstheorie und -praxis?
War sie eine Feministin? Was war das Spezifische an ihrer schulpolitischen Po-
sition? Worin bestand ihr konkreter Beitrag zur internationalen Solidaritét in den
20er/30er Jahren des vergangenen Jahrhunderts? Was hatte sie zur Marx-For-
schung an der Seite Dawid Rjasanows beigetragen? Schiitzte sie den Bewusst-
seinsstand und die Kampfbereitschaft der Arbeiterschaft in den 20er und zu Be-
ginn der 30er Jahre genauso optimistisch ein wie die Fiihrungen der Komintern
und der KPD? Welche Position bezog sie in den Auseinandersetzungen um deren
politische Linie und im Umgang mit den eigenen Genossen? Wie stand sie zu Sta-
lin? Wie ging sie nach 1917/1918 mit politischen Gegnern um, die zuvor ihre Mit-
streiter waren?

Die Reihe der bisher un- oder kaum bekannten Fakten aus dem Leben, Denken
und Wirken Clara Zetkins, die in diesem Band mitgeteilt werden, konnte noch
weiter fortgesetzt werden. Verwiesen sei auch auf den Dokumententeil, in dem ei-
nige bisher unbekannte, noch nicht (oder nicht wieder) verdffentlichte Reden und
Briefe Clara Zetkins aus den Jahren 1906-1932 publiziert werden.

Aber um neue oder wenig bekannte Fakten und Erkenntnisse — alle gestiitzt auf
neue archivalische Forschungen — geht es nicht allein. Es geht auch und vor allem
um die differenzierte Sicht der Autoren auf die Zetkin als Personlichkeit und Po-
litikerin. Sie, diese Sicht, ist bewundernd und kritisch zugleich — ob es nun um
ihre frauen- oder schulpolitischen Positionen vor und nach dem Weltkrieg, ob es
um ihre Bewertung der Oktober-Revolution von 1917 oder der sowjetischen
Wirklichkeit danach oder anderer Ereignisse geht. Es sei ,,miiig, Zetkin immer
wieder in Schubladen zu packen® (Gisela Notz); ihr Werk ,,allein unter ,Anerken-
nung und Ausnutzung’ abzutun, geniigt nicht®, ihre Personlichkeit sei ,,s0 einfach
nicht zu fassen® (Setsu Ito).



Im Unterschied zu Aussagen von Peter Nettl, Tania Puschnerat oder Hermann
Weber/Andreas Herbst, die die Personlichkeit Clara Zetkins mit negativen Attri-
buten versehen haben (,,geistig begrenzt“, ,, Theoretikerin epigonalen Ranges*,
ohne eigene Meinung ,,zwischen kritischem und stalinistischem Kommunismus*
schwankend), stellen die Autoren des vorliegenden Bandes — und das Quellenge-
stiitzt und mit neuen Fakten belegt — die Eigenstdindigkeit von Clara Zetkins
Denken und Handeln fest. Im Gefolge von Gilbert Badia betont Ottokar Luban
ihre ,,eigenstindige, entschiedene, prinzipientreue Haltung wie auch die argumen-
tative, dialogbereite, in schwierigen Situationen den politischen Diskurs mit
den politischen Freundinnen und Freunden suchende Vorgehensweise®. Wichtig
zu betonen ist der Stellenwert, den Clara Zetkin in ihren Situationsanalysen
und Wertungen dem ,,Faktor Psyche* der sozialen Klassen, Schichten, Gruppen
ebenso wie Einzelpersonlichkeiten beimall. Nicht zuletzt darauf gestiitzt argu-
mentierte sie wihrend des Weltkriegs und an der Jahreswende 1918/1919 gegen
eine Verselbstindigung der Spartakusgruppe als Partei, in den 20er Jahren gegen
die kommunistische RGO u.a. linksradikale Schritte, die die KPD von den Mas-
sen isolierten. Und: Sie pflegte im Umgang mit ,,abtriinnigen®, andersdenkenden
Genossen und mit friiheren Mitstreitern und nun politischen Gegnern, ja sogar
Feinden eine politische Kultur, die der heutigen neuen Linken sehr zu wiinschen
ist. (Vgl. ihren Brief ,,Mathilde Wibaut zur Antwort* im Dokumententeil dieser
Publikation.)

Clara Zetkins eigenwillige Positionen zu verschiedenen Fragen der Theorie
und Parteipolitik, der Frauenemanzipation und Piddagogik, der Biindnispolitik ge-
gentiber Mittelschichten und Intellektuellen, ihre frithe Auseinandersetzung mit
dem Faschismus in Europa und seinen Urspriingen, ihre Bewertung von Ereignis-
sen und Personlichkeiten, ihre Stellung zur Oktoberrevolution von 1917 und de-
ren Folgen u.a.m. sind auch heute geeignet, Ausgangspunkt fiir kldrende und wei-
terfiihrende Diskussionen zu sein, — nicht zuletzt liber Revolutionstheorie und
Revolutionspraxis. Konkrete Angebote dazu enthélt die vorliegende Publikation.

Die Beitrige entstammen dem am 6. Juli 2007 in Berlin von der bundesweiten
Rosa-Luxemburg-Stiftung und dem Forderverein fiir Forschungen zur Geschichte
der Arbeiterbewegung gemeinsam aus Anlass des 150. Geburtstages Clara Zetkins
durchgefiihrten Kolloquium; die Rede Clara Zetkins vom 22. April 1908 und ihre
Briefe an Kampfgefihrten in Schweden wurden den Veranstaltern von Sabine
Lichtenberger aus Wien bzw. von Martin Grass aus Uppsala anlésslich des Kollo-
quiums zugeschickt.

Ulla Plener



GISELA NOTZ
Clara Zetkin und die internationale sozialistische
Frauenbewegung

Clara Zetkin, geb. Eifiner (1857-1933), Tochter des Dorfschullehrers Gottfried
und der Josephine Eifiner, die bereits dem Allgemeinen Deutschen Frauenverein
angehorte, war Politikerin, Theoretikerin, Pddagogin, Sozialistin, Marxistin, Jour-
nalistin, Pazifistin und vieles mehr. Vor allem war sie die Begriinderin der inter-
nationalen proletarischen Frauenbewegung. Am 5. Juli 2007 wire sie 150 Jahre alt
geworden.

Clara Zetkin begniigte sich nicht mit Reformen, sondern kimpfte fiir die Re-
volution. Zu Beginn des Sozialistengesetzes (1878-1890) wurde sie 1878 Mitglied
der SPD, zu einer Zeit, als sich Frauen in PreuBen und in anderen Lindern
Deutschlands noch gar nicht organisieren durften. Nach dem PreuBischen Ver-
einsrecht war es ,,Frauenspersonen, Schiilern und Lehrlingen* nicht erlaubt, fiir
eine politische Organisation titig zu sein oder sich selbst zu organisieren. In Sach-
sen, wo Clara Zetkin lebte, war es mdglich. Erst 1908 trat ein reichsweites Ver-
einsgesetz in Kraft, das auch Frauen, Schiilern und Lehrlingen politische Betiti-
gung gestattete. ,,Ich kann nicht gegen meine Uberzeugung handeln®,' mit diesem
Satz erklérte sie nicht nur ihren SPD-Beitritt. Sie zerschnitt damit auch das Tisch-
tuch zwischen sich und ihrer Familie sowie ihrer Lehrerin und Freundin Auguste
Schmidt, die wie ihre Mutter der biirgerlichen Frauenbewegung zugehorte.

Wichtige Lehrjahre im Exil

In den Jahren des Exils (1882-1890) erwarb sie sich die Kenntnisse, die sie spéter
zur Fiihrung der internationalen Frauenbewegung brauchte.> Uber Wien war sie
wihrend des Sozialistengesetzes nach Ziirich und von da nach Paris, dem damali-
gen Zentrum der internationalen sozialistischen Bewegung, gefliichtet. Dort traf
sie 1883 mit ihrem verfolgten Lebensgefihrten Ossip Zetkin, einem Tischler, So-
zialisten und daher in den Augen ihrer Mutter einem ,,Nichtsnutz*, zusammen.
1883 wurde Sohn Maxim und 1885 Kostja geboren, mit denen sie in einem klei-
nen Zimmer auf dem Montmartre unter d&rmlichen Verhiltnissen hauste.® Hier traf
Clara Zetkin mit anderen fiihrenden Sozialisten aus Frankreich und Deutschland
und mit russischen Emigranten zusammen, engagierte sich politisch, journali-

1 Zit. nach: Clara Zetkins Leben und Wirken. Zum 15. Todestag am 20. Juni 1948, Berlin 1948, S.4.

2 Siehe Christa Sollner: Clara Zetkin und die Sozialistische Frauenbewegung, Koln 1970, S. 33f.

3 Siehe Siegfried Bassler: Clara Zetkin (1857-1933), in: Ders. (Hrsg.): Mit uns fiir die Freiheit. 100 Jahre SPD
in Stuttgart, Stuttgart-Wien 1987, S. 175-181, hier S. 176.



stisch und agitatorisch, wurde zur sozialistischen Kdmpferin und fiillte ihre
,,Frauen- und Mutterrolle” und ihre ,,Lehrerinnen- und Erzieherinnenrolle* aus.*

Trotz der Behinderungen durch das Sozialistengesetz unter Bismarck nahm die
proletarische Frauenbewegung in dieser Zeit einen rasanten Aufschwung. Ent-
scheidenden Einfluss auf die weitere Entwicklung hatte die Zeitschrift ,,Die
Gleichheit®”, die nach dem Fall des Sozialistengesetzes und der Riickkehr Clara
Zetkins nach Deutschland ab 1891 erschien und ab 1892 von ihr herausgegeben
wurde. Die Arbeit fiir den Sozialismus war Zetkins Lebensinhalt geworden,’ die
Politik Berufung und Broterwerb zugleich. Ununterbrochen war sie auf Agitati-
onstour und hatte stets volle Séle. Mehrfach bekam sie Schwierigkeiten mit der
Polizei.® Sie liebte grole Konferenzen, Versammlungen, Kongresse und Demon-
strationen. Fiir sie waren sie Beweis, ,,da3 die Arbeiterschaft als Klasse zum Be-
wultsein erwacht und die Regelung und Leitung ihrer Interessen, die zugleich die
Interessen der ganzen Gesellschaft sind, selbst in die Hand nehmen will*.” Thre
Reden und Schriften wurden in viele Sprachen tibersetzt.®

Das politische Programm fiir die internationale proletarische Frauenbewegung

Bereits wihrend der Griindung der II. Internationale 1889 auf dem Internationalen
Arbeiterkongress in Paris legte Clara Zetkin, damals 32 Jahre alt, als Delegierte der
Berliner Arbeiterinnen und eine von fiinf Frauen unter 400 Teilnehmenden mit ihrer
Rede die pragmatischen Grundlagen fiir die internationale proletarische Frauenbe-
wegung: ,,.Die Sozialisten miissen wissen, daf} bei der gegenwirtigen wirtschaftli-
chen Entwicklung die Frauenarbeit eine Notwendigkeit ist [...] Die Sozialisten miis-
sen vor allem wissen, dafl auf der 6konomischen Abhéngigkeit oder Unabhéngigkeit
die soziale Sklaverei oder Freiheit beruht®, sagte sie damals.’

Bereits bei diesem Kongress trafen die Frauen, unter ihnen Emma Threr (1857-
1911)", mit der sie lange Zeit eng zusammenarbeitete, erste Absprachen tiber die

4 Téania Puschnerat: Clara Zetkin. Biirgerlichkeit und Marxismus, Essen 2003, S. 51. Auch Luise Dornemann
verweist darauf, wie sehr sich Clara Zetkin um die beiden Jungen sorgte. Sie half ihren Genossinnen bei Pro-
blemen und Néten, die sich durch die Vereinbarkeit von politischer Arbeit und Hausarbeit ergaben, und gab
ihnen Ratschlége fiir eine sparsame Haushaltsfiihrung. Siehe Luise Dornemann: Clara Zetkin. Leben und Wir-
ken, Berlin 1989, S. 114.

5 Siehe auch Friedhelm Boll: Clara Zetkin und die proletarische Frauenbewegung. Sozialismus als Familien-
schicksal, in: Marieluise Christadler (Hrsg.): Die geteilte Utopie. Sozialisten in Frankreich und in Deutsch-
land, Opladen 1985, S. 65-76, hier S. 68.

6 Siehe u. a. Clara Zetkins Leben, S. 4; Bassler, Clara Zetkin, S. 180. Puschnerat, Clara Zetkin, S. 71, 81.

7  Clara Zetkin: Der Gewerkschafts-Congref in Lyon, in: Gleichheit (Wien), 8.1.1887.

8 Siehe hierzu u. a.: Setsu Ito: Veroffentlichungen und Forschungen tiber Clara Zetkin in Japan, in: The Journal
of the Tachikawa College of Tokyo, Volume 17, 1984, S. 1-10.

9  Clara Zetkin: Hir die Befreiung der Frau! Rede auf dem Internationalen Arbeiterkongrel3 zu Paris, 19. Juli 1889,
in: Jutta Menschik (Hrsg.): Grundlagentexte zur Emanzipation der Frau, Kéln 1976, S. 92-98, hier S. 92f.

10 Siehe Claudia von Gélieu: “Sie kannte nicht den Ehrgeiz, der an erster Stelle stehen will“. Emma Ihrer
(1857-1911), in: JahrBuch fiir Forschungen zur Geschichte der Arbeiterbewegung (JBzG), Berlin, H. 111/2007,
S. 92-104.
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Griindung einer internationalen proletarischen Frauenbewegung. Von den soziali-
stischen Parteien, die der Organisierung der Frauen und der Frauenerwerbsarbeit
oft ablehnend gegentiberstanden, wegen des Elends der proletarischen Familien,
weil Frauen als ,,Schmutzkonkurrentinnen des Mannes, als ,,Lohndriickerinnen*
gesehen wurden, forderte sie, sich fiir das Recht der Frauen auf Erwerbsarbeit ein-
zusetzen. Spéter schrieb sie auch, dass die Weigerung der Ménner, sich an der
Hausarbeit zu beteiligen, als ein Haupthindernis der Massenorganisation der Ar-
beiterinnen entgegenstiinde." Sie hoffte auf technische Verbesserungen, die der
Hausfrau die Arbeit erleichtern sollten, und natiirlich auf die (teilweise) Uber-
nahme der Kindererziechung durch 6ffentliche Einrichtungen. Von rein formaler
Gleichberechtigung hielt sie nichts, aber verschieden oder anders zu sein, durfte
nicht bedeuten, weniger wert zu sein und weniger Achtung zu verdienen.'

Die wirtschaftliche Unabhingigkeit der Frau war nach ihrer Meinung die Vor-
aussetzung, die Unterdriickung der Frau zu beseitigen, nicht nur in der Fabrik,
sondern auch in der Familie. Zunichst lehnte sie noch einen besonderen Arbeite-
rinnenschutz als Beschriankung der Gleichberechtigung ab. Der Kongress sprach
sich jedoch fiir gleiche Lohne bei gleicher Arbeit und fiir einen Frauenarbeits-
schutz aus. Spiter dnderte Clara Zetkin ihre Ansicht, soweit das Ziel eines allge-
meinen Arbeitsschutzes nicht aus den Augen verloren wurde. Jede ,.ernste Frau-
enbewegung* musste nach ihrer Meinung eine soziale Kampfbewegung als Teil
der proletarischen Gesamtbewegung sein. Ziel der Bestrebungen Clara Zetkins
und ihrer Mitstreiterinnen war die sozialistische Gesellschaft, sie sollte im ge-
meinsamen Kampf der Arbeiterinnen und Arbeiter erreicht werden. Zetkin ging
von einem grundsitzlichen Zusammenhang zwischen der ,,Frauenfrage* und der
»sozialen Frage“ sowie zwischen der ,,Emanzipation der Frau“ und der ,,Emanzi-
pation der Arbeit vom Kapital* aus. Frauenpolitik und Frauenrechte waren fiir sie
»Mittel zum Zweck, damit sie (die Frau) gleichausgestattet [...] mit dem Proleta-
rier in den Kampf ziehen kann®, um ,,mit dem Mann ihrer Klasse gegen die kapi-
talistische Klasse zu kimpfen*."”* Von einer ,,Allerweltsbasenschaft” unter Frauen
hielt sie nichts." Von Vorstellungen, die ,,die Frau“ als Kollektivsubjekt betrach-
teten, noch viel weniger. Schlielich wusste sie von den Klassengegensitzen, die
ein undifferenziertes ,,wir Frauen ausschlossen'

Die Klassengegensitze schlossen selbst ein zeitweiliges Zusammengehen oder
auch nur eine Zusammenarbeit mit den biirgerlichen Frauenbewegungen aus, wie
sie z. B. Lily Braun forderte.'® Denn der Emanzipationskampf der Proletarierinnen
war kein Kampf gegen die Ménner der eigenen Klasse, sondern ein Kampf gegen

11 Siehe Gilbert Badia: Clara Zetkin. Eine neue Biographie, Berlin 1994, S.72.

12 Siehe Clara Zetkins Leben, S. 15.

13 Badia, Clara Zetkin, S. 94.

14 Clara Zetkin: Noch einmal: reinliche Scheidung, in: Die Gleichheit, 4. Jg., 1894, S. 51.

15 Siehe Badia, Clara Zetkin, S. 66.

16 Siehe Fritz Staude: Clara Zetkin und die proletarische Frauenbewegung am Ende des 19. Jahrhunderts, in:
Beitriige zur Geschichte der Arbeiterbewegung (BzG), Berlin 1977, H. 3, S. 470-478, hier S. 473.
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die Kapitalistenklasse."” Clara Zetkin war fiir eine ,,reinliche Scheidung®'® von der
biirgerlichen Frauenbewegung, die sie als ,,die oberen Zehntausend* bezeich-
nete,” der ,,Frauenrechtlerei® bezichtigte® und als reaktionir abstempelte, weil sie
nicht nur die biirgerliche Ordnung stiitzen und fiir sich niitzen wollte, sondern
auch durch ihr karitatives Eintreten fiir die Verbesserung der Lage der Arbeiterin-
nen diese vom Klassenkampf abhalten wollte. Die proletarische Frauenbewegung
war fiir sie hingegen revolutionér.”

Es ist miiBig, Zetkin immer wieder in Schubladen zu packen, in denen sie nie
hitte sein wollen. Sie war weder Feministin,?? noch ,,linke Feministin®; letztere
waren in ihrer Zeit nicht bekannt. Feministinnen waren fiir sie die ,,Biirgerlichen®.
Sozialistinnen, die wie der 1873 gegriindete Berliner ,,Arbeiter-Frauen- und -Méd-
chen-Verein“ ausschlielich Frauen als Mitglieder aufnahmen, kritisierte sie, weil
sie die ihr verhasste und von ihr als uneffektiv betrachtete ,,Absonderung der
Frauen von den Minnern® betrieben. Sie bedauerte die ,,feministische Tendenz
[...] hervorragender Tragerinnen der Berliner Bewegung®, die ganz offensichtlich
von ,,frauenrechtlerischen Gedankengéngen® beeinflusst waren.”

Der Forderung nach dem Frauenwahlrecht stand sie zunéchst kritisch gegenti-
ber, denn ,,ohne 6konomische Freiheit ist es nicht mehr und nicht weniger als ein
Wechsel, der keinen Kurs hat“.* Zwar sah sie politische Rechte als wirksame
Waffe im Kampf um die soziale Gleichstellung,” sie mussten jedoch gleichzeitig
dazu dienen, die Ausbeutung der arbeitenden Bevolkerung abzuschaffen. Dass die
Vereinbarkeit von ,,Berufsarbeit und das Wirken der Frau in der Familie [...] si-
cherlich auch in der sozialistischen Gesellschaft nicht ohne heifles Ringen und
Kéampfen der Frau® zu erreichen sein wird, wusste auch Clara Zetkin.* Fiir sie war
,»die Frauenfrage™ offensichtlich kein ,,Nebenwiderspruch®, der neben die Not-
wendigkeit trat, den Klassenwiderspruch aufzuheben.

17 Siehe Badia, Clara Zetkin, S. 30.

18 Karin Bauer: Clara Zetkin und die proletarische Frauenbewegung, Berlin 1978, S. 50.

19 Ebenda, S. 51.

20 Staude, Clara Zetkin, S. 472.

21 Clara Zetkin auf dem SPD-Parteitag zu Gotha 1896. Siehe Sabine Richebicher: Uns fehlt nur eine Kleinig-
keit. Deutsche proletarische Frauenbewegung 1890-1914, Frankfurt/Main 1982, S. 252.

22 Badia widmet Clara Zetkin als Feministin ein ganzes Kapitel. Siehe Badia, Clara Zetkin, S. 65-81. Hervé be-
klagt, es wiirde bisher meist ,,iibersehen®, dass sie auch eine ,,Feministin und kidmpferische Rebellin im pri-
vaten und politischen Leben war®. Florence Hervé: Geliebt und gehasst: Clara Zetkin, in: Dies. (Hrsg.): Clara
Zetkin oder: Dort kimpfen, wo das Leben ist, Berlin 2007, S. 7-38, hier S. 9. Aus heutiger Betrachtung kann
man das vielleicht so sehen, nicht aus ,,ihrer Zeit".

23 Clara Zetkin: Zur Geschichte der proletarischen Frauenbewegung Deutschlands, Berlin 1958, S. 143.

24 Hervé, Geliebt und gehasst, S. 20.

25 Siehe Badia, Clara Zetkin, S. 72.

26 Clara Zetkin: Der Student und das Weib, 1899. Neu veroffentlicht in Hervé, Clara Zetkin, S. 47-73, hier S. 63.
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Die erste internationale Konferenz sozialistischer Frauen

Auf der ersten internationalen Konferenz sozialistischer Frauen, die Clara Zetkin
leitete und die am 17. und 19. August 1907 im Rahmen des Internationalen
Sozialistenkongresses in der Stuttgarter Liederhalle stattfand, wurde die Interna-
tionale Sozialistische Frauenbewegung (Socialist International Women, SIW) ge-
griindet. 58 weibliche Delegierte aus 15 Lindern Europas und aus Ubersee ver-
sammelten sich dort mit dem Ziel, sich weltweit zu organisieren. Darunter waren
zwolf deutsche Sozialistinnen. Auf der Tagesordnung der Konferenz standen
die Berichte tiber die sozialistische Frauenbewegung in den einzelnen Lindern,
die zukiinftigen Beziehungen zwischen den organisierten Genossinnen und der
Kampf um das Frauenstimmrecht.”

Ottilie Baader (1847-1925), die als Zentrale Vertrauensperson der sozialdemo-
kratischen Frauen Deutschlands die Konferenz einberufen hatte, erdffnete die Sit-
zung in der Stuttgarter Liederhalle und stellte der Konferenz u. a. die Aufgabe,
dartiiber zu beraten, ,,wie wir am besten [...] die unentbehrlichste Waffe fiir uns,
das Frauenstimmrecht, mit erobern helfen®. Sie trug den Bericht der Frauen der
SPD vor und berichtete iiber das Konzept der Vertrauenspersonen, das die Sozial-
demokratinnen ,,erfunden hatten,” tiber Mitgliederentwicklung, Frauenarbeits-
schutz und Kinderarbeit und tiber die sozialdemokratischen Bildungsvereine.”
Die anderen Landerberichte waren dhnlich.” Einige Berichte driickten bereits die
Sorge um einen moglichen Krieg und die Notwendigkeit des Kampfes gegen ihn
aus. Fast alle dulerten sich zum Thema Frauenwahlrecht.

Clara Zetkin, die in ihren Redebeitrdgen nicht nur fiir das Frauenwahlrecht ein-
trat, sondern auch fiir bessere und mehr Rechte fiir Frauen und fiir Arbeiterinnen-
schutz, betrachtete die Stuttgarter Konferenz als einen ,,erste[n] tastende[n] Ver-
such, zwischen den organisierten Sozialistinnen der verschiedenen Linder eine
regelmifBige Fiihlung zu schaffen, [...] um in Hauptfragen eine einheitliche
grundsétzliche Haltung der sozialistischen Frauenbewegung herbeizufiihren, sie

27 Siehe Forschungsgemeinschaft ,,Geschichte des Kampfes der Arbeiterklasse um die Befreiung der Frau® an
der Pidagogischen Hochschule ,,Clara Zetkin®, Leipzig: Zur Rolle der Frau in der Geschichte des deutschen
Volkes (1830-1945). Eine Chronik, Frankfurt/Main 1984, S. 70. Siehe auch: Dornemann, Clara Zetkin, S. 212-
215; Manfred Leyh: Der Kampf der Sozialistischen Fraueninternationale um das allgemeine Frauenwahlrecht
und seine Auswirkung auf die nationalen proletarischen Frauenbewegungen in ausgewihlten Landern im Zeit-
raum von 1907-1918/19, Dissertation A, Pddagogische Hochschule ,,Clara Zetkin®“, Leipzig 1986, S. 67-76.

28 Die Sozialdemokratinnen wihlten das Konstrukt der ,,Vertrauenspersonen®, weil nach der preulischen Ver-
einsgesetzgebung bis 1908 Frauen politischen Organisationen nicht angehdren durften und ihre Zusammen-
schliisse verfolgt, verboten und aufgelost wurden. Eine einzelne Person konnte man jedoch nicht auflgsen, sie
war aber geeignet, die Agitationsarbeit und die Frauenaktivitéten zu biindeln, zu koordinieren und zu vernet-
zen.

29 Siehe Berichte fiir die Erste Internationale Konferenz sozialistischer Frauen. Abgehalten in Stuttgart am Sonn-
abend den 17.8.1907, S. 3-20.

30 Siehe ebenda, S. 20-49.

31 Siehe Protokolle Erste internationale Konferenz sozialistischer Frauen, Erster und Zweiter Verhandlungstag,
Sonnabend, den 17.8. und Montag, den 19.8.1907.
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immer fester mit der allgemeinen sozialistischen Bewegung zu verbinden und da-
durch die Kraft und den Erfolg ihres Wirkens und Kdmpfens zu erhohen.** Sie be-
griindete die Resolution fiir das Frauenstimmrecht vor dem Internationalen So-
zialistenkongress, der vom 18. bis 24. August 1907 ebenfalls in Stuttgart stattfand.

Die sozialistischen Parteien aller Lénder verpflichteten sich darin, sich ener-
gisch fiir die Einflihrung des uneingeschrinkten allgemeinen Frauenwahlrechts
einzusetzen. In den jeweiligen Parteiprogrammen sollte das Frauenwahlrecht ver-
ankert, und gemeinsame Aktionen sollten entwickelt werden. Clara Zetkin kiin-
digte in Stuttgart an, dass die Proletarierinnen die biirgerlichen Frauenrechtlerin-
nen nicht zuriickweisen wollten, wenn diese sich im Kampf fiir das allgemeine
Frauenwahlrecht hinter und neben sie stellen, um bei einem getrennten Marschie-
ren vereint zu schlagen.”

Die Klassenschranken waren damals schier untiberwindbar und bildeten die
Grenzlinie zwischen biirgerlicher und proletarischer Frauenbewegung. Der grofite
Teil der biirgerlichen ,,Schwestern” wiirde sich mit einem ,,beschréinkten Frauen-
wahlrecht” (Zietz) oder einem ,,Damenwahlrecht” (Zetkin) zufriedengeben und
sich nicht darum kiimmern, wenn die gro3e Masse der Proletarierinnen weiter in
politischer Rechtlosigkeit gehalten wiirde. Viele der biirgerlichen Frauen waren an
der Aufrechterhaltung ihrer Privilegien interessiert und akzeptierten den eigenen
Ausschluss aus der Politik als Notwendigkeit, die sich aus der natiirlichen Be-
stimmung der Frau und aus ihrem Platz im Haus des (eigenen) Mannes ergab.

Clara Zetkin und das Frauenwahlrecht

Fiir Clara Zetkin und die proletarische Frauenbewegung stand das Frauenwahl-
recht, eingebunden in die Debatten um eine allgemeine Wahlrechtsreform, auf
dem Programm, wenn es auch nicht das Ziel der Bewegung sein konnte. Schlie$3-
lich blieben Privateigentum und die Kapitalverhéltnisse wie sie waren, und auch
die besondere Unterdriickung der Proletarierinnen war durch ein Wahlrecht nicht
automatisch abgeschafft. Wen wundert es, dass die Arbeiterinnen aus den Reihen
der Arbeitsménner wenig Fiirsprecher hatten? Auch sie fiirchteten die Selbstén-
digkeit der Frau, die durch das Stimmrecht erhofft wurde: ,,Es wird hohe Zeit, daf3
der deutsche Sozialismus das eminent wichtige Interesse, das die Frauen an sei-
nen Bestrebungen haben miissen, tiberall erkennt und danach handelt,*** schrieb
August Bebel, eine wichtige Schliisselfigur der deutschen Arbeiterbewegung.
Ohne Erfolg beantragte er 1875 auf dem Gothaer Parteitag der SPD, der Forde-
rung nach dem allgemeinen, gleichen, geheimen Wahlrecht fiir alle Staatsbiirger

32 Die Gleichheit, 17. Jg., 19.8.1907.

33 Siehe Badia, Clara Zetkin, S. 98.

34 Zit. nach: Eduard Bernstein: Vorgeschichte und Entwicklung, in: August Bebel: Die Frau und der Sozialismus.
Neusatz der 1929 erschienen Jubildumsausgabe, Bonn 1980, S. 11-16, hier S. 13.
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die Forderung nach dem Wahlrecht fiir Frauen hinzuzufiigen. Im Gothaer Pro-
gramm hiel} es dann: ,,Allgemeines, gleiches, direktes Wahl- und Stimmrecht mit
geheimer und obligatorischer Stimmabgabe aller Staatsangehorigen vom 20. Le-
bensjahre an.“* Alle Staatsangehorigen waren alle Ménner. Erst auf dem Parteitag
1891 in Erfurt waren die (meisten) Genossen davon zu liberzeugen, dass ,,allge-
mein und gleich” auch die Frauen einschlieen musste. Es war Clara Zetkin, die
den Delegierten die Position der proletarischen Frauenbewegung deutlich machte,
nach der sie es als die Sache der Sozialdemokratie ansah, fiir die politische
Gleichberechtigung der Frauen einzutreten. Die Formulierung im Parteiprogramm
in bezug auf das allgemeine Wahlrecht hiel nun: ,,ohne Unterschied des Ge-
schlechts“.* Nun galt es, das Parteiprogramm als Gesetzesinitiative in den deut-
schen Reichstag einzuspeisen. August Bebel musste es 1895 ertragen, dass er bei
den Ménnern aller tibrigen Parteien Heiterkeit fiir sein Anliegen erntete, als er ei-
nen entsprechenden Gesetzentwurf in den Reichstag einbrachte. Alle Parteien,
auBer der SPD, lehnten den Antrag ab.”

Die Teilung des sozialistischen Lagers zeichnete sich ab

Diskrepanzen bestanden keinesfalls nur zwischen biirgerlichen und proletarischen
Frauenbewegungen. Auch unter den sozialistischen Frauen gab es verschiedene
Richtungen. Im Verlauf des Stuttgarter Kongresses zeichnete sich auf internatio-
naler Ebene bereits die Teilung des sozialistischen Lagers in die radikale Linke
und die reformistische Richtung ab. Alexandra Kollontai (1872-1952), Vertreterin
der sozialistischen Arbeiterpartei Russlands, beschrieb das folgendermafBen:
,Wihrend der Konferenz lieferten sich der rechte und linke Fliigel der Frauenin-
ternationale einen Kampf, der die Auseinandersetzung zwischen den beiden Stro-
mungen in der Internationalen widerspiegelte. Ich stand auf seiten Clara Zetkins.
Der erste Punkt der Meinungsverschiedenheiten betraf den Kampf fiir das allge-
meine Frauenstimmrecht. Die sterreichischen Sozialistinnen mit Lily Braun fan-
den sich zu einigen Kompromissen bereit.” [...] Im Namen Ruflands unterstiitzte
ich die Linken gegen die Opportunisten. Auch hinsichtlich der Formen der Arbeit
unter den Frauen kam es zu Divergenzen: Clara Zetkin bestand auf der Bildung
einer internationalen Zentralstelle, wihrend Lily Braun und die Rechten darin auf

35 1875 Gotha. Sozialistische Arbeiterpartei Deutschlands, in: Friedrich-Ebert-Stiftung (Hrsg.): Programme der
deutschen Sozialdemokratie, Bonn 1978, S. 48-50, hier S. 50.

36 1891 Erfurt. Sozialdemokratische Partei Deutschlands, in: Friedrich-Ebert-Stiftung (Hrsg.), Programme,
S. 51-56, hier S. 54.

37 Siehe Sollner, Clara Zetkin, S. 28f. Siehe auch Anette Kuhn: Die Chronik der Frauen, Dortmund 1992, S. 429.

38 Nach den Protokollen trug die Genossin Schlesinger-Eckstein, Wien, einen Antrag vor, nach dem es den ,,Par-
teiorganisationen der einzelnen Staaten tiberlassen bleiben muf}, den Augenblick und die Methode zu bestim-
men, in welchem und mit wem der Kampf mit Erfolg aufgenommen werden kann®. Lily Braun, Berlin, un-
terstiitzte ihn. Siehe Protokolle, S. 140f.
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einmal eine AuBerung von Frauenrechtlertum sahen. Wiederum mufte ich die
Linken unterstiitzen.“* Bei der Auseinandersetzung um das Frauenwahlrecht ver-
traten die SPO-Frauen die Meinung, es sei unklug, gleichzeitig fiir das allgemeine
Wahlrecht fiir Ménner und fiir Frauen einzutreten. Sie konnten sich nicht durch-
setzen. Nachdem die Osterreicherinnen auf ihren Antrag verzichtet hatten, zogen
auch die Englénderinnen einen einschridnkenden Antrag zurtick. Clara Zetkins Re-
solution wurde verabschiedet, gegen elf Stimmen der Osterreicherinnen, Schwei-
zerinnen und Engldnderinnen.*

Auf Vorschlag von Luise Zietz (1865-1922) — den Rosa Luxemburg (1871-
1919) durch eine engagierte Rede unterstiitzte* — wurde nach einigen Kontrover-
sen ein ,,internationales Frauensekretariat eingerichtet, an welches die Genossin-
nen der einzelnen Lénder alljdhrlich zusammenfassende Berichte tiber die
Frauenbewegung ihres Heimatlandes einsenden sollten. Als Sitz der Zentralstelle
wurde Deutschland festgelegt, zur Sekretérin der Sozialistischen Fraueninterna-
tionale Clara Zetkin gewéhlt. Sie iibte diese Funktion bis 1917 aus. ,,.Die Gleich-
heit* wurde auf Vorschlag von Luise Zietz und Emma Ihrer zum internationalen
Organ der sozialistischen Fraueninternationale bestimmt. Frauen erhielten die
Zeitschrift nun kostenlos zur Weiterbildung und Information.

,,Heraus mit dem Frauenwahlrecht!*

1910 lieB Clara Zetkin auf der II. Internationalen sozialistischen Frauenkonferenz,
die am 26. und 27. August in Kopenhagen stattfand, gemeinsam mit Kéate Duncker
(1871-1953) und Genossinnen iiber die Durchfiihrung eines Frauentags abstim-
men, ,,der in erster Linie der Agitation fiir das Frauenwahlrecht” dienen sollte. Die
mehr als 100 Delegierten aus 17 Nationen, darunter zwolf aus Deutschland, nah-
men den Antrag einstimmig an. Clara Zetkin unterstrich in ihrem Bericht iiber die
Konferenz, dass deren Verlauf verdeutliche, ,,wie befruchtend die Stuttgarter Kon-
ferenz gewirkt hat, wie viel Klarheit und Festigung die sozialistische Frauenbe-
wegung international ihrer Arbeit verdankt“.”> Unterstiitzt wurde sie wieder durch
Alexandra Kollontai und durch Rosa Luxemburg. Durch den gemeinsamen Inter-
nationalen Frauentag — den sie als neues Agitationsmittel wertete — sollte zudem
der auBerparlamentarische Druck verstirkt werden.* AuBBerdem standen neben der

39 Alexandra Kollontai: Ich habe viele Leben gelebt, Kéln 1986, S. 136; Protokolle, S. 148.

40 Siehe Protokolle, S. 148.

41 Aus den Protokollen geht hervor, dass Rosa Luxemburg ,,mit lebhaftem Beifall begriiit“ wurde (S. 135). In
einigen Veroffentlichungen wird behauptet, sie hitte ihre Teilnahme absagen miissen, weil sie im Begriff
stand, ,,die gastfreundlichen Pforten eines deutschen Strafhauses* aufzusuchen. Siehe z. B.: Frauenbiiro beim
Parteivorstand der SPD (Hrsg.): Informations- und Referentenmaterial. Sonderausgabe, Bonn o. J., o. S.

42 Die Gleichheit, 20. Jg., 12.9.1910.

43 Siehe Ulrike Sievers: Clara Zetkins Kampf gegen den Militarismus in Deutschland in den Jahren vor der Jahr-
hundertwende bis 1907, in: Kolloquium der Forschungsgemeinschaft ,,Geschichte des Kampfes der Arbeiter-
klasse um die Befreiung der Frau®, Leipzig, 16.5.1985, S. 60-64, hier S. 64.
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sozialen Fiirsorge fiir Mutter und Kind die Aufklérung der Frauen und Miitter tiber
die Ursachen von Kriegen sowie die Notwendigkeit des Kampfes fiir die Erhal-
tung des Friedens auf der Tagesordnung, warf doch der Erste Weltkrieg bereits
seine Schatten voraus, und in allen europdischen Industriestaaten wurde kréftig
gertistet. Clara Zetkin wurde in Kopenhagen als Internationale Frauensekretérin
wiedergewdhlt.

Unter dem Kampfruf ,,Heraus mit dem Frauenwahlrecht” gingen am ersten In-
ternationalen Frauentag, am 19. Mirz 1911, mehr als eine Million Frauen auf die
Stra3e und forderten fiir alle Frauen soziale und politische Gleichberechtigung.
Der Frauentag 1911 wurde ein voller Erfolg. ,,Eine wuchtige sozialdemokratische
Kundgebung fiir das Frauenwahlrecht, so geht es aus einem schriftlichen Bericht
des SPD-Parteivorstandes tiber diesen Tag hervor.*

Etliche Frauen der radikalen biirgerlichen Frauenbewegung nahmen an den
Veranstaltungen teil oder tiberbrachten GruBadressen. Da die biirgerlichen Frauen
sich in diesem Falle hinter die proletarische Bewegung stellten, war ein vereintes
Demonstrieren moglich. ,,Die Gleichheit* berichtete anschlieend: ,,Zahlreiche
Polizeimannschaften in der Nachbarschaft der Versammlungslokale bewahrten re-
volvergertistet die Stadt vor dem Umsturz der Frauen.“* In vielen Orten des Rei-
ches fanden Versammlungen statt, auf denen Resolutionen zum Frauenstimmrecht
beschlossen wurden. Allein in GroB-Berlin wurden 42 Veranstaltungen gezihlt,
die alle glinzend besucht waren. Biirgerliche Depeschenbiiros schétzten die Zahl
der Teilnehmer auf 30.000 — ,,héchstwahrscheinlich gut tiber die Hélfte zu nied-
rig®, vermutete ,,Die Gleichheit*.*

Aufruf an die sozialistischen Frauen als die ,,Hiiter des Lebens*

Angesichts der Bedrohung des Weltfriedens durch den Balkankrieg beschloss das
Internationale Sozialistische Biiro, fiir den 24. und 25. November 1912 einen
auBlerordentlichen internationalen Sozialistenkongress nach Basel einzuberufen.
Als einziger Tagesordnungspunkt standen die internationale Lage und die ge-
meinsame Aktion gegen den drohenden Krieg zur Diskussion: ,,Bei dieser wichti-
gen Willenskundgebung des Weltproletariats diirfen die sozialistischen Frauen so
wenig fehlen wie im heiligen Krieg gegen den Krieg“, schrieb Clara Zetkin in
ihrem Extra-Aufruf an die Frauen.” Die Rede auf dem Kongress hielt Clara Zet-
kin im Namen der sozialistischen Frauen aller Linder. Sie présentierte einen aus-
fiihrlichen und leidenschaftlichen Bericht iiber den drohenden Krieg und forderte

44 Siehe Frauenbiiro beim Parteivorstand der SPD.

45 Die Gleichheit, 21. Jg., 1911, S. 200.

46 Ebenda.

47 Clara Zetkin: Aufruf zum Internationalen Sozialistenkongrel zu Basel, in: Dies.: Ausgewihlte Reden und
Schriften Bd. I, Berlin 1957, S. 563.
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die Frauen auf, sich gegen das Verbrechen eines Krieges zu wehren, dazu seien sie
als ,,Hiiter des Lebens® verpflichtet.* Sie sollten als Miitter die Kinder mit dem
tiefsten Abscheu gegen den Krieg erziehen. Einstimmig nahm der Kongress ein
Manifest an, das das Proletariat aufforderte, alle wirksamen Mittel zur Verhinde-
rung des Krieges einzusetzen.

Auch bei der Vorbereitungskonferenz zur III. Internationalen sozialistischen
Frauenkonferenz am 21. April 1914 in Berlin unter dem Motto ,,Die Arbeiter-
frauen und der Weltfrieden forderten Clara Zetkin und ihre Mitstreiterinnen zu
einheitlichen Aktionen gegen Militarismus und Krieg auf.* Die Konferenz, die im
Anschluss an den geplanten 10. Internationalen Sozialistischen Kongress in Wien
durchgefiihrt werden sollte, fand nicht mehr statt.

Die Auslosung des Ersten Weltkriegs im August 1914 leitete eine neue Epoche
in der Entwicklung der internationalen Frauenbewegung ein. Nahezu alle soziali-
stischen Parteien in den kriegfiihrenden Landern bekannten sich zur Verteidigung
des biirgerlich-kapitalistischen Staates, dessen Sturz sie bis dahin erstrebt hatten.
Clara Zetkin verfasste Anfang November 1914 noch einen Aufruf ,,An die sozia-
listischen Frauen aller Lénder®, in dem sie sich entschieden gegen den Krieg und
fiir breite Friedensaktionen aussprach. ,,Wenn die Ménner téten®, so erklérte sie
darin, ,,s0 ist es an uns Frauen, fiir die Erhaltung des Lebens zu kimpfen. Wenn
die Minner schweigen, so ist es unsere Pflicht, erfiillt von unseren Idealen, die
Stimme zu erheben. *® Gertrud Biumer, fiihrende Frau im ,,Bund deutscher Frau-
envereine®, schrieb hingegen zu Anfang des Ersten Weltkriegs, dass der Soldat es
zu allen Zeiten siif} und erhaben gefunden hiitte, fiir das Vaterland zu sterben.”

Die sozialistische Fraueninternationale loste sich auf

Mit Beginn des Ersten Weltkriegs 10ste sich die gesamte sozialistische Internatio-
nale — und damit auch die Fraueninternationale — in ihre nationalen Bestandteile
auf.

Auch fiir zahlreiche proletarische Frauen trat der Kampf um Frauenrechte in
den Hintergrund. Einige sozialistische Frauenverbinde verbanden sich mit den
biirgerlichen Frauen ihres jeweiligen Landes. Viele Frauen in Deutschland folgten

48 Fritz Staude: Der Kampf Clara Zetkins gegen Militarismus und Opportunismus bis zum Baseler Sozialisten-
kongreB, in: Kolloquium der Forschungsgemeinschaft ,,Geschichte des Kampfes der Arbeiterklasse um die
Befreiung der Frau®, Leipzig 27. Mai 1982, S. 15-26, hier S. 24. Zetkin nahm hier einen Ausspruch von Bertha
von Suttner auf, obwohl sie vermeiden wollte, ,,da} die biirgerlichen Krifte Einfluf auf die junge proletari-
sche Frauenbewegung gewinnen®, und weiter fiir eine strikte Abgrenzung von der biirgerlichen Frauenbewe-
gung eintrat; Fritz Staude: Clara Zetkins Positionen zu Bertha von Suttners Friedensvorstellungen, in: Mittei-
lungsblatt des Forschungszentrums Frauen in der Geschichte, 1990, H. 1, S. 25-30, hier S. 27.

49 Siehe Gleichheit, 24. Jg. 1914.

50 Clara Zetkin: An die sozialistischen Frauen aller Lander!, in: Dies. : Ausgewihlte Reden und Schriften. Bd. I,
S. 638.

51 Siehe Gertrud Baumer: Der Krieg und die Frau, Berlin 1914.

18



der Aufforderung biirgerlicher Frauen, an der ,,Aufrechterhaltung der Heimat-
front* mitzuarbeiten. Der SPD-Parteivorstand rief sogar dazu auf. Dafiir erntete er
harsche Kritik, (nicht nur) von Clara Zetkin und Rosa Luxemburg. Diese widme-
ten den groften Teil ihrer Kraft dem antimilitaristischen Kampf. Zetkin versuchte,
die durch den Krieg abgerissenen Féden zur internationalen Frauenbewegung wie-
der neu zu kniipfen. Sie wollte die sozialistischen Frauen in aller Welt als Kriegs-
gegnerinnen aktivieren.”” Auch in der ,,Gleichheit™ agitierte sie unerschrocken ge-
gen den Krieg, um Frauen aus aller Welt wachzuriitteln. Clara Zetkin blieb mit
ihren Mitstreiterinnen bei dem Grundsatz: ,,Diesem System keinen Mann und kei-
nen Groschen“.” Als 1913 die Mehrheit der SPD-Reichstagsfraktion fiir eine
hohere Kriegssteuer stimmte und am 4. August 1914 die Kriegskredite bewilligte,
war die Spaltung der Partei und damit die der sozialdemokratischen Frauenbewe-
gung nicht mehr aufzuhalten.

In der Absicht, Widerstand gegen die Parteimehrheit zu organisieren, berief
Clara Zetkin als Sekretirin des Internationalen Frauensekretariates — gegen das
Verbot des Parteivorstandes — im Mérz 1915 eine Frauenkonferenz fiir alle am
Krieg beteiligten Linder nach Bern ein. Sie ging als internationale sozialisti-
sche Frauenkonferenz gegen den Krieg in die Geschichte ein. 25 Delegierte aus
Deutschland, England, Frankreich, Russland, Polen und Italien, Holland und der
Schweiz kamen zu dieser bedeutenden Friedenskundgebung zusammen. Aus
Deutschland nahmen aufler Clara Zetkin Lore Agnes, Martha Arendsee, Kite
Duncker, Toni Sender, Berta Thalheimer und Margarete Wengels teil. Im Mittel-
punkt der Konferenz stand eine Friedensresolution deutscher und englischer So-
zialistinnen, die — nach einigen Auseinandersetzungen — einstimmig angenommen
wurde.** Durch die Konferenz sollte demonstriert werden, dass zumindest die
Frauen der internationalen Solidaritét gegen den Krieg treu geblieben waren. ,,Die
Konferenz war Aktion einer Minderheit der Bewegung, Vorbotin ihrer unerlafli-
chen Spaltung,” schrieb Clara Zetkin spiter.” Wegen Landesverrats wurde Clara
Zetkin auf der Riickreise verhaftet, dann angeklagt. Eine Protestwelle und eine
Kaution des Verlegers J. H. W. Dietz erzwangen ihre Freilassung.*

Zunehmende Schwierigkeiten mit der SPD

In den folgenden Monaten bekam Clara Zetkin zunehmend Schwierigkeiten mit
ihrer Partei, weil sie weiter Resolutionen verfasste und sich an zahlreichen Frau-

52 Siehe Marie Juchacz: Sie lebten fiir eine bessere Welt. Lebensbilder fiihrender Frauen des 19. und 20. Jahr-
hunderts, Hannover 1971, S. 43.

53 Siehe Sollner, Clara Zetkin, S. 36.

54 Siehe Forschungsgemeinschaft Clara Zetkin, Zur Rolle der Frau, S. 93. Siehe dazu den Beitrag von E. Miil-
ler in diesem Band.

55 Zetkin, Zur Geschichte, S. 220.

56 Siehe Puschnerat, Clara Zetkin, S. 203f.
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endemonstrationen gegen den Krieg beteiligte. Aus Protest gegen die Kriegspoli-
tik der SPD bei der Bewilligung der Kriegskredite schloss sich Clara Zetkin
zundchst der Spartakusgruppe an und wurde 1917 Mitbegriinderin der Unabhén-
gigen Sozialdemokratischen Partei Deutschlands (USPD). Sie verlor dadurch ihre
Stelle als Frauensekretérin im zentralen Parteivorstand und die Redaktionsleitung
der ,,Gleichheit®.”’

Im November 1918 sprach sie auf dem Marktplatz in Stuttgart vor der revolu-
tiondren Volksversammlung und wurde fiir die USPD als Abgeordnete in die wiirt-
tembergische Verfassunggebende Landesversammlung gewihlt. Dort hielt sie als
erste Frau in einem deutschen Parlament am 29. Januar 1919 eine Rede, in der sie
der Regierung Revisionismus und die Unterdriickung der sozialen Revolution vor-
warf.”® Die USPD bildete ebenso wie die an der Jahreswende 1918/1919 gegriin-
dete KPD, in die Zetkin 1919 tiberwechselte, eigene Frauenorganisationen. Tania
Puschnerat ist beizupflichten, wenn sie schreibt: ,,Als sie die SPD verlieB, blieb
sie Sozialdemokratin, so wie sie die Sozialdemokratie verstanden hatte.” > In die-
sen und den folgenden Jahren war die Jiidin und Kommunistin Hertha Walcher
(1894-1990) eine zuverlédssige Weggefihrtin Clara Zetkins, auf die sie sich (nicht
nur) als Sekretdrin und Begleiterin auf den nicht ungeféhrlichen Reisen nach
Frankreich, Italien und in die Sowjetunion verlassen konnte.®

Wihrend der Jahre 1920 bis 1933 — Frauen durften ab 1918 wihlen und ge-
wihlt werden — war Clara Zetkin Abgeordnete des Deutschen Reichstags, obwohl
sie sich nur selten in Deutschland aufhielt und vorwiegend in Moskau lebte. In
ihren Reden plédierte sie fiir eine Interessengemeinschaft Deutschlands mit der
Sowjetunion und wollte auf jeden Fall eine Gegenrevolution verhindern. Im Au-
gust 1932 nahm sie in Amsterdam am Internationalen Kongress gegen den Krieg
teil, gemeinsam mit 2.196 Delegierten aus 35 Lindern, darunter 358 Frauen. Der
Kongress beschloss ein Manifest und eine Resolution ,,Gegen den Faschismus in
Deutschland und die Verfolgung antifaschistischer Kdmpfer durch die deutsche
Regierung®, die sich ,,an die Frauen aller werktdtigen Schichten® richtete, und bil-
dete ein Weltkomitee gegen den Krieg, dem Clara Zetkin angehorte.

Eindrucksvoll war Clara Zetkins Eroffnungsrede als Altersprisidentin des
Reichstags am 30. August 1932, in der sie, schon sehr krank, vor der versammel-

57 Siehe dazu den Beitrag von Mirjam Sachse in diesem Band. Marie Juchacz, die die Mehrheitssozialdemokra-
ten vertrat, bekam die Posten, die Clara Zetkin abgeben musste, tibertragen. Marie Juchacz sagte spiter tiber
sich selber, dass sie sich nie nach Funktionen gedringt habe, aber immer zur Verfiigung stand, wenn man sie
gerufen hatte. Wihrend einer Rede zum Internationalen Frauentag 1950 erklirte sie zu Clara Zetkin: ,,Sie war
wohl eine der berufensten Frauen. [...] Sie hatte ihr Leben dem Sozialismus geweiht.“ Marie Juchacz: Zum
Internationalen Frauentag. Wie es damals war, Redemanuskript, Mirz 1950, in: AdsD, Sammlung Personalia
Marie Juchacz.

58 Siehe Maja Riepl-Schmidt: Wider das verkochte und verbiigelte Leben. Frauen-Emanzipation in Stuttgart seit
1800, Stuttgart 1990, S. 170.

59 Puschnerat, Clara Zetkin, S. 74.

60 Siehe Hella Hertzfeldt: Hertha Walcher (1894-1990), in: Gisela Notz (Hrsg.): Wegbereiterinnen V, Kalender
2007, Bonn 2007, Blatt Oktober.
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ten Naziprominenz und unter Nazigejohle die ,,Einheitsfront aller Werktitigen ge-
gen den Faschismus®, und zwar gegen alle trennenden politischen, gewerkschaft-
lichen, religiosen und weltanschaulichen Einstellungen forderte. Leider blieb der
Appell an die ,,Schicksalsgemeinschaft der Schaffenden der ganzen Welt* und ,,an
die Millionen unterdriickter Frauen“' ohne Wirkung. Zur Zeit der Regierungs-
tibernahme durch die Nazis im Januar 1933 hielt sich Clara Zetkin in Moskau auf,
wo sie am 20. Juni desselben Jahres starb.

Ihre Vorstellung: ,,Ziel ist das Menschenrecht als Frauenrecht“? ist — weltweit
— bis heute nicht verwirklicht. Der Internationale Frauentag wird bis heute (noch
oder wieder) jahrlich am 8. Mirz gefeiert.

61 Die Rede ist u. a. abgedruckt in: Clara Zetkins Leben und Werk, S. 16-20, und Hervé, Clara Zetkin, S. 129-
133.
62 Clara Zetkin im Vorfeld des Internationalen Frauentages 1911.
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SETSU ITO
Clara Zetkin in ihrer Zeit — fiir eine historisch zutreffende
Einschitzung ihrer Frauenemanzipationstheorie

Seit Mitte der 1960er Jahre publiziere und arbeite ich in Japan tiber das Leben und
die Frauenemanzipationstheorie von Clara Zetkin sowie zur Geschichte des von
ihr im Jahr 1910 initiierten ,Internationalen Frauentages®. Mein Ziel war eine kri-
tische Untersuchung und Priifung verschiedener Neo-Feminismustheorien, die
Ende des 20. Jahrhunderts weltweit Verbreitung fanden und als Weiterfiihrung der
marxistischen Frauenemanzipationstheorie in der Nachfolge von Clara Zetkin so-
wie von August Bebels ,,Die Frau und der Sozialismus* gelten.

Im letzten halben Jahrhundert édnderte sich die internationale Lage nachhaltig.
Insbesondere nach dem Zusammenbruch des Sozialismus in der Sowjetunion und
in Osteuropa hat sich die Bewertung der marxistischen Theorie stark gewandelt.

Meine Forschungen zu Clara Zetkin lassen sich in drei Phasen gliedern.

In den 1960er Jahren habe ich mich mit Clara Zetkin wihrend meiner Studi-
enzeit befasst. Damals habe ich die Schriften von Clara Zetkin zur Fraueneman-
zipationstheorie, soweit die Werke veroffentlicht und verfligbar waren, vollstén-
dig ins Japanische iibersetzt.

Ende der 1970er und Anfang der 1980er Jahre besuchte ich das Institut fiir
Marxismus-Leninismus in Berlin und die Pddagogische Hochschule ,,Clara Zet-
kin®“ in Leipzig und tauschte mich mit Clara-Zetkin-Forschern der DDR aus. Zu
dieser Zeit fasste ich die Rezeption und die Forschungsergebnisse zu Clara Zetkin
im Vor- und Nachkriegsjapan in dem deutschsprachigen Aufsatz ,,Veroffentli-
chungen und Forschungen tiber Clara Zetkin in Japan* zusammen.'

Seit Glasnost 1985 und dem Verfall des Sozialismus in der Sowjetunion und in
Osteuropa 1989 sowie seit der deutschen Wiedervereinigung 1990 ruhten meine
Forschungen zu Clara Zetkin, und ich beschiftigte mich mit der Frauenemanzipa-
tionstheorie von August Bebel. Um die Jahrtausendwende nahm ich die For-
schungen zu Clara Zetkin wieder auf.’

Im Konflikt zwischen Sozialismus und Kapitalismus nach dem Zweiten Welt-
krieg war in den sozialistischen Landern — im Vergleich zur Frauengleichheit in

1 Siehe Setsu Ito: Veroffentlichungen und Forschungen iiber Clara Zetkin in Japan, in: Mitteilungsblatt der For-
schungsgemeinschaft ,,Geschichte des Kampfes der Arbeiterklasse um die Befreiung der Frau®, Leipzig 1985,
H.2.

2 Gliicklicherweise konnte ich fiir die Haushaltsjahre 2005 bis 2008 Férdergelder von der japanischen Gesell-
schaft zur Forderung der Wissenschaften erhalten, die es mir ermdglichten, 2005 in Moskau das Russléindi-
sche staatliche Archiv fiir sozial-politische Geschichte (RGASPI) und 2006 in Berlin die Stiftung Archiv der
Parteien und Massenorganisationen der DDR im Bundesarchiv (SAPMO-BArch) zu besuchen. Anhand der in
den 1990er Jahren verdffentlichten Materialien konnte ich die Ergebnisse meiner Forschung zu Clara Zetkin
tiberdenken. Auch meine Teilnahme an dem Kolloquium in Berlin anlésslich des 150. Geburtstags von Clara
Zetkin wurde mit diesen Fordergeldern finanziert.

22



den kapitalistischen Wohlfahrtstaaten als verbesserter Form des Kapitalismus —
eine relative Uberlegenheit hinsichtlich der Frauengleichberechtigung zu konsta-
tieren. Die verschiedenen Auspridgungen des Neofeminismus, wie sie seit den
1960er Jahren weltweit Verbreitung fanden, verwarfen die marxistische Frauen-
emanzipationstheorie oder modifizierten sie und nahmen sie in den neuen soziali-
stischen Feminismus auf.’

Auf Grund des Zusammenbruchs des Sozialismus in der Sowjetunion und in
Osteuropa Ende der 1980er Jahre wurde in Japan die bereits von den verschiede-
nen Richtungen des Neofeminismus kritisierte marxistische Frauenemanzipati-
onstheorie als nicht mehr zeitgemil erachtet und ignoriert. Dazu kam, dass die
Basis der marxistischen Frauenemanzipationstheorie Bebels und Zetkins, nach der
die Frauen im Sozialismus befreit werden wiirden, erschiittert war, nicht zuletzt
durch die sich vertiefenden wirtschaftlichen Widerspriiche in den sozialistischen
Landern Asiens, die die Marktwirtschaft eingefiihrt hatten, und durch diktatori-
sche MaBBnahmen in den Lindern, die sich als sozialistisch bezeichneten, aber
Menschenrechte missachteten.

Zugleich bildete sich in den 1970er Jahren ein neuer Gender-Feminismus her-
aus, wobei die Vereinten Nationen eine Rolle spielten. Er beeinflusste die hochin-
dustrialisierten und die Entwicklungslénder, verschiedene Klassen und Schichten
und den neuen Liberalismus. Anders ausgedriickt: Es wurde so etwas wie ein glo-
baler Standard fiir die Gleichheit von Mann und Frau geschaffen. Die Bestim-
mung des Jahres 1975 zum Internationalen Jahr der Frau und der Beschluss tiber
den Internationalen Frauentag im Jahr 1977 bildeten dafiir den Ausgangspunkt.
Die 4. UN-Weltfrauenkonferenz 1995 in Peking war die erste internationale Frau-
enkonferenz im Zeichen des Gender-Feminismus. In der Nachfolge der UN-Frau-
entage ,,Peking+5“ im Jahre 2000 und ,,Peking+10* im Jahre 2005 sind viele
Netzwerke der UN, der Regierungen und der NGOs aktiv mit dem Ziel, die
Gleichberechtigung der Geschlechter herzustellen.

In dieses Umfeld ordnen sich meine laufenden Forschungsarbeiten zu Clara
Zetkin ein. Ich gehe von folgenden Priamissen aus:

Zum einen: Auch vor dem Hintergrund der oben beschriebenen Situation spielt die
marxistische Frauenemanzipationstheorie eine wichtige Rolle fiir den heutigen
Kampf um die Gleichberechtigung von Ménnern und Frauen. Die marxistische Frau-
enemanzipationstheorie hat auch unter den Bedingungen der wirtschaftlichen Globa-
lisierung und des zur Zeit herrschenden Neoliberalismus eine wichtige Funktion. Das
soll anhand der Frauenemanzipationstheorie von Clara Zetkin verdeutlicht werden.

Zum anderen: Das Leben der Clara Zetkin in der zweiten Hilfte des 19. Jahr-
hunderts und im beginnenden 20. Jahrhundert als Fiihrungspersonlichkeit der
Frauenbewegung des deutschen und internationalen Proletariats und als Soziali-

3 Siehe Setsu Ito: Die verschiedenen neofeministischen Richtungen und die marxistische Frauenemanzipati-
onstheorie in Japan, in: Wissenschaftliche Zeitschrift der Pddagogischen Hochschule ,,Clara Zetkin®, Leipzig
1988, H. 11.
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stin war beispiellos. Sie lebte unter Bedingungen, aus denen es kein Entkommen
gab, als ,,Kind der Zeit“, die sie von der SPD zur KPD, von der II. Internationale
zur Komintern, von Lenin zu Stalin fiihrte. Gegenwiértig wird ihr Leben noch
nicht ausreichend verstanden und nicht objektiv bewertet, da diese ,,Einschrin-
kungen der Zeit* auf die Forschung wirken. Ich will auf der Basis der nach 1990
veroffentlichten Materialien meine Sicht auf Clara Zetkin darstellen. Dabei lege
ich die gedruckten Reden und Schriften sowie Aufsatzsammlungen zugrunde, die
Clara Zetkin hinterlassen hat, und berticksichtige noch nicht gedruckte Briefe, die
in Archiven schlummern. Dabei priife ich kritisch die wissenschaftlichen Werke
und Aufsitze, in denen die Biographie Clara Zetkins behandelt wird. Im folgen-
den seien einige Ergebnisse meiner Forschungsarbeit skizziert.

Clara Zetkins Beitrag zur Frauenemanzipationstheorie

Charakteristische Merkmale der und der Beitrag von Clara Zetkin zur marxisti-
schen Frauenemanzipationstheorie lassen sich folgendermaflen zusammenfassen:

(1) Wihrend ihres Exils in Paris 1882 bis 1890 verband Clara Zetkin die Pro-
blematik der Lohnarbeit von Frauen und der Arbeiterfrauen mit der Politik der
deutschen sozialdemokratischen Partei und erreichte 1889 ein Ziel, das gleicher-
maflen auch ein Ausgangspunkt war. Dies kommt in ihrer Schrift ,,Die Arbeiterin-
nen- und Frauenfrage der Gegenwart™ und in ihrem Vortrag bei der Griindungs-
versammlung der II. Internationale ,,Fiir die Befreiung der Frau* zum Ausdruck.
Das erste gedruckte Werk von Clara Zetkin war ein Essay mit dem Titel ,,Die So-
zialdemokratie und die Frauenarbeit®, der in ,,Der Sozialdemokrat®, Nr. 1, 1885
erschien. Viele ihrer Aufsitze der Anfangszeit hat sie in diesem Organ publiziert.
Fiir eine Reihe ihrer Aufsitze aus dieser Zeit bildete — anlésslich des von der SPD
im Mirz 1885 im Reichstag eingebrachten Arbeiterschutzgesetzes — die Proble-
matik des Schutzes der Arbeiterinnen den Hintergrund. Clara Zetkins Frauene-
manzipationsgedanken der 1880er Jahre bis zum Ende ihrer Pariser Zeit kann man
in fiinf Punkten zusammenfassen:

1. Sie begriff die Frauenfrage nicht als gegen die Minner gerichtet, sondern als
objektives Ergebnis der wirtschaftlichen Entwicklung.

2. Sie war gegen das Verbot der Frauenerwerbsarbeit und legte groflen Wert auf
die wirtschaftliche Unabhingigkeit der Frau.

3. Dass die Frauen bei Erwerbstitigkeit nur ihren ,,Herrn* eintauschen (nicht
der Ehemann, sondern der Kapitalist war nun der Herr), verstand sie als positive
Entwicklung, bei der die Frauen ,,etwas gewonnen* hatten.

4 Siehe Clara Zetkin: Die Arbeiterinnen- und Frauenfrage der Gegenwart, Berliner Arbeiterbibliothek V,
Berlin 1889.

5 Siehe Dies.: Fiir die Befreiung der Frau! Rede auf dem Internationalen Arbeiterkongrel zu Paris am
19.7.1889, in: Clara Zetkin: Ausgewihlte Reden und Schriften, Bd. I, Berlin 1957.
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4. Sie verteidigte die Bestimmungen zum Schutz der Schwangeren.

5. Sie forderte eine Kindererziehung nicht nur durch die Miitter, sondern auch
durch ausgebildete Erzieher und Fachleute.

Die ersten drei Punkte formulierte sie in der Nachfolge von Karl Marx, Frie-
drich Engels und August Bebel. Folglich kann man sagen, dass spezifische
Schwerpunkte der Frauenemanzipationstheorie von Clara Zetkin in dieser Zeit bei
den letzten zwei Punkten lagen. Die Punkte 1 bis 3 basieren auf einem prinzipiel-
len Standpunkt zur Frauenfrage. Die Punkte 4 und 5 sind Sichtweisen, die sich aus
der Situation der Arbeiterinnen in den 1880er Jahren ergeben hatten. Sie relati-
vierte die Mutterrolle und zeigte nicht nur eine genderneutrale Einstellung zur
Kindererziehung, sondern sogar eine dartiber hinausgehende ,,Beyond-Gender-
Mentalitédt®, die eine Verlagerung zu fachlich ausgebildeten Kriften fordert.

Die Idee wirtschaftlicher Unabhingigkeit der Frau durch die Erwerbsarbeit und
der Gedanke, dass die Frau dadurch nur ,,den Herrn tauscht®, aber im Hinblick auf
die Gleichberechtigung etwas gewinnt, ist der Kritikpunkt der sogenannten ,,zwei-
ten Welle” des Feminismus. Die Punkte 1 bis 3 als prinzipiell zu verstehen, erfas-
ste in den 1880er Jahren die wesentliche Problematik. Die Punkte 4 und 5 kann
man als Resultat der prézisen Einschédtzung der damaligen Situation der Arbeite-
rinnen bezeichnen.

(2) In den Jahren 1891 bis 1917 hat Clara Zetkin als Chefredakteurin der
,,Gleichheit” diese Zeitschrift als Plattform benutzt. Sie hat iiber die oben be-
schriebenen Inhalte hinaus mit Themen wie Erziehung, Frauenwahlrecht, Kunst-
und Literaturkritik, Friedens- und Antikriegsbewegung, internationaler Frauentag
die Richtung der deutschen Frauenbewegung bestimmt und zur Frauenpolitik der
SPD beigetragen. Zu dieser Zeit war Clara Zetkins Lebensunterhalt gesichert. Es
war auch die Zeit, in der ihre Aktivititen am breitesten ausgelegt waren. Damals
war die biirgerliche Frauenbewegung in Deutschland sehr aktiv. Mit dem Wissen
um das hohe kulturelle und theoretische Niveau der intellektuellen deutschen
Frauen argumentierte Clara Zetkin sehr engagiert fiir die Frauenemanzipation. Sie
forderte mit Nachdruck das gleiche allgemeine Wahlrecht fiir Médnner und Frauen
statt eines eingeschriinkten Wahlrechts, betonte die Uberlegenheit der Erziehung
in der proletarischen Familie, entwickelte eine Kunsttheorie in der Tradition der
klassischen deutschen Literatur.’ Sie hoffte auf die Realisierung einer sozialisti-
schen Gesellschaft und leistete vom Standpunkt der proletarischen Frau aus
wihrend des Ersten Weltkriegs 1914 bis 1918 konsequenten Widerstand gegen
den Krieg.

(3) In der Zeit nach den Revolutionen in Russland und in Deutschland 1919 bis
1933 war Clara Zetkin Mitglied des Zentralkomitees der KPD und des Exekutiv-
komitees der Komintern. Von 1920 bis 1923 kam es zu einem Dialog mit W. I. Le-

6  Siehe Joan-Banks Reutershan: Clara Zetkins Ausnahmeposition in der Literaturpolitik der Deutschen Sozial-
demokratie in der Epoche der II. Internationale, Diss. Univ. New York 1980; Ders.: Clara Zetkin und Brot und
Rosen, New York-Bern-Frankfurt/Main 1985.
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nin zur Frauenfrage’ und zur kulturellen Problematik. In der Anfangszeit arbeitete
sie die Richtlinien fiir die Frauenpolitik der Komintern aus. Als Verantwortliche
des internationalen Frauensekretariats brachte sie den Internationalen Frauentag
mit der russischen Revolution in Verbindung und sorgte fiir seine weltweite Ver-
breitung. In dieser Zeit vermittelte sie zwischen der Komintern und der Frauen-
bewegung in Westeuropa. Zu Beginn der Stalinzeit — seit Mitte der 1920er Jahre
— dachte sie tiber die Bildung einer parteilosen Frauenbewegung nach. Dartiber
hinaus nutzte sie ihre 1924 wihrend einer Reise in den Kaukasus gemachten Er-
fahrungen mit dem Islam, um die Frauenbewegung in Asien zu aktivieren. In den
spdteren Jahren entwarf sie einen ,,Einstweiligen Aktionsplan der Sektion zum
Studium der Theorie und Praxis der internationalen Frauenbewegung der Kom-
munistischen Akademie®. Darin berticksichtigte sie die Taktik der mohammeda-
nischen Geistlichkeit in der Frauenfrage, die wirtschaftliche und allgemeine Lage
der Frau im Fernen Osten (Japan, China, Indien, Indonesien) sowie als historische
Eckpfeiler die franzosische Revolution, den Utopie-Gedanken und nicht zuletzt
die Frauenforschung zur Pariser Kommune.® Es war die immense Dimension ih-
res Denkens und Wirkens, die eine gleichwertige Nachfolge fiir Clara Zetkin in
der damaligen Frauenemanzipationsbewegung behinderte.

(4) In der posthum verdffentlichten Arbeit ,,Zur Geschichte der proletarischen Frau-
enbewegung Deutschlands® ist Clara Zetkins Frauenemanzipationstheorie am syste-
matischsten dargestellt. Hier analysiert sie folgerichtig die Stufen der Frauenforderun-
gen, angefangen bei Flora Tristan in Frankreich bis zur deutschen biirgerlichen
Frauenbewegung. Diese Analyse der Forderungen der Frauenbewegung, in der sie die
Frauen nach ihrer Klassenzugehorigkeit differenziert betrachtet, sollte als eigenstin-
dige Theorie zwischen Gender- und Klassentheorie anerkannt werden. Eine Analyse
der Frauenfrage entweder allein aus der Sicht der Frauen oder allein von der Klassen-
zugehorigkeit her ist unzureichend. Denken wir an die heutige Situation der Frauen.

Kritisches zur Clara-Zetkin-Forschung

Vor der deutschen Wiedervereinigung 1990 wurde in beiden deutschen Staaten aktiv
zu Clara Zetkin geforscht. Die Forschungen aus dieser Zeit forderten im Osten viele
neue Materialien zu Tage. Obwohl diese nur eingeschriinkt 6ffentlich zugénglich und
nutzbar waren, wurde eine internationale Konferenz — hauptséchlich mit Teilnehmern
aus der Sowjetunion und den osteuropdischen Staaten — veranstaltet. AuBerdem wur-
den Biographien sowie Zetkins Reden und Aufsétze publiziert. Die in den 1950er bis

7 Siehe Clara Zetkin: Einstweiliger Aktionsplan der Sektion zum Studium der Theorie und Praxis der interna-
tionalen Frauenbewegung der Kommunistischen Akademie fiir das Jahr 1930/31, in: Clara Zetkin: Zur Theo-
rie und Taktik der kommunistischen Bewegung, Leipzig 1974.

8 Siehe ebenda.

9  Siehe Clara Zetkin: Zur Geschichte der proletarischen Frauenbewegung Deutschlands, Berlin 1958.
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1980er Jahren vorgelegten biographischen Studien von Luise Dornemann' und die
Studien der Forschungsgemeinschaft ,,Geschichte des Kampfes der Arbeiterklasse
um die Befreiung der Frau® sind beispielhaft. Ich habe in dieser Zeit, die man als Blii-
tezeit der Clara-Zetkin-Forschung in der DDR bezeichnen konnte, von den Forschern
an der Padagogischen Hochschule ,,Clara Zetkin“ in Leipzig viel gelernt."

Allerdings gab es damals fiir Forscher aus dem Westen Zugriffsbeschrankun-
gen auf die vorhandenen Materialien; auch fiir die Forscher aus dem Osten war die
Sammlung von Forschungsinformationen und Materialien eingeschriankt. Es
wurde wegen der politischen Beziehungen zwischen der Sowjetunion und der
DDR eine positive Haltung zu Clara Zetkins Leben und Wirken vorausgesetzt, so
dass detaillierte Analysen nicht durchgefiihrt wurden. So blieben die politischen
Schwierigkeiten und Hérten, die Clara Zetkin in den 1920er und 1930er Jahren er-
fahren musste, wie auch einige andere Problempunkte unberiicksichtigt.

Eine tendenzielle Anderung dieser Situation wird seit den 1990ern sichtbar.
Gilbert Badia, der reichlich von Berliner Archivmaterialien Gebrauch machte,
beschreibt detailliert Clara Zetkins Pariser Zeit, ihre Konflikte mit Stalin in der
Kominternzeit und ihr Privatleben."

Die 2003 von Ténia Puschnerat, die freien Zugriff zu Berliner und Moskauer
Materialien hatte, veroffentlichte Biographie® ist stark ideologisch gefirbt. Die
Autorin versucht, das bisherige Bild von Clara Zetkin um 180 Grad zu wenden.
Sie gab der Biographie den Titel ,,Clara Zetkin: Biirgerlichkeit und Marxismus*
und lehnte die Forschungsergebnisse von Dornemann wie auch die von Badia ab.
Clara Zetkins Werk allein unter ,,Anerkennung und Ausnutzung® abzutun, geniigt
nicht. Die Personlichkeit Clara Zetkin ist so einfach nicht zu fassen. Zudem weist
die gegenwirtige Clara-Zetkin-Forschung neue Elemente auf. Trotz der Sorgfalt
der Ubersetzerinnen Badias, Florence Hervé und Ingeborg Nodinger, wird Clara
Zetkin heute immer héiufiger als féministe Feministin oder sogar nur als Frauen-
rechtlerin bezeichnet. Clara Zetkin ist aber keine Personlichkeit, auf die diese Be-
griffe — historisch, in ,,ihrer Zeit* gesehen — zutreffen.

Vom heutigen Standpunkt aus sollten wir es begriilen, dass Primérquellen wie
die Briefe Clara Zetkins nicht nur von einem bestimmten Kreis eingesehen wer-
den diirfen, sondern einer breiten Offentlichkeit zuginglich sind.

Der 150. Geburtstag von Clara Zetkin im Jahr 2007 sollte Anlass sein, die
Clara-Zetkin-Forschung weltweit, uneingeschrinkt und facettenreich voranzutrei-
ben. Diese Art der Forschung wird zur historisch zutreffenden Einschitzung von
Clara Zetkins Frauenemanzipationstheorie fiihren. Die Verdffentlichung ihrer bis-
her nicht publizierten Briefe wire dafiir ein sehr wichtiger Beitrag.

10 Siehe Luise Dornemann: Clara Zetkin. Leben und Wirken, Berlin 1957, 1960, 1973.

11 An dieser Stelle danke ich Prof. Dr. Joachim Miiller, Prof. Dr. Fritz Staude und Prof. Dr. Hans-Jiirgen Arendt
fiir ihre damalige freundliche Unterstiitzung.

12 Siehe Gilbert Badia: Clara Zetkin. Eine neue Biographie, Berlin 1994.

13 Siehe Tania Puschnerat: Clara Zetkin. Biirgerlichkeit und Marxismus, Essen 2003.
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CHRISTA UHLIG
Clara Zetkin als Pidagogin

Clara Zetkin als Padagogin vorzustellen lédsst verschiedene Lesarten und Zugangs-
weisen zu. Jede wire der Beachtung wert. Und jede lenkt auf den zentralen Punkt
ihres padagogischen Selbstverstindnisses: den engen Zusammenhang von sozia-
ler Emanzipation und Bildung.

Da ist zunichst die Pddagogin im engeren Sinne, die gelernte Lehrerin, die sich
in kritisch-konstruktiver Auseinandersetzung mit den Traditionen humanistischer
Padagogik und mit der biirgerlichen Padagogik ihrer Zeit ein eigenes sozial inten-
diertes padagogisches Profil erarbeitete und schon bald als kompetente Ratgebe-
rin in Erziehungsfragen in Erscheinung trat. Da ist auBerdem die charismatische
Erzieherin grofien Stils, die der proletarischen Frauenbewegung die emanzipato-
rische Bedeutung der Bildungsfrage nahe brachte und dariiber hinaus in der mén-
nerdominierten Sozialdemokratie der Jahrhundertwendezeit allen Einfluss geltend
zu machen wusste, um fiir die Néte und Belange der Arbeiterkinder zu sensibili-
sieren. Da ist auch die Jugenderzieherin, die den Gedanken von Erziehung und
Selbsterziehung in die proletarische Jugendbewegung trug und deren Selbstorga-
nisation als Teil proletarischen Emanzipationskampfes unterstiitzte. Vor allem ist
da die Schul- und Bildungspolitikerin, die die Schulfrage als soziale Frage ver-
stand und maBgeblichen Anteil am Zustandekommen eines substanziell an-
spruchsvollen sozialdemokratischen Bildungsprogramms hatte. Und schlielich
ist da die Reprdsentantin einer gespaltenen proletarischen Pddagogik in der Wei-
marer Republik, die ihre pddagogische Orientierung zunehmend aus der Pddago-
gik der frithen Sowjetunion bezog und dabei in ihren bildungspolitischen Schluss-
folgerungen fiir Deutschland durchaus auch in Widerspriiche geriet.

Es gébe also gute Griinde fiir die bildungsgeschichtliche Beschéftigung mit
Clara Zetkin. Wihrend ihr aber in der Geschichtswissenschaft und in der histori-
schen Frauenforschung offensichtlich nach wie vor Interesse entgegengebracht
wird, ldsst sich Gleiches von der bildungshistorischen Forschung nicht sagen. In
der heutigen pddagogischen Standardliteratur kommt der Name Clara Zetkins so
gut wie nicht vor. Pddagogische Arbeiten liber Clara Zetkin liegen — bis auf we-
nige Ausnahmen' — Jahre zurtick. Die meisten stammen aus der DDR.> Der Grund
fiir diese Situation ist wohl vor allem in unterschiedlich gewachsenen und kon-

1 Siehe z. B. Elke Kleinau (Hrsg.): Geschichte der Méddchen- und Frauenbildung. 2. Bd.: Vom Vormirz bis zur
Gegenwart. Frankfurt a. M. 1996, S. 230-247; Angela Klalen: Médchen- und Frauenbildung im Kaiserreich
1871-1918: Emanzipatorische Konzepte bei Helene Lange und Clara Zetkin, Wiirzburg 2003.

2 Hier sind vor allem die Arbeiten von Gerd Hohendorf zu nennen, besonders Clara Zetkin: Revolutionére Bil-
dungspolitik und marxistische Piddagogik. Ausgewihlte Reden und Schriften. Eingeleitet und erldutert von
Gerd Hohendorf. Berlin 1983; auBlerdem Geschichte der Erziehung. Hrsg. von Karl-Heinz Giinther/Franz
Hofmann/Gerd Hohendorf/Helmut Kénig/Heinz Schuffenhauer, zuletzt 15. Aufl. Berlin 1987, S. 467-468.
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struierten Traditionsverstindnissen in Ost und West zu suchen. In der BRD wur-
de Bildungsgeschichte primir aus biirgerlicher Perspektive betrachtet, entspre-
chend marginal entwickelte sich — von kurzen Konjunkturen in der Nach-68er-
Zeit abgesehen’ — die Beschéftigung mit der padagogischen Hinterlassenschaft der
Arbeiterbewegung. Die DDR hingegen bezog piddagogisches Selbstverstéindnis
gerade aus diesen Traditionen. Namentlich Clara Zetkin galt als Quelle piddagogi-
scher Orientierung, ihr Leben und Werk gehdrte zum festen Bestand der Pddago-
gik in Lehre und Forschung. Allerdings blieben Interpretationen dabei von den
Hohen und Tiefen der Erforschung der Geschichte der Arbeiterbewegung ebenso
wenig unbertihrt wie von funktionalistischen Zuschnitten ihrer Pddagogik. Nach
1990 dann erschienen Forschungen zur Arbeiterbewegung und ihren piddagogi-
schen Reprisentantinnen und Représentanten vollends obsolet. Dass eine derar-
tige Abstinenz letztendlich auf Kosten historischer Komplexitit geht, bedarf kaum
der Erwéhnung. Das gilt auch fiir Clara Zetkin, die im wilhelminischen Deutsch-
land wie in der Weimarer Republik in der bildungspolitischen Offentlichkeit pri-
sent war und aus mindestens drei Griinden Erkenntnisinteresse verdient.

Erstens erschlieft sich tiber die Biographie Clara Zetkins der enge Zusammen-
hang von sozialen Bewegungen und Bildung. Ein Aspekt, der fiir die Arbeiterbe-
wegung ebenso gilt wie fiir die Frauenbewegung und Teile der Lebens- und Schul-
reformbewegung, der aber in der noch immer vorwiegend geistesgeschichtlich
geprégten Bildungsgeschichtsschreibung oft zu kurz kommt. Zweitens lassen sich
an der Entwicklung der bildungspolitischen und piddagogischen Positionen Clara
Zetkins zugleich auch Probleme nachvollziehen, die sich unter der Spaltung der
Arbeiterbewegung zu scheinbar uniiberbriickbaren Gegensitzen ausweiteten und
eine einheitliche linke Strategie zur Reform des Bildungswesens in der Weimarer
Republik blockierten. Drittens schlieBlich ldsst sich nicht tibersehen, dass manche
der von Clara Zetkin initiierten und mitgetragenen Diskurse zur Gestaltung von
Schule und Erziehung von frappierender Aktualitit und noch immer geeignet er-
scheinen, soziale und padagogische Konfliktlinien des nach wie vor von Konser-
vatismus, Besitzstandsdenken und Lobbyismus geprigten Bildungssystems in
Deutschland blozulegen.

Es ist im vorliegenden Rahmen nicht realisierbar, Clara Zetkins Beitrag zur Her-
ausbildung und Konkretisierung eines Bewusstseins von der Bedeutung der Bil-
dungsfrage fiir die Arbeiterbewegung angemessen zu beschreiben, ihre piddagogi-
schen Ansichten kritisch zu analysieren und ihre praktische Bildungsarbeit auch
nur anndhernd zu erfassen. Allein die Aufzihlung ihrer Aktivititen wiirde Seiten
fiillen. Die nachfolgenden Uberlegungen konzentrieren sich deswegen zuniichst

3 Als Beispiele siehe Ulrich Bendele: Sozialdemokratische Schulpolitik und Padagogik im wilhelminischen
Deutschland (1890-1914). Eine sozialhistorische empirische Analyse, Frankfurt a. M. 1979; Helmwart Hier-
deis (Hrsg.): Sozialistische Pddagogik im 19. und 20. Jahrhundert, Bad Heilbrunn 1973; Lutz von Werder: So-
zialistische Erziehung in Deutschland 1848-1973, Frankfurt a. M. 1974.
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auf die Bildungspolitikerin Clara Zetkin und dabei vor allem auf drei Aspekte: 1.
auf Eckpunkte ihrer pddagogischen Sozialisation, 2. auf Grundztige ihrer Vorstel-
lungen von einer sozialistischen Bildungsreform sowie 3. auf die Modifizierung
ihrer padagogischen Ansichten im Spannungsfeld der geteilten Arbeiterbewegung.

Eckpunkte der piadagogischen Sozialisation

Die Biographie Clara Zetkins lédsst zahlreiche Einfliisse und Beziehungen erken-
nen, die fiir die Entstehung ihres padagogischen Interesses konstitutiv gewesen
sein mogen. Zuerst das Elternhaus: Als Tochter eines christlich gesinnten, pidago-
gisch anspruchsvollen Dorfschullehrers mit ,,tolstoianischer Pragung** und einer
mit der biirgerlichen Frauenbewegung sympathisierenden Mutter bekam sie nicht
nur ein Gesplir fiir die soziale Situation des sichsischen Weberdorfes Wiederau
und die Diirftigkeit der damaligen Volksschulverhéltnisse, sondern gleichermaf3en
fiir die befreiende Kraft von Bildung. Diese ersten Eindriicke verstarkten sich
wihrend ihrer Lehrzeit von 1874 bis 1878 am Lehrerinnenseminar in Leipzig. Das
von Auguste Schmidt, einer der Mitbegriinderinnen des Allgemeinen Deutschen
Frauenvereins, in liberalem Geist gefiihrte Institut, an dem spiter auch Kiéte
Duncker studierte, bot den kiinftigen Lehrerinnen Zugiinge zur humanistischen
Hochkultur und zur allgemeinen Bildung ebenso wie zu modernen reform-
pidagogischen Theorien, die in der biirgerlichen Frauenbewegung besondere Re-
sonanz fanden. Als ein geistiges Zentrum der Arbeiterbewegung bot Leipzig der
jungen bildungshungrigen Studentin aber gleichermaf3en attraktive weltanschau-
lich-politische Kost. Wilhelm Liebknecht war hier ebenso zu erleben wie August
Bebel, dessen Buch ,,Die Frau und der Sozialismus* (1878) gerade unter Studen-
tinnen Wirkung hinterlie. Politik und Piddagogik riickten in ihrem Denken zu-
sammen, auch, weil sie erleben musste, wie sehr Nidhe zur Sozialdemokratie be-
rufliche Chancen im Schulsystem des kaiserlichen Deutschlands versperrte.

Starkste Impulse erhielt ihr paddagogisches Denken jedoch aus der Begegnung
mit proletarischen Frauen. Sie wusste um die sozialen Verhéltnisse in den prole-
tarischen Familien und um das Elend der massenhaften Kinderausbeutung, fiir
Clara Zetkin ein Kapitel von Schmach und Schande, ein ,,Gegensatz, wie er un-
vereinbarer, wahnwitziger, verbrecherischer nicht erkliigelt werden kann*. Thr
Engagement fiir eine Kinderschutzgesetzgebung in Deutschland liegt hier ebenso
begriindet wie ihre Hinwendung zur Familienerziehung und die Thematisierung
der Bildungsfrage als Klassenfrage.

Weitere Einfliisse seien hier nur stichpunktartig erwihnt: die russischen
Studentenkreise in Leipzig und natiirlich Ossip Zetkin, die ihr Zugang zur russi-

4 Luise Dornemann: Clara Zetkin. Leben und Werk, 6. Aufl., Berlin 1974, S. 12.
5 Clara Zetkin: Faule Ausreden. Februar 1903. Zitiert nach Zetkin: Revolutionire Bildungspolitik, S. 148.
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schen Kultur- und Bildungsbewegung eréffneten; die Begegnung mit der Lehre-
rin und Kommunardin Louise Michel in Paris; ihre Mitwirkung in der II. Interna-
tionale und hier besonders in der 1896 gegriindeten Erziehungskommission; ihre
langjédhrige Freundschaft mit der Péddagogin Nadeshda K. Krupskaja, die eine
kindorientierte sozialistische Padagogik vertrat®; ihre vielféltigen, unkonventio-
nellen, nicht ,,nach der Parteizugehdrigkeit, sondern nach dem Menschen*”’ aus-
gewihlten Kontakte in unterschiedlichste soziale, intellektuelle und kulturelle Mi-
lieus® — und nicht zuletzt der Umgang mit den eigenen Sohnen, die sich an eine
konsequente, aber ,,nicht kleinliche®, auf allseitige Bildung orientierte hiusliche
Erziehungskultur erinnern.’

Vor allem aber waren es die Schulverhiltnisse selbst, die Clara Zetkins Re-
formgeist herausforderten. Wie viele andere linksorientierte Intellektuelle war
auch fiir sie die gegen Ende des 19. Jahrhunderts entstandene reformpédagogische
Bewegung eine faszinierende Alternative zum obrigkeitsstaatlichen, autoritéren
Schulbetrieb im wilhelminischen Deutschland und fiir ihre piddagogische Soziali-
sation pridgend. In der Hinwendung zum Kind, in der Orientierung auf Selbst-
tatigkeit, Selbsterziehung und Sozialitiit sah sie Zukunftsweisendes, die ,.reifste,
hochste Frucht der biirgerlichen Padagogik® mit ,,bedeutsame[n] Keime[n] zur so-
zialistischen Erziehung®." Nur befanden sich diese im falschen System, da sie ,,in
der biirgerlichen Gesellschaft nicht Wachstum, Entfaltungsméglichkeit fiir all die
Kraft, Schonheit und schopferische Fruchtbarkeit finden konnen, die in ihnen
steckt™."" Fiir die Arbeiterbewegung zog sie daraus den Schluss, dass sich das

6 Das galt besonders fiir ihre Schrift ,,Volksbildung und Demokratie* (1915). Siehe N. K. Krupskaja: Soziali-
stische Pddagogik. Eine Auswahl aus Schriften, Reden und Briefen in vier Binden. Besorgt von Karl-Heinz
Giinther, Leo Hartung und Gerhard Kittler. Bd. I. Berlin 1967, S. 239-339.

7  Gilbert Badia: Clara Zetkin. Eine neue Biographie. Berlin 1994, S. 287.

8 Ein idealtypisches, bislang wenig aufgearbeitetes Beispiel ist ihre Freundschaft mit der in Miinchen ansissi-
gen Arztin Hope Bridges Adams Lehmann, um die sich ein heterogener Kommunikationskreis gebildet hatte,
dem neben fiihrenden Sozialdemokraten und ihren Familien namhafte Personen aus Wissenschaft, Kunst und
Politik angehorten. Aus diesem Kreis gingen originelle Reformideen hervor, so auch das erste sozialistische
Versuchsschulprojekt, das 1906/07 von Adams Lehmann in der ,,Neuen Zeit* (,,Die Schule der Zukunft*) vor-
gestellt und 1908 in Miinchen zur Genehmigung eingereicht wurde, nachdem es zuvor in ,,einem Studiengang
fiir eine kleine Gruppe von Kindern®, zu der neben den Kindern Adams Lehmanns auch Maxim und Kostja
Zetkin gehorten, ,.fiinf Jahre lang praktisch* erprobt worden war. Clara Zetkin war demnach keineswegs von
vornherein (wie dann in der Weimarer Republik) eine Gegnerin von Versuchsschulen. Die Idee, alternative
Bildungsideen praktisch auszuprobieren, hatte sie offensichtlich ebenso fasziniert wie die anderen Beteiligten.
Wie nicht anders zu erwarten, erhielt die Versuchsschule keine Genehmigung. Lediglich ein bilingualer Kin-
dergarten konnte durchgesetzt werden, der von Margarethe Kampffmeyer jahrelang erfolgreich gefiihrt wurde.
Siehe dazu Marita Krauss: Die Frau der Zukunft. Dr. Hope Bridges Adams Lehmann. 1855-1916. Arztin und
Reformerin. Miinchen 2002, S. 95, 132-139; Christa Uhlig: Reformpédagogik: Ihre Rezeption und Kritik in
der Arbeiterbewegung. Quellenauswahl aus den Zeitschriften Die Neue Zeit (1883-1918) und Sozialistische
Monatshefte (1895/97-1918), Frankfurt a. M. [u.a.] 2006, S. 174-180, 430-441.

9 Clara Zetkin als Erzieherin im Hause. Erinnerungen von Maxim Zetkin. Siehe Zetkin: Revolutionire Bil-
dungspolitik, S. 428-433.

10 Rede Clara Zetkins zur Griindung einer sozialistischen Jugendorganisation auf der fiinften sozialdemokrati-
schen Frauenkonferenz in Niirnberg am 12. September 1908. Zitiert nach Zetkin: Revolutionére Bildungspo-
litik, S. 238. — Hier bezog sie sich konkret auf die Landerziehungsheime.

11 Ebenda.
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»kdmpfende Proletariat ,,bei Anerkennung und Anwendung der wichtigsten
Grundsitze wissenschaftlicher Pddagogik nicht tibertreffen lassen® diirfe ,,von
biirgerlichen Erziehungsinstitutionen“'?, sondern sich selber an die Spitze der
Reformbewegung zu stellen habe. — In der spéiteren Geschichtsschreibung wurde
gerade dieses Interesse an Reformpidagogik, das sie im Ubrigen mit N. K.
Krupskaja teilte, weitgehend verdringt bzw. als Relikt der Suchphase proleta-
risch-pddagogischen Denkens gewertet. Umso bedeutsamer ist die Rekonstruk-
tion dieser urspriinglichen Zusammenhinge, auch weil sozialistische Padagogik
heutzutage nicht selten als eindimensionale Herleitung aus Klassenkampftheo-
rien aufgefasst und das breite Spektrum ihrer Quellen gern iibersehen wird.

Grundziige einer sozialistischen Bildungsreform

Obwohl Bildung zu den Grundanspriichen der Arbeiterbewegung gehorte, war es
vor der Jahrhundertwende offensichtlich schwierig, zu einer konkreten bildungs-
politischen Programmatik vorzudringen, die tiber Forderungen des Erfurer Pro -
gramms hinausging. Die Griinde dafiir zu erortern, ist hier nicht Raum, nur so-
viel: Der Widerspruch zwischen Theorie und Praxis und ,,der Mangel einer
allgemein giiltigen Richtschnur in Schulfragen*"* wurde in dem Maf3e eklatant, in
dem sich die Sozialdemokratie in der parlamentarischen Arbeit und in der Of-
fentlichkeit zu bildungspolitischen Entwicklungen positionieren musste. In die-
ser Situation war es ein beachtliches Verdienst Clara Zetkins, das ihr wichtige
Thema — die Demokratisierung von Schule, Pddagogik und familialer Erziehung
— besetzt zu haben. Sie gehorte wie Heinrich Schulz, Otto Riihle oder Kite
Duncker zur ersten Generation sozialistischer Pddagoginnen und Padagogen. Mit
dieser Pddagogengeneration erfuhren Bildungsdiskurse in der Arbeiterbewegung
nicht nur eine deutliche Professionalisierung. Sie sorgte gleichermallen dafiir,
dass Schul- und Erziehungsfragen unmittelbar auf die Agenda der Sozialdemo-
kratie gesetzt wurden — ein keineswegs selbstverstindlicher Prozess. Es konne
»doch wirklich nicht die Aufgabe eines Parteitags® sein, war noch 1906 in den
,.Sozialistischen Monatsheften zu lesen, ,,sich ausfiihrliche Referate tiber [...]
das zukiinftige, sozialistische Erziehungsprogramm, wie es vielleicht in hundert
Jahren einmal [...] zur Ausfilhrung kommen wird, [...] tiber Kindertrockenlegen
und Kinderwagenschieben [...] halten zu lassen®." Clara Zetkin sah das anders:
Fiir sie war ,,das aufgerollte Erziehungsproblem von der weittragendsten Bedeu-
tung fiir die Zukunft der Partei* und ,,fiir eine freie, kréftige geistige Kulturent-

12 Ebenda.

13 Kite Duncker: Die Schulreform der Sozialdemokratie, in: Die Neue Zeit 1910/11, Nr. 47, S. 697-704; zitiert
nach Uhlig: Reformpidagogik, S. 485.

14 Notiz in der Rundschau der Sozialistischen Monatshefte 1906, Nr. 10, S. 895; zitiert nach Uhlig: Reform-
padagogik, S. 660.
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wicklung [...], auf deren Segnungen und Freuden alle Glieder der Gesellschaft
ein Anrecht haben sollen*.”

Nachdem sie auf den Parteitagen in Bremen 1904 und Jena 1905 Bildungsfra-
gen zumindest angesprochen und die Schulfrage in den Mittelpunkt der dritten so-
zialdemokratischen Frauenkonferenz in Bremen 1904 gertickt hatte, nahm der
Mannheimer Parteitag 1906 erstmals einen eigensténdigen Tagesordnungspunkt
zu diesem Thema auf. Unter dem Titel Volkserziehung und Sozialdemokratie be-
griindete Clara Zetkin hier gemeinsam mit Heinrich Schulz das erste sozialistische
Bildungsprogramm. Obwohl aus Zeitgriinden und wegen eines Schwécheanfalls
Clara Zetkins offiziell als solches nicht verabschiedet, prigte es den Selbstver-
standigungsprozess iiber Bildungsfragen in der Arbeiterbewegung nachhaltig und
beforderte die Konstituierung einer bildungspolitisch sensibilisierten proletari-
schen Offentlichkeit."*

Sowohl ihre Bremer als auch ihre Mannheimer Rede weisen Clara Zetkin als
exzellente Analytikerin der Bildungszustidnde in Deutschland aus. Wie vor ihr
Wilhelm Liebknecht in seiner bekannten Rede ,,Wissen ist Macht — Macht ist Wis-
sen’ (1872) wurde sie nicht miide, das Wechselspiel von Herrschaft und Bildung
und die Funktion der Schule bei der Reproduktion sozialer Ungleichheit offen zu
legen. Dass sie damit ein allgemeines Phidnomen benannte, das auf subtile Weise,
wie zuletzt von den PISA-Ergebnissen vorgefiihrt, auch fiir moderne Bildungssy-
steme gilt, sei hier nur am Rande erwéhnt."”

,»Wir sind der Auffassung, daf die Bildung, von der niedrigsten bis zur h6éch-
sten, Allgemeingut, Kulturgut ist, da jedes Glied der Gemeinschaft unbe-
schrinkten Anteil an diesem Gute haben muf3, dass daher der Gesellschaft die
Pflicht obliegt, alle Bildungsméglichkeiten, die in ihr vorhanden sind und deren
Grundlage die Arbeit der ausgebeuteten Millionen ist, unbeschrinkt allen Mit-
gliedern der Gesellschaft zugute kommen zu lassen. Aber die biirgerliche Gesell-
schaft wiirdigt die Bildungsmdglichkeiten zu Waren herab, die verkauft und ge-
kauft werden miissen wie alle anderen Waren auch. Sie hat die Ménner der
Wissenschaft aus reinen Erforschern und Verkiindern der Wahrheit, der Wirklich-
keit und ihrer Gesetze in betriebsame Héndler mit wissenschaftlichen Werten oder
Talmiwerten, die Kiinstler aus frei Schaffenden zu Sklaven der Mode und der Lau-
nen der Reichen herabgewiirdigt. Genauso hat sie die Kultur erniedrigt zur Ware,
die nur kaufen kann, wer Geld hat. Wie unter der Herrschaft der indischen und
dgyptischen Kasten, so ist heute die Bildung ein Monopol, und nicht Begabung

15 Zum Parteitag in Mannheim, in: Die Gleichheit. Zeitschrift fiir die Interessen der Arbeiterinnen. 16(1906)19
vom 19. September 1906, S. 127.

16 Das Programm ist unter der Bezeichnung Mannheimer Leitsitze in die Bildungsgeschichte eingegangen.
Siehe hierzu Christa Uhlig: 100 Jahre Mannheimer Leitsitze — Entstehung und Bedeutung des ersten sozial-
demokratischen Bildungsprogramms, in: JahrBuch fiir Forschungen zur Geschichte der Arbeiterbewegung,
Berlin 2006/111, S. 5-20.

17 Siehe beispielsweise Heinz Siinker: Von Picht zu PISA: Bildung und soziale Ungleichheit, in: Sozialwissen-
schaftliche Literatur-Rundschau 26(2003)46, S. 79-92.
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und Neigung verleiht es, sondern nur das Geld, der Besitz. Nicht durch géttliches
Gebot hilt man die aufstrebenden Massen heute von der hoheren Bildung fern,
sondern durch etwas Hérteres, was schwerer noch zu zertriimmern ist als ein gott-
liches Gebot: durch die hohen Kosten. Den Kindern wird nicht nach Talent und
Neigung die hohere Bildung zuteil, sondern nach der Vorsicht in der Wahl der El-
tern. Darum haben wir auch kein einheitliches, organisch zusammenhingendes
und gegliedertes Volksbildungswesen im Deutschen Reich. Wir haben Bildungs-
anstalten der verschiedensten Art und sehen dieselben geteilt in billige und
schlechte fiir die Kinder des werktétigen Volkes und solche, die besser und teurer
sind und deshalb den werktitigen Massen verschlossen bleiben.*'®

Vor diesem Hintergrund erarbeitete sie Eckpunkte einer emanzipatorischen Bil -
dungsreform, deren Grundziige hier nur kurz angedeutet werden konnen.

Clara Zetkin sah erstens einen Zusammenhang von Chancengleichheit, organi-
scher Einheitlichkeit des Schulwesens und einer wissenschafts- und kulturorien-
tierten allgemeinen Bildung. Von da her forderte sie gemeinschaftliche Bildung
und Erziehung aller Kinder, die Trennung von Schule und Kirche, die Ermogli-
chung lebenslangen Lernens, die Verbindung von Bildung und Arbeit als Weg aus
der Entfremdung der Arbeit und als Voraussetzung ganzheitlicher Personlichkeits-
entwicklung und dazu die Modernisierung von Bildungsinhalten und -methoden.

Zweitens verwies sie darauf, dass zwischen formaler und realer Bildungsge-
rechtigkeit kein Automatismus besteht und das Recht auf Bildung fiir Kinder aus
unterprivilegierten Schichten blo3e Rhetorik bleibt, wenn es nicht mit sozialpoli-
tischen Mafinahmen zur Kompensation ungleicher Ausstattung mit sozialem und
kulturellem Kapital gekoppelt wird — durch Entlastung der Familie (wie Acht-
stundentag, Losung der Wohnungsfrage, Schwangeren- und Miitterschutz, Fami-
lienférderung u.a.m.), durch offentliche, unentgeltliche Erziehungs- und Bil -
dungsforderung (Erziehungsbeihilfen des Staates, Schulspeisung, Errichtung von
Kindergirten, Schulheimen, Ganztagsschulen), durch kulturelle Angebote (Feri-
enbetreuung, Bibliotheken, Zugang zu Kultur und Kunst), durch prophylaktische
Gesundheitsfiirsorge (Schulirzte, Schullandheime, Sportanlagen, Schwimmbhal-
len). — Und sie wusste auch, wie dies alles zu finanzieren sei: durch eine drasti-
sche Reduzierung der Militdrausgaben. Die Riistung geht, schrieb sie vor dem
Hintergrund der Flottenaufriistung, an die proletarischen Frauen gewandt, 1897 in
der ,,Gleichheit“, ,,auf Kosten des Brotes und der Bildung deiner Kinder, [...] das
sind deine Kinder, die jung arbeiten und von Geburt an entbehren miissen.” ,,Und
warum? [...] DaB nicht mehr Kinder zu Tausenden und Hunderttausenden heran-
wachsen, deren reiche Fiahigkeiten verkiimmern, weil die Armut der Eltern ihre
Entfaltung mit eisernem Druck darniederhilt? Daf} nicht mehr Familien existie-

18 Clara Zetkin: Die Schulfrage. Rede auf der dritten sozialdemokratischen Frauenkonferenz in Bremen am 18.
September 1904; zitiert nach Zetkin: Revolutionire Bildungspolitik, S. 161f. Den Unterschied zeigt sie am
Beispiel Badens. Hier ,betriigt die Leistung des Staates fiir Gymnasien, Mittelschulen und héhere Tochter-
schulen pro Kopf 7,27 Mark, fiir Volksschulen pro Kopf 1,60 Mark*.
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ren, die in den ungesiindesten Lochern in drangvoll fiirchterlicher Enge zusam-
mengepfercht hausen? Dal3 die Masse in wirtschaftlichen Verhiltnissen lebt, die
ihr nicht blof das Brot verbtirgen, vielmehr auch eine hohe Entwicklung der gei-
stig-sittlichen Personlichkeit, der Freiheit?!®

Anforderungen stellte Clara Zetkin drittens auch an die Arbeitereltern.”” Fami-
lienerziehung, gleichsam das Kernstiick ihres pddagogischen Engagements vor
1914, fasste sie dabei immer in doppeltem Sinn — als Erziehung der Eltern, und
zwar beider Elternteile, und als Erziehung der Kinder in der Familie. Nicht die El-
tern seien die ,,Erziehungsberechtigten®, sondern die Kinder, denen ein Recht auf
verniinftige, liebevolle Erziehung zusteht. Demgegentiber sah sie die Eltern in der
Rolle von ,,Erziehungsverpflichteten“." Die Erhohung der Erziehungskompetenz
der Eltern war fiir sie nicht nur entscheidend fiir die Verbesserung der familialen
Aufwachsbedingungen fiir Kinder; in der Familie sah sie gleichermaflen den
Raum, der die Identitit und das Selbstbewusstsein der Arbeiterkinder gegen den
herrschenden Zeitgeist, gegen Beeinflussung durch Schule, Kirche und Offent-
lichkeit zu stirken in der Lage ist. — Ein Gedanke, an den auch die Miitter- und
Kinderbeilagen in der ,,Gleichheit™ anschlieBen, die von 1905/06 an unter Mit-
wirkung von Heinrich Schulz, Richard Woldt und Kite Duncker regelméiBig er-
schienen.

Allerdings ldsst sich auch nicht tibersehen, dass ihre familienpddagogischen
Auffassungen nicht unumstritten waren. In den modernisierungstheoretischen
Diskursen tiber Wandlungs- und Vergesellschaftungsprozesse familialer Funktio-
nen, wie sie zeitgleich in der Arbeiterbewegung gefiihrt wurden, ist Clara Zetkin
eher auf der Seite eines traditionellen Familienverstindnisses zu verorten. Im Un-
terschied beispielsweise zu Otto Riihle”, der in der traditionellen Familienstruktur
kein tragfahiges Zukunftsmodell sah, war Clara Zetkin nicht frei von Illusionen
tiber das tatsdchliche Leistungsvermdgen der proletarischen Familie. — Ganz und
gar nicht traditionell war hingegen ihr Mutterbild. Eine Reduzierung der Frau auf
Familie und Mutterschaft, wie in Teilen der biirgerlichen Frauenbewegung oder —
ins Pddagogische gewendet — vor allem im Umkreis von Ellen Key vertreten®,
wies sie mit aller Entschiedenheit zurtick.

19 Clara Zetkin: Keinen Kahn und keinen Groschen, in: Ausgewihlte Reden und Schriften, Bd. 1, Berlin 1957,
S. 112-117.

20 Siehe Rosemarie Walther: Clara Zetkin zur proletarischen Familienerziehung, Berlin 1959; Clara Zetkin/Kite

Duncker/Julian Borchardt: Die Erziehung der Kinder in der proletarischen Familie. Quellen zur Pidagogik der

deutschen Arbeiterbewegung aus der Zeit vor dem ersten Weltkrieg. Ausgewahlt, eingeleitet und erlautert von

Gerd Hohendorf, Berlin 1960.

Clara Zetkin: Die Schulforderungen der KPD. Reichstagsrede vom 24.1.1922. Zitiert nach Zetkin: Revolu-

tiondre Bildungspolitik, S. 336.

22 Siehe dazu Otto Riihle: Das proletarische Kind, Miinchen 1911, Abschnitt ,,Die proletarische Familie*, S. 14-
41. Ahnlich argumentiert spiter auch Edwin Hoernle: Grundfragen der proletarischen Erziehung, hrsg. von
Lutz von Werder und Reinhart Wolff, 2. Aufl., Frankfurt a. M. 1970, Abschnitt ,,Familie und Erziehung®, S.
33-65. Dass die bislang wenig rezipierte anarchistische Padagogik traditionelle Familienstrukturen ablehnte,
liegt auf der Hand.

23 Siehe zur Kritik Ellen Keys in der Arbeiterbewegung z.B. Uhlig: Reformpédagogik, S. 151-159.
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Modifizierung ihrer pidagogischen Ansichten im Spannungsfeld
der geteilten Arbeiterbewegung

In den bildungspolitischen und piddagogischen Auseinandersetzungen der Weima-
rer Republik verschoben sich Clara Zetkins Priorititen. War sie als Pddagogin vor
1914 von einer weiten Offenheit gegentiber pddagogischen Neuerungsbewegun-
gen unterschiedlichster Provenienz, so scheinen sich manche ihrer Auffassungen
nunmehr zu verhérten und gerade auf bildungspolitischem Gebiet von einer rhe-
torischen Unerbittlichkeit begleitet, die der Erklarung bedarf. Es mag dies objek-
tiv als eine allgemeine Folge der Spaltung der Arbeiterbewegung und des Weges
der KPD in der Weimarer Republik, den Clara Zetkin fiihrend mitging, interpre-
tierbar sein. Clara Zetkins Positionierung in Bildungsfragen hat jedoch auch eine
nicht zu unterschitzende subjektive Seite, die sich vor allem aus dem Bruch mit
ihrem langjahrigen Weggefihrten in pddagogischen Angelegenheiten, Heinrich
Schulz, erklart. Der um fiinfzehn Jahre jiingere Volksschullehrer Heinrich Schulz
war aus der Bremer Linken zur Sozialdemokratie gegkommen und hatte sich als
Bildungsexperte der ,,Neuen Zeit*, als Lehrer an der Zentralen Parteischule der
SPD, als Mitautor der Mannheimer Leitsdtze und ab Dezember 1906 als Ge-
schiftsfiihrer des Zentralen Bildungsausschusses schon bald einen Namen ge-
macht.* Anders als in manchen spiteren Darstellungen, die Clara Zetkin von
vornherein auf der revolutionédren und Heinrich Schulz auf der reformistischen
Seite platzieren®, gehdrten beide bis zum Ersten Weltkrieg dem linken Spektrum
der Arbeiterbewegung an.” Thre Wege trennten sich 1914 in der Haltung zum Er-
sten Weltkrieg. Heinrich Schulz, seit 1912 Reichstagsabgeordneter, befiirwortete
den Kurs der Mehrheitssozialdemokratie, Clara Zetkin blieb, wie auch Kite
Duncker oder Otto Riihle, auf der Seite der Kriegsgegner, schloss sich 1917 der
USPD und 1919 der KPD an. Im Mai 1917 wurde sie als Redakteurin aus der von
ihr seit 1891 geleiteten Zeitschrift ,,Die Gleichheit* entlassen.” Die Redaktion
tibernahm neben Marie Juchacz — ausgerechnet — Heinrich Schulz.

Die Karrieren dieser beiden Reprasentanten sozialistischer Pddagogik, die im
wilhelminischen Deutschland unter schwierigen gesellschafts- und parteipoliti-
schen Bedingungen eine in ihrer Qualitit in den nachfolgenden Jahren weder in
der SPD noch in der KPD {iberbotene anspruchsvolle Bildungsprogrammatik auf
den Weg gebracht und die Sozialdemokratie mit zahlreichen Veréffentlichungen

24 Als neuere Publikation zu Schulz siehe Peter Braune: Die gescheiterte Einheitsschule. Heinrich Schulz — Par-
teisoldat zwischen Rosa Luxemburg und Friedrich Ebert, Berlin 2004.

25 Allgemein zu dieser Problematik siche Axel Kuhn: Die deutsche Arbeiterbewegung, Stuttgart 2004, S. 220f.

26 In diesem Sinne hatte es Schulz nach Mannheim in die Hand genommen, die bildungspolitischen Diskurse in
der Sozialdemokratie unter dem Titel ,,Die Schulreform der Sozialdemokratie” (1911) zu einem konsensfahi-
gen Schulreformentwurf zusammenzufassen, der von Kite Duncker tibereinstimmend mit Clara Zetkin ,,als
Wegweiser und ,,Orientierungspunkt” ,,unseres Schulideals* gelobt wurde. (Duncker: Die Schulreform, S
492). 1919 gab Schulz das Buch in geringfiigiger Uberarbeitung erneut heraus. Clara Zetkin bezieht sich in
ihrer spiteren Polemik gegen Schulz vor allem auf dieses Buch.

27 Siehe dazu den Beitrag von Mirjam Sachse in diesem Band.
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und Aktivititen in den piddagogischen Auseinandersetzungen positioniert hatten,
verliefen fortan getrennt. An die Stelle fruchtbringender Zusammenarbeit trat Po-
lemik. Zwar wurde manches vordem Angedachte weitergefiihrt, die Komplexitét
des einstigen Reformprojektes jedoch kam vor dem Hintergrund zunehmender In-
teressenfragmentierung in den linken piddagogischen Milieus in der Weimarer Re-
publik nicht mehr zum Tragen.

Clara Zetkin verzieh Heinrich Schulz, nunmehr Staatssekretir fiir Schule und
Bildung im Reichsinnenministerium (1920-1927) und als solcher an den Kom-
promissaushandlungen zur Weimarer Verfassung beteiligt, die Preisgabe friiherer
Auffassungen nicht. Das galt vor allem fiir die ,,alte” sozialdemokratische Forde-
rung nach Trennung von Schule und Kirche, die in den Verfassungsverhandlungen
zur Disposition gestellt worden war.*® Aus dem ,,zielklaren Vorkdmpfer der Schul-
reform* sei der ,, Trager eines Amtes in einer Regierung der Koalition* geworden.
,,Nichts mehr davon, daf} die Besitzenden mit der Volksschule ihre Macht tiber das
Proletariat erhalten wollen! ... Ich bin weit entfernt, dem Herrn Staatssekretir
Schulz aus dieser seiner Wandlung einen personlichen Vorwurf zu machen. ...
Was uns in seiner Wandlung entgegentritt, das ist nicht das personliche Moment,
sondern ein Symptom fiir den politischen Verfall der Partei, der er angehort*.

Clara Zetkins frithe Skepsis gegentiber einer ,, Teilung der Macht zwischen Ar-
beiterklasse und Bourgeoisie®, die ,,stets auf die biirgerliche Klassenherrschaft*
hinauslaufe®, tibertrug sich auch auf die Bildungsentwicklung in der Weimarer
Republik. ,,.Die Schulreform* habe ,.trotz der Novemberrevolution schiindlich
bankrott gemacht®, restimierte sie auf dem Vereinigungsparteitag der KPD und der
linken USPD am 6. Dezember 1920, sie bedeute nichts ,.als die Aufrechterhaltung
der alten Klassenbildung, der Armeleutebildung, fiir das Proletariat.**

Von dieser Uberzeugung aus organisierte sie ihre bildungspolitische Strategie
in der Weimarer Republik, zu der auch gehdrte, sich offizieller Zusammenarbeit
mit der SPD (vor allem in Gestalt von Heinrich Schulz) zu verweigern und deren
Schulpolitik fortan kritisch-polemisch zu begleiten.”> Mit Vorliebe nutzte sie dafiir

28 Das als Weimarer Schulkompromiss in die Geschichte eingegangene Verhandlungsergebnis, wie es im Para-
graphen 146 der Weimarer Verfassung seinen Niederschlag fand, stellte zwar die Simultanschule als Regel-
schule dar, gestattete aber gleichermafBen konfessionelle und weltliche Schulen und machte die Entscheidung
tiber die Schulart vom Willen der Eltern abhingig. Da zudem einschrinkend festgelegt wurde, dass die welt-
anschauliche Ausrichtung der Schule nicht zu Lasten eines geordneten Schulbetriebes gehen diirfe, aulerdem
die praktische Umsetzung nicht nur der Léndergesetzgebung tiberlassen, sondern — nach Paragraph 174 — an
ein in Aussicht gestelltes Reichsschulgesetz gebunden wurde, fand damit de facto eine Festschreibung des sta-
tus quo statt. Die Konfessionalitiit der Schule blieb weitgehend erhalten. Simultanschulen und weltliche Schu-
len (Lebensgemeinschaftsschulen) lieBen sich nur mit erheblichen Schwierigkeiten einrichten. Sie erlangten
nur dort Mehrheiten, wo proletarische und liberale Potentiale konzentriert waren. — Bis zum Ende der Wei-
marer Republik kam ein Reichsschulgesetz, mit dem die Versdumnisse und Inkonsequenzen des Schulkom-
promisses korrigierbar gewesen wiiren, nicht zustande. Konkordatspolitik sicherte den Einfluss der Kirchen
zusétzlich ab. Wiederholt eingebrachte Gesetzesinitiativen fanden keine Mehrheiten.

29 Zetkin, Die Schulforderungen, S. 343.

30 Zitiert nach Badia: Clara Zetkin, S. 168.

31 Clara Zetkin: Zur kommunistischen Schulpolitik. Zitiert nach Zetkin: Revolutionére Bildungspolitik, S. 319.
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ihre Reichstagsauftritte — idealtypisch in einer am 24. Januar 1922 gehaltenen, all-
gemeinhin als Schulprogramm der KPD gewerteten Rede zu einem von Heinrich
Schulz vorgelegten Reichsschulgesetzentwurf, in der sie ihre Position zur Schul-
reform neu bestimmte, und zwar in zweierlei Hinsicht:®

Sie erfand — erstens — bildungspolitische Inhalte in nunmehr kommunistischer
Perspektive nicht neu, sondern hielt an den schulreformerischen Forderungen der
Arbeiterbewegung aus der Zeit vor dem Ersten Weltkrieg fest. Die Realisierung
und Verteidigung dieser Forderungen allerdings traute sie der SPD nicht mehr zu
und legte sie deshalb in die Verantwortung der KPD. Als Vorbild galt ihr dabei der
Aufbau eines neuen Schulsystems in der Sowjetunion, wie sie ihn bei ihren Besu-
chen dort wahrgenommen hatte. Dabei hatte sie auch solche fiir die Pddagogik in
der Sowjetunion der zwanziger Jahre charakteristischen reformpéadagogischen Im-
plikationen im Blick wie Arbeitsunterricht, Projekt- und Komplexmethoden, For-
men von Schiilerselbstverwaltung, Gemeinschaftserziehung, Verbindung von
Schule und Leben, kameradschaftliche Lehrer-Schiiler-Beziehungen.

Fiir eine ,,durchgreifende, grundlegende Schulreform™ sah sie angesichts der
politischen Verhiltnisse in der Weimarer Republik die Chancen schwinden und
kam so — zweitens — zu dem Schluss, dass eine Schulreform ,,nicht vor der Erobe-
rung der politischen Macht durch das Proletariat® stehen koénne, sondern vielmehr
»eine ihrer wichtigsten und wertvollsten Friichte* sein werde.* Die Schulfrage
wurde gleichsam in die Zukunft und aus dem Parlament an den ,,Kampf* der
»Massen draulen” verwiesen.” Damit jedoch grenzte sie sich zugleich von einer
Strategie der kleinen Schritte ab, wie sie von vielen sozialdemokratischen, aber
auch nicht wenigen kommunistischen Schulreformern vertreten wurde. Dass der
Organisation einer breiten linken Schulreformbewegung daraus Widerspriiche und
Blockaden erwuchsen und gemeinsames Handeln erschwert wurde, ist in der Pra-
xis der Weimarer Republik nicht zu iibersehen. — Die ,,alten” Streitpunkte der Ar-
beiterbewegung um das Verhiltnis von Reform und Revolution, von Weg und Ziel
zeigten sich hier auch auf bildungspolitischem und pddagogischem Gebiet.

So sehr Clara Zetkin mit ihrer Polemik auf der einen Seite die wunden Punkte
der Weimarer Schulpolitik traf, so problematisch scheint ihre Haltung dort, wo sie
gegen die ohnehin bescheidenen Reformschritte zur Demokratisierung der Schule
gerichtet war, die — in der Handschrift der SPD — auch Traditionen ihres eigenen
padagogischen Denkens bewahrten. Das galt fiir die verfassungsméfBige Veranke-
rung des Arbeitsunterrichts, die zumindest vierjdhrige gemeinsame Grundschule,
die Erweiterung der Eltern- und Schiilerrechte, eine freiere Kinder- und Jugend-
arbeit und vor allem die Ermoglichung einer breiten reformpiddagogischen Praxis,
die fiir die piddagogische Landschaft der Weimarer Republik als charakteristisch
32 Symptomatisch dafiir ist die Ablehnung einer Einladung Heinrich Schulz’ zur Reichsschulkonferenz 1920,

mit der er eine Allianz fiir ein demokratisches Reichschulgesetz schaffen wollte.
33 Siehe Zetkin, Die Schulforderungen, S. 333-344.

34 Ebenda, S. 344.
35 Ebenda.
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gilt, an der auch zahlreiche kommunistische Lehrerinnen und Lehrer beteiligt wa-
ren* und von der auch Arbeiterkinder profitierten. Beispielsweise entstanden ge-
rade in den Arbeiterbezirken zahlreicher GroBstidte weltliche Lebensgemein-
schaftsschulen, die sich als moderne demokratische Bildungseinrichtungen
etablierten und bis heute als Zeugnisse pddagogischen Fortschritts gelten kon-
nen.” Clara Zetkin sah das wohl, aber ebenso, dass sie ,,dem ungeheuren Gebéaude,
dem stolzen Dom der Bekenntnisschule, der religiosen Schule®, angeklebt waren
,wie ein paar kleine, bescheidene Schwalbennester”.* Diese Ansicht fand sie mit
den fortschreitenden restaurativen Bestrebungen des konservativen Lagers be-
statigt, das, wie am Beispiel des so genannten schwarzen Reichsschulgesetzent-
wurfs des deutschnationalen Innenministers von Keudell aus dem Jahr 1927 zu
sehen war, zunehmend aggressiv den Riickbau demokratischer Ansétze der Wei-
marer Schulentwicklung forcierte. Auch gegen diesen Gesetzentwurf, der, nach
Albert Einstein, das ,,Ansehens der Deutschen als Kulturnation‘® zutiefst zu be-
schidigen drohte und erst durch eine breite iiberparteiliche Protestbewegung zu
Fall gebracht werden konnte, erhob sie — freilich auch hier nicht ohne Schuldzu-
weisung an Heinrich Schulz auskommend — im Reichstag ihre Stimme. Wie schon
in fritheren Reden warnte sie vor weiterer Zersplitterung, Klerikalisierung und
Verschlechterung des Volksschulwesens und einer Parteienpolitik, die Schul- und
Bildungsfragen als ,,politisches Handelsgeschift™ missbraucht.*

Clara Zetkins unverséhnliche Kritik der Weimarer Schulverhéltnisse hatte —
jenseits personlicher Verletzungen und Enttduschungen — einen Grund letztendlich
auch darin, dass sie das ,,Recht des Kindes auf ein freies, geistiges Wachsen und
Werden**' ,,zur Ware politischen Schachers entwiirdigt* und die realisierte Schul-
reform als ,,faule Frucht von dem faulen Baume des Schulkompromisses vom Au-
gust 1919 zu Weimar*“* weit hinter ihren Moglichkeiten zuriickgeblieben sah. Mit
dieser Einschitzung allerdings stand sie nicht allein, der Reformwille der SPD
war auch vielen sozialdemokratischen Pddagoginnen und Piddagogen (z. B. Anna
Siemsen, Toni Pfiilf oder Paul Oestreich) ldngst nicht weit genug gegangen.

36 Als Beispiel sei hier nur auf Helmut Schinkel verwiesen. Siehe dazu Ulla Plener: Helmut Schinkel. Zwischen
Vogelers Barkenhoff und Stalins Lager. Biographie eines Reformpédagogen. Berlin 1998; aufierdem Heike
Neuhéuser/Tobias Riilcker (Hrsg.): Demokratische Reformpédagogik. Frankfurt a.M. u.a. 2000; Inge Hansen-
Schaberg/Bruno Schonig (Hrsg.): Reformpédagogik. Geschichte und Rezeption. Basiswissen Padagogik, Bd.
1. Baltmannsweiler 2002.

37 Siehe z. B. Schulreform — Kontinuititen und Briiche. Das Versuchsfeld Neukolln. Bd. I. 1912 bis 1945. Hrsg.
von Gerd Radde, Werner Korthaase, Rudolf Rogler, Udo G6fwald im Auftrag des Bezirksamts Neukdlln. Op-
laden 1993.

38 Zetkin, Die Schulforderungen, S. 337.

39 Kunst und Wissenschaft urteilen iiber den Reichsschulgesetzentwurf. Dresden 1927. Zitiert nach Geschichte
der Erziehung, S. 576.

40 Reichstagsrede vom 19.10.1927, in der Zeitschrift ,,Das proletarische Kind*“ unter dem Titel ,,Gegen deutsche
Schulverpfaffungsgesetze und ihre sozialdemokratischen Schrittmacher* veréffentlicht. Siehe Zetkin, Revo-
lutionére Bildungspolitik, S. 382-395.

41 Zetkin, Zu den Schulartikeln, S. 288.

42 Zetkin, Zu den Schulartikeln, S. 333.
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Resiimee

Wie immer Clara Zetkins bildungspolitische und padagogische Aktivitidten im
Einzelnen bewertet werden, sie sind aus den sozial und politisch intendierten
pddagogischen Emanzipationsbewegungen des 19. und 20. Jahrhunderts nicht
wegzudenken. Thre Auffassungen waren Reibungsfldche bildungsreformerischen
und pédagogischen Denkens ebenso wie Initial und versperren sich vereinfachen-
den Zuschreibungen. Schon deswegen ist die eingangs erwéhnte bildungshistori-
sche Vernachldssigung Clara Zetkins weder aus praktisch padagogischen noch aus
theoretischen Erwidgungen angemessen zu rechtfertigen, es sei denn, die Griinde
sind ideologischer Natur. — Eine padagogische Biographie, die Clara Zetkins Bei-
trag zur Modernisierung und Demokratisierung des piddagogischen Denkens im
20. Jahrhundert vorurteilslos untersucht, ist noch nicht geschrieben. Sie wére in-
dessen dringend, auch um tradierten Deutungsmustern wissenschaftlich korrekte
Analysen entgegenzusetzen und Clara Zetkin im historischen padagogischen Be-
wusstsein zu behalten.
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CLAUDIA VON GELIEU
Die friihe Arbeiterinnenbewegung und Clara Zetkin
(1880er/1890er Jahre)

Seit zwanzig Jahren biete ich Fithrungen zur Frauengeschichte in Berlin an, seit 1994
gemeinsam mit meiner Kollegin Beate Neubauer unter dem Namen ,,Frauentouren®.
Unsere Fiihrungen sind nicht touristisch ausgerichtet, sondern verfolgen einen politi-
schen Anspruch. Wir verstehen uns als Frauengeschichtsforscherinnen, die ihre Er-
gebnisse vor Ort, d.h. an den Lebens- und Wirkungsorten der Frauen, vermitteln.

Meine erste Stadtrundfahrt zur Frauengeschichte, die am Internationalen Frau-
entag, dem 8. Mirz 1988 stattfand, habe ich entwickelt, nachdem ich bei Fiihrun-
gen zum Thema Faschismus und zur Geschichte der Arbeiterbewegung, an denen
ich mitgewirkt habe, den Frauenaspekt vermisst hatte. Wegen meiner politischen
Herkunft und Anspruch gehort die Geschichte der Arbeiterinnenbewegung bis
heute zu meinem Forschungsschwerpunkt. Seit zwei Jahrzehnten arbeite ich zu
Emma Ihrer, eine der wichtigsten Vertreterinnen der frithen Arbeiterinnenbewe-
gung.' Eine Biografie scheiterte bis heute an der Quellenlage, der hierfiir notwen-
digen Zeit, aber auch der geringen Nachfrage.

Damit werden andere Menschen erreicht als mit Publikationen und Vortrigen,
die auch zum unserem Repertoire gehoren. Der Besuch der Orte liefert zusitzli-
che Informationen iiber Geschichte sowie den Umgang mit Gedenken und Erin-
nern heute. Die Eindriicke sind nachhaltiger dadurch, dass sie selbst erlaufen wer-
den und mehr Sinne ansprechen als nur Lesen oder Horen. Es kommt zu
vielfiltigen Interaktionen und Kommunikation.

Die Erforschung von Geschichte mit dem Ziel, sie bei Fiihrungen an authenti-
schen Orten zu vermitteln, erfordert im wahrsten Sinne des Wortes, sie vom Kopf
auf die Fiile zu stellen. Die Praxis kommt vor der Theorie, konkrete Ereignisse
fiihren zu allgemeinen Erkenntnissen. Und ungewdhnliche Handlungsorte riicken
ins Geschichtsfeld.

Im ,,Grand Hotel* am Alexanderplatz wollten am 12. Juni 1899 die Berliner
Arbeiterinnen tagen. Zwei Punkte sollten beraten werden: ,,I. Sollen die Arbeite-
rinnen auf dem Internationalen Arbeiterkongress in Paris unvertreten bleiben? II.
Wabhl einer Delegierten.” Geworben wurde mit Plakat und Zeitungsaufrufen fiir
die Versammlung. Doch der Betreiber machte den Frauen einen Strich durch die
Rechnung. Er liel die vor dem Eingang versammelten Arbeiterinnen nicht ein.
Offensichtlich war ihm die Sache zu heifl geworden.*

1 Siehe Claudia von Gélieu: ,,Sie kannte nicht den Ehrgeiz, der an erster Stelle stehen will.“ Emma Ihrer (1857-
1911) zum 1 50. Geburtstag, in: JahrBuch fiir Forschungen zur Geschichte der Arbeiterbewegung (JBzG),
Heft 1112007, S. 92-104.

2 Siehe Landesarchiv Berlin (LAB) A Pr. Br. Rep. 30, Berlin C 14967, BI. 84.
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Die kurzerhand fiir den 20. Juni neu angesetzte Versammlung bei ,,Beydrich in
der Beuthstrafie 18-21° drohte dieses Mal an der mangelnden Genehmigung der
Polizei zu scheitern, die inzwischen hellhérig geworden war. Es wurde den Frauen
untersagt, sich mit dem Thema ,,Sozialistenkongress* zu beschéftigen und eine
Delegierte zu wihlen.* Ob dieses Verbot aufgrund des preuBischen Vereinsrechts
von 1850, das Frauen bis 1908 die Teilnahme an politischen Zusammenkiinften
nicht erlaubte, ergangen war, geht aus den Quellen nicht hervor.

Doch die Frauen waren findig. Sie beantragten fiir denselben Ort und dasselbe
Datum eine Veranstaltung zum Thema ,,Hamburger Schneiderinnenstreik®, die ge-
nehmigt wurde. Nach dem Referat ergriff zu ,,Verschiedenes* sofort ,,Frau Baake
das Wort, die direkt auf den internationalen Arbeiter-Kongress einging und die
Notwendigkeit der Vertretung der Berliner Arbeiterinnen betonte, um gegen das
von verschiedenen Ménner-Organisationen geforderte Verbot der Frauenarbeit die
Stimme zu erheben. Aus Niitzlichkeit- und ZweckmaiBigkeitsgriinden empfahl sie,
der in Paris weilenden sozialistischen Schriftstellerin Clara Zetkin, die eine gebo-
rene Deutsche, eine Leipzigerin sei und durch ihre Broschiiren, ihre Mitarbeiter-
schaft an der ,Berliner Volkstribiine’ volle Garantie fiir die richtige Vertretung der
Arbeiterinnen biete, das Mandat zu tibertragen. Zur Annahme derselben habe sich
Frau Zetkin bereit erklirt. Hiergegen opponierte eine Arbeiterin, die eine Dele-
gierte aus der Mitte der Berliner Arbeiterinnen gewéhlt zu sehen wiinschte. Die
Arbeiter Heimann, Baader, Schieffel und Friulein Jagert vertreten dagegen den
Standpunkt der Frau Baake.*

Zur Wahl kam es nicht, weil der anwesende Polizist, der offensichtlich den
plotzlichen Themenwechsel zunéchst verschlafen hatte, die Versammlung aufloste
und ,,auseinander trieb*.

Die Positionen Clara Zetkins waren den Berliner Arbeiterinnen aus der Presse
bekannt. Bereits am 26. Mirz 1889 hatte die ,,Neue PreuBlische Zeitung* gemel-
det: “Die gegenwirtig in Deutschland wieder auftauchende Arbeiterinnenbewe-
gung vollzieht sich nach Ansicht der sozialdemokratischen Parteifiihrer nicht in
konsequent sozialistischem Sinne. Das ‘Volksblatt’ veréffentlichte deshalb The-
sen, welche die Frau des kiirzlich in Paris verstorbenen Revolutionirs, Ossip Zet-
kin, fiir eine ‘wirtschaftliche’ Emanzipation der Frauen, am Schlusse einer kleinen
Broschiire zusammenstellt. ... nur im engen Anschluss an den sozialistischen
Emanzipationskampf der Arbeiter ... kann die Frau Erlosung finden ...

Aber es waren nicht die ,,sozialdemokratischen Parteifiihrer, die Clara Zetkin
zu einem Mandat fiir den Sozialistenkongress in Paris verhalfen, sondern die an-
geblich so unsozialistische Arbeiterinnenbewegung setzte dies gegen alle Schwie-
rigkeiten durch. Ob es auf einer weiteren Versammlung doch noch zur Wahl kam

3 Siehe LAB A Pr. Br. Rep. 30, Berlin C 14967, BI. 84.
4, Nationalzeitung” vom 21.6.1889.
5 Siehe LAB A Pr. Br. Rep. 30, Berlin C 14967, Bl. 94.
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oder dem Kongress der erkléirte Wille der Berliner Arbeiterinnen ausreichte, — in
dessen Protokollen wird Clara Zetkin als deren Delegierte gefiihrt.

Emma Threr, die zweite deutsche Delegierte, stammte aus den Reihen der Ber-
liner Arbeiterinnenbewegung. Offensichtlich hatte sie zugunsten Clara Zetkins auf
das Mandat der Berliner Arbeiterinnen verzichtet, weil sie als Agitatorin weit liber
die Grenzen Berlins hinaus bekannt war und von der proletarischen Frauenbewe-
gung aus Sachsen delegiert wurde.

Dass Clara Zetkin und Emma Ihrer bereits vor ihrer Begegnung in Paris in
Kontakt miteinander standen, geht aus einem Bericht der ,,Politischen Polizei*
tiber die ,,seit dem Jahre 1888 wieder neu belebte Frauenbewegung® vom 22. Juli
1889 hervor: ,,In Paris hat sich Frau Ihrer®, laut Polizei die Leiterin der Berliner
Arbeiterinnenbewegung, ,.der Sozialistin Clara Zetkin, Witwe des im Januar d. J.
verstorbenen sozialistischen Mitarbeiters der hiesigen , Volkstribtine’, Ossip Zet-
kin, eng angeschlossen. Frau Zetkin unterhielt, wie aus guter Quelle berichtet
wird, schon vor dem Arbeiter-Kongress mit Frau Threr und Frau Baake einen
Briefwechsel.*

Die Arbeiterinnenbewegung musste an zwei Fronten kdmpfen: nicht nur gegen
die Repressalien der Behorden, sondern auch gegen Frauenfeindlichkeit unter den
Genossen. Nicht die Arbeiterinnen, sondern die Sozialisten mussten in Paris auf
den ,.konsequent sozialistischen* Weg gefiihrt werden. Durch ihre Redebeitrédge
brachten Clara Zetkin und Emma Ihrer einen Antrag zu Fall, der Frauenerwerb-
stitigkeit verbieten wollte. Zetkin erklirte, die Erwerbstitigkeit fiihre zur 6kono-
mischen Unabhingigkeit der Frauen — sie sei die Voraussetzung fiir ihre Emanzi-
pation und Gleichberechtigung ebenso wie die Mitwirkung der Frauen am Kampf
fiir den Sozialismus. Ihrer berichtete vom konkreten Kampf der Arbeiterinnen und
dessen Bedeutung fiir das sozialistische Ziel.

Nach ihrer Riickkehr nach Deutschland verbreitete Emma Ihrer ihren mit Hilfe
Clara Zetkins errungenen Erfolg iiberall in Deutschland auf Arbeiterinnenver-
sammlungen.

Beim ersten Parteitag der SPD nach Aufhebung des Sozialistengesetzes im
Herbst 1890 beantragte Emma Ihrer die Griindung einer Arbeiterinnenzeitung. In
der Parteipresse gibe es wenig Raum fiir die Frauen. Die politische Aufkldrung
der Frauen miisse in verstidndlicher Sprache geschehen. Eine eigene Zeitung
konne den notwendigen Zusammenhalt fiir die Arbeiterinnen schaffen, sie kampf-
fahig machen und ihre Selbstindigkeit fordern. Doch ihr Antrag wurde abgelehnt.

Emma Threr schritt zur Selbsthilfe. Noch im Dezember 1890 brachte sie die er-
ste Ausgabe der ,Arbeiterin. Zeitschrift fiir die Interessen der Frauen und
Maidchen des arbeitenden Volkes. Organ aller auf dem Boden der modernen Ar-
beiterbewegung stehenden Vereinigungen der Arbeiterinnen heraus. Sie finan-
zierte die wochentlich erscheinende Zeitung aus eigener Tasche, fungierte als Her-

6 LAB A Pr. Br. Rep. 30, Berlin C 14967, Bl. 129.
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ausgeberin, Redakteurin, wichtigste Verfasserin der Artikel, Anwerberin und Ver-
walterin der Abonnentinnen, Organisatorin des Vertriebs usw.

Erst als das ,,Kind“ gegen den Willen des ,,Vaters in die Welt gesetzt war und
erfolgreich die ersten Schritte zurtickgelegt hatte, war die SPD bereit, es in ihre
Obhut zu nehmen und ihm eine ,,Pflegemutter zu geben. Der Parteitag Ende
1891 in Erfurt beschloss die Herausgabe der Arbeiterinnenzeitung im Parteiver-
lag bei Dietz in Stuttgart, deren finanzielle Absicherung durch die SPD und die
Einstellung einer Redakteurin. Die Wahl fiel auf Clara Zetkin, die aus dem Pari-
ser Exil zwei kleine Kinder mitgebracht hatte und sich als alleinerziehende Mut-
ter durchschlagen musste. Die Stelle bot ihr sowohl die notige materielle Absi-
cherung als auch eine breite Wirkungsmoglichkeit. Ab 28. Dezember 1891
erschien die Zeitschrift mit dem neuen Titel ,,Die Gleichheit”. Herausgeberin
blieb Emma Ihrer.

Obwohl es Threr ohne jegliche Unterstlitzung der SPD gelang, eine Zeitung fiir
die Arbeiterinnen aufzubauen, wird bis heute deren vermeintliche Unfahigkeit als
Grund fiir den Redaktionswechsel zu Clara Zetkin angefiihrt. Offensichtlich geht
dieses unhinterfragte Urteil auf keinen geringeren als Friedrich Engels zuriick, der
der deutschen Arbeiterinnenzeitung in einem Brief an August Bebel vom 1. Okto-
ber 1891 vorgeworfen hatte, dass sie ,,stark angeschackt®, ,,etwas besonders Frau-
enbewegerisches* sei und sich nicht als ,,eine weibliche Seite der Arbeiterbewe-
gung allein® verstehe.’

Gertrud Guilliaume-Schack hatte einige Jahre zuvor eine zentrale Rolle in der
deutschen Arbeiterinnenbewegung gespielt. Bei einem Vortrag zum Thema Pro-
stitution hatte sie in Berlin Emma Ihrer kennengelernt, die sie mit anderen Vertre-
terinnen der Arbeiterinnen zusammenbrachte. Als erste deutschlandweite Organi-
sation der Arbeiterinnen hatte daraufhin Guilliaume-Schack 1884 die ,,Kranken-
und Begribniskasse fiir Frauen und Médchen® gegriindet. Dieser Verein diente
nicht nur der Selbsthilfe der Arbeiterinnen, die wenig von der Bismarckschen
Sozialgesetzgebung profitierten, sondern war auch eine Tarnorganisation zur
Unterlaufung der politischen Organisationsverbotes fiir Frauen. Gertrud Guil-
laume-Schack hatte auBerdem mit der ,,Staatsbiirgerin‘ bereits 1886 eine Arbeite-
rinnenzeitung herausgebracht. Aufgrund dieser Aktivititen war sie im gleichen
Jahr aus Deutschland ausgewiesen worden.

In ihrem Londoner Exil hatte Guilliaume-Schack zunichst auch mit Friedrich
Engels verkehrt, bis dieser jeglichen Kontakt zu ihr abbrach, weil er sie nicht von
ihren anarchistisch-sozialistischen Auffassungen zum Marxismus bekehren
konnte. Wihrend die ,,Staatsbiirgerin® ihr Erscheinen hatte einstellen miissen und
erst vier Jahre spéter in Emma Ihrers Arbeiterinnenzeitung ihre Nachfolgerin fand,
konnte die ,,Zentralkranken- und Begridbniskasse fiir Frauen und Midchen
Deutschlands® ihre Arbeit, wenn auch mit Riickschligen, fortsetzen. Von ehemals

7 Marx-Engels-Werke (MEW), Bd. 38, S. 164.
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20.000 Mitgliedern waren 1893 immer noch 11.000 Mitglieder dabei und 105 Ver-
waltungsstellen vorhanden.®

55 weitere Arbeiterinnenvereine fiihrt die 1893 erschienene Dokumentation
,Die Organisationen der Arbeiterinnen Deutschlands, ihre Entstehung und Ent-
wicklung® auf und vermittelt damit ein eindrucksvolles Bild von der Arbeiterin-
nenbewegung in Deutschland, wie sie zu dem Zeitpunkt aussah, als Clara Zetkin
hier ihr Wirken begann. Emma Ihrer, die viele dieser Vereine selbst mit ins Leben
gerufen hatte oder zumindest aus eigener Anschauung von ihrer Agitationstétig-
keit her kannte, hatte diese Broschiire zusammengestellt.

Emma Ihrer war eine Praktikerin, die immer wieder Neues initiierte, neue Mit-
streiterinnen suchte, und wenn sie diese gefunden hatte, sich der nichsten Aufgabe
zuwandte. ,,Glaubte sie irgendwo einen Menschen zu bemerken, der ihr zu einem
Posten in der Partei begabt schien®, schrieb Wally Zepler in ihrem Nachruf tiber
Emma Ihrer, ,,s0 setzte sie alle Uberzeugungskraft darein, ihn auch zu dieser Ar-
beit zu begeistern. ... Diese reine Selbstlosigkeit im Dienst der Idee lieh ihr den
scharfen Blick fiir alle werdenden Talente, ... In diesem Sinne hatte sich Emma
Threr von Anfang an um die Mitarbeit von Clara Zetkin an der ,,Arbeiterinnen-Zei-
tung** bemiiht, und die Ubergabe der Redaktion an diese war typisch fiir sie.

Das Urteil von Engels tiber die deutsche Arbeiterinnenzeitung fiel iibrigens,
auch nachdem Clara Zetkin die Redaktion iibernommen hatte, nicht besser aus. In
einem Brief an Laura Lafargue heif3t es: ,,Letztere wurde zuerst von Frau Ihrer
herausgegeben und zwar verteufelt schlecht, und jetzt hat sie die arme Clara Zet-
kin, und die ersten beiden Nrn. sind allerdings sehr diirftig und langweilig.“"°

Clara Zetkin teilt in ihrer ,,Geschichte der proletarischen Frauenbewegung in
Deutschland die Engelsche Kritik, dass die Arbeiterinnenbewegung, auf die sie
bei ihrer Riickkehr nach Deutschland traf, zu feministisch gewesen sei: ,,Unter
dem Einfluss frauenrechtlerischer Gedankengénge verwarfen viele fiihrende Ber-
liner Genossinnen bis zum Internationalen Sozialistischen Arbeiterkongress zu
Ziirich 1893 jeden besonderen gesetzlichen Arbeiterinnenschutz." Die Absonde-
rung der Frauen von den Ménnern ist sicherlich mit auf Rechnung der vereinsge-
setzlichen Sonderstellung der Frau in Preulen zu setzen, die unter dem Ausnah-
megesetz durch die polizeiliche Praxis noch verschlimmert wurde. In hohem
Grade ist jene feministische Tendenz aber auch der naturgemife Niederschlag des
Entwicklungsganges hervorragender Trdgerinnen der Berliner Bewegung: ,,Er
hatte sie von der Frauenfrage zur sozialen Frage, von der biirgerlichen Frauen-
rechtlerei zur Sozialdemokratie gefiihrt. Die Vorkdmpfer fiir die Einbeziehung der

8 Siehe Emma Ihrer: Die Organisation der Arbeiterinnen Deutschlands, ihre Entstehung und Entwicklung, Ber-
lin 1893, S. 14.

9 ,.Sozialistische Monatshefte*, Heft 1/1911, S. 116.

10 MEW, Bd. 38, S. 252.

11 Clara Zetkin hatte ihre Position hierzu erst 1892 revidiert. Bis dahin hatte auch sie die Meinung vertreten, dass
Sonderbestimmungen fiir Arbeiterinnen zu deren Entlassungen oder Einkommensminderungen fiihren wiir-
den. Nun forderte sie Arbeiterinnenschutzgesetze, damit die Frauen ihre Mutterrolle erfiillen kénnten.
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Frauen in die Internationale Gewerksgenossenschaft kamen dagegen von der so-
zialen Frage zur Frauenfrage. ...

Clara Zetkin datiert den Beginn einer ,,klassenbewussten Frauenbewegung*
mit der 1869 in Crimmitschau gegriindeten ,,Internationalen Gewerksgenossen-
schaft der Manufaktur-, Fabrik und Handarbeiter beiderlei Geschlechts®. Fiir da-
malige Zeiten keineswegs selbstverstindlich, nahm sie Frauen als vollig gleich-
berechtigte Mitglieder auf und forderte gleichen Lohn fiir gleiche Arbeit. Zu ihren
Mitinitiatorinnen und Vorstandsmitgliedern gehorten Christiane Peuschel und
Wilhelmine Weber, ihr Vorsitzender war Julius Motteler.

Er war es auch, der Clara Zetkin von dieser seit 1873 nicht mehr existierenden
Organisation erzihlte. Wihrend der Sozialistengesetze organisierte Julius Motte-
ler von Ziirich aus den Vertrieb des ,,Sozialdemokraten‘ und anderer Parteischrif-
ten nach Deutschland. Bevor Clara Eilner 1882 Ossip Zetkin ins Pariser Exil
folgte, hatte sie sich wenige Monate ebenfalls in Ziirich aufgehalten und zu den
Helferinnen von Julius Motteler gehort.

Die ,,bedeutsamsten Ziige* der ,Internationalen Gewerksgenossenschaft™ wa-
ren fiir Clara Zetkin: ,,die zielklare Erkenntnis von der Notwendigkeit der ge-
meinsamen Organisation und des gemeinsamen Kampfes der Proletarier ohne
Unterschied des Geschlechts; die Wiirdigung der Frau als einer voll gleichberech-
tigten, aber auch gleichverpflichteten Mitstreiterin im Klassenkampf; der ausge-
sprochen proletarisch, international gerichtete Charakter der Bewegung, die rein
von jeder biirgerlich-frauenrechtlerischen Beimengung war; die feste, sichere
Zielsetzung: die sozialistische Gesellschaft. Dadurch unterscheidet sich dieser
Versuch, die Frauen des Proletariats auf dem Bodes des Klassenkampfes zusam-
menzuschlieen, wesentlich von den spiteren Berliner Bestrebungen ...*"

Auch wenn sich die ,,Internationale Gewerksgenossenschaft™ bereits 1873 nach
nur vier Jahren aufgelost und ihr Aktionsradius im wesentlichen auf die sichsi-
schen Textilgebiete beschrénkt hatte, blieb fiir Clara Zetkin ,,die gesamte proleta-
rische Frauenbewegung Deutschlands ... bis zum imperialistischen Weltkrieg die
Erbin und Testamentvollstreckerin der Internationalen Gewerksgenossenschaft®."
Andere Wurzeln und Erfahrungen blieben ebenso wie die vielféltigen Organisati-
onsbemiihungen der Arbeiterinnen, die immer wieder wie die Initiatorinnen selbst
ein Opfer der Verfolgung aufgrund der frauendiskriminierenden Bestimmungen
des Vereinsrechts wurden, in ihrer ,,Geschichte der proletarischen Frauenbewe-
gung in Deutschland* ausgeblendet.

Dies gilt auch fiir die ,,Berliner Bestrebungen®, die Clara Zetkin mehrmals ta-
delt, ohne néher auf deren Aktivititen einzugehen oder ihre Kritik iiber den pau-
schalen Feminismusvorwurf hinaus zu konkretisieren. Indem sie iiber die Vor-

12 Clara Zetkin, Zur Geschichte der proletarischen Frauenbewegung in Deutschland, 1. Fassung 1906, 2. Fas-
sung 1928, erstmals verdffentlicht in Berlin (DDR) 1958, S. 143.

13 Clara Zetkin, ebenda, S. 142.

14 Clara Zetkin, ebenda, S. 146.
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kidmpferinnen der deutschen Arbeiterinnenbewegung schreibt ,,gestorben, verdor-
ben, zerstreut“?, erweckt sie den falschen Anschein, dass Quellen fiir eine detail-
liertere Darstellung nicht vorhanden seien. Zwar erwéhnt sie die beiden 1893 und
1898 von Emma Ihrer verfassten Schriften', in denen erstmals versucht wurde,
die Geschichte der Arbeiterinnenbewegung festzuhalten, und die bis heute eine
wichtige Grundlage fiir deren Aufarbeitung darstellen, aber die dort vorhandenen
Informationen fanden ebenso wenig Eingang in Clara Zetkins Geschichte der pro-
letarischen Frauenbewegung wie die Autobiografie von Ottilie Baader", die sich
seit den sechziger Jahren des 19. Jahrhunderts in der Arbeiterinnenbewegung en-
gagierte hatte und als ,,Zentrale Vertrauensfrau® von 1900 bis 1908 als deren Vor-
sitzende fiir ganz Deutschland fungierte. Nicht einmal ihre eigenen Erinnerungen
hat Zetkin einflieSen lassen.

Und wihrend Clara Zetkin immer wieder die aus ihrer Sicht falschen Ansétze
der Berliner Arbeiterinnen anprangert, fehlt eine kritische Auseinandersetzung mit
der Frauenfeindlichkeit der Arbeiterbewegung in ihrer 1928 verfassten Schrift
vollig. Dass sie in dieser Hinsicht ansonsten kein Blatt vor den Mund nahm, bele-
gen viele andere Quellen. In Zetkins ,,Geschichte der proletarischen Frauenbe-
wegung* bleibt unerwihnt, dass die Arbeiterinnen bis 1908 nur selten die Wahl
hatten, ob sie sich gemeinsam mit den Ménnern oder autonom in Frauenzusam-
menhingen organisieren wollten. Verhindert wurde dies vom Politikverbot fiir
Frauen durch das Vereinsrecht und die Sozialistengesetze ebenso wie durch die
mangelnde Bereitschaft der Minnerorganisationen, Frauen aufzunehmen, sei es
dass sie befiirchteten, dann ebenfalls aufgrund des Vereinsrechts verboten zu wer-
den, oder weil sie die Organisation von Frauen prinzipiell ablehnten.

Auch da, wo nach der Beschlusslage Frauen Mitglied werden durften, wie zum
Beispiel in der 1890 gegriindeten ,,Generalkommission der Gewerkschaften, dem
ersten Dachverband der freien Gewerkschaften in Deutschland, sah die Praxis
hdufig anders aus. Der ,,Verband der Hilfsarbeiter und Hilfsarbeiterinnen im
Steindruckgewerbe®, der seit 1898 von Paula Thiede geleitet wurde und der sich
nicht nur fiir Frauenrechte engagierte, sondern auch zahlreiche Selbsthilfeange-
bote fiir Arbeiterinnen unterhielt, war die Ausnahme, die die Regel bestétigte.

Zwar konnten 1891 die Forderungen nach Gleichberechtigung und Frauenwahl-
recht erstmals im Programm der SPD verankert werden.'® Doch was tat die SPD fiir
deren praktische Verwirklichung? Dass der Parteivorsitzende Bebel 1895 das Frau-
enwahlrecht im Reichstag beantragte, war eine einmalige Aktion. Selbst den Inter-
nationalen Frauentag, der, von Clara Zetkin initiiert, dieser Forderung Nachdruck

15 Clara Zetkin, ebenda, S. 119.

16 Siehe Emma Ihrer: Die Organisation der Arbeiterinnen; dies.: Arbeiterinnen im Klassenkampf, Hamburg
1898.

17 Siehe Ottilie Baader: Ein steiniger Weg. Erinnerungen einer Sozialistin, Berlin 1921, 3. Auflage Bonn 1979.

18 Auf die ausdriickliche Befiirwortung der Erwerbstitigkeit von Frauen war verzichtet worden, weil diese Po-
sition als nicht mehrheitsfahig galt.

47



verleihen sollte, konnten die deutschen Sozialdemokratinnen wiederholt nur ge-
gen die Widerstdnde ihrer Genossen und des Parteivorstandes organisieren.

Mit dem Vorwurf des Feminismus und dem angeblich mangelnden politischen
Interesse der Frauen haben Ménner immer wieder von ihren eigenen Vorbehalten
gegeniiber einer gemeinsamen politischen Arbeit mit den Frauen ebenso abgelenkt
wie von ihrer nur selten vorhandenen Bereitschaft, Interessen und Forderungen
der Frauen ernst zu nehmen und in den gemeinsamen Kampf einzubeziehen. Und
leider haben sich auch immer wieder Frauen vor diesen Ménner-Karren spannen
lassen. Vorhandene Interessengegensitze zwischen den Geschlechtern wurden da-
bei verschleiert. Oder will jemand ernsthaft in Abrede stellen, dass Ménner davon
profitieren, wenn Frauen sich alleine um Haushalt und Kinder kiimmern? Dass
diese Aspekte bei der Aufarbeitung der Geschichte der Arbeiter(innen)bewegung
berticksichtigt werden, ist Voraussetzung dafiir, dass Frauen und Ménner eine ge-
meinsame Basis fiir ihre Emanzipation finden. Ohne Befreiung der Frauen gibt es
keinen Sozialismus, oder, wie es schon Karl Marx, wenn auch etwas patriarchal,
so doch treffend formuliert hat: ,,Der gesellschaftliche Fortschritt lasst sich exakt
messen an der gesellschaftlichen Stellung des schonen Geschlechts (die Hassli-
chen eingeschlossen).“"

19 MEW, Bd. 32, S. 583.
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SABINE LICHTENBERGER

,s«. Der Vortrag machte auf die ganze Versammlung einen
michtigen Eindruck*.

Zur Rede Clara Zetkins in Wien am 21. April 1908*

Clara Zetkin gehorte zu den faszinierendsten Personlichkeiten der sozialistischen
Frauenbewegung. Thre Teilnahme an internationalen Konferenzen stirkte die
nationalen Frauenbewegungen und brachte wichtige Impulse. Das gilt auch fiir ihre
Teilnahme an der Dritten sozialdemokratischen Frauenkonferenz in Wien (19. — 20.
April 1908) und fiir ihr anschlieBendes Referat im Favoritner Arbeiterheim am
21. April 1908 — ein historisches Ereignis, das vollig in Vergessenheit geraten ist.

Wien, am 21. April 1908: Im Arbeiterheim Favoriten im zehnten Wiener Gemein-
debezirk fiillt sich der Versammlungssaal. Clara Zetkin, die als Delegierte an der
Dritten sozialdemokratischen Frauenkonferenz teilgenommen hatte, hat sich be-
reit erklart, im Anschluss an die Konferenz eine 6ffentliche Rede zu halten. Die
Arbeiter-Zeitung berichtete dartiber: ,,In einer massenhaft besuchten Veranstal-
tung sprach heute im Favoritner Arbeiterheim Genossin Zetkin liber Frauenfrage
und Sozialismus. In einem zweistlindigen glidnzenden Vortrag legte sie die wirt-
schaftlichen Ursachen klar, die in allen Schichten der Frauen das Streben nach der
Rechtsgleichheit und gleichen Entwicklungsmdglichkeiten beider Geschlechter
erzeugen, und zeigte, wie es auch hier wieder der Sozialismus ist, der auch diesem
Teil der geknechteten Menschheit den Weg zur vollen Menschenwiirde weist. Der
Vortrag machte auf die ganze Versammlung einen méchtigen Eindruck.*' Die fol-
gende Darstellung soll den politischen Rahmen und die Akteurinnen der Dritten
sozialdemokratischen Frauenkonferenz skizzieren und einen kurzen Ausblick auf
die weitere Entwicklung geben.

Die Konferenz

Die Erste Osterreichische sozialdemokratische Frauenkonferenz fand 1898 statt.
Ihr Ergebnis war die Griindung des ,,Frauenreichskomitees* als ,,beratendes, rich-
tungs- und zielgebendes Organ fiir die Zwecke der Arbeiterinnenbewegung®.? Die
Zweite sozialdemokratische Frauenkonferenz fand 1903 statt, die Dritte fand
schlieBlich am 19./20. April 1908 im Favoritner Arbeiterheim statt. Sie wurde um
10:30 Uhr vormittags von Anna Boschek (1874-1957), dem ersten weiblichen

*  Wortlaut im Dokumententeil dieses Bandes.
1 Arbeiter-Zeitung. XX. Jg., Nr. 111. Wien, Mittwoch, 22. April 1908, S. 2.
2 http://www.renner-institut.at/frauenakademie/sd_frgesch/sd_frgesch.htm, Stand: 23.11.2007.
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Mitglied der Reichskommission der Freien Gewerkschaften Osterreichs, eroffnet.
Insgesamt sind tiber 90 Genossinnen und Genossen erschienen, darunter zahl-
reiche Teilnehmerinnen aus den Osterreichischen Kernldndern und aus anderen
Teilen der Osterreichisch-ungarischen Monarchie, wie etwa aus Bohmen und
Maihren. Der GroBteil der Teilnehmerinnen stammte aus Wien. Zu ihnen zihlten
neben Anna Boschek sozialdemokratische Politikerinnen und Gewerkschafterin-
nen wie Emmy Freundlich (1878-1948), Amalie Seidel (1876-1952), Gabriele
Proft (1879-1971), Theresia Schlesinger (1863-1940) und Adelheid Popp (1869-
1939). Sie gehorten im Jahr 1919 zu den ersten Frauen, die aufgrund des neuen
Wahlrechtes in der konstituierenden Nationalversammlung, dem spéteren Par-
lament, vertreten waren.” Fiir den sozialdemokratischen Abgeordnetenverband
waren Engelbert Pernerstorfer (1852-1918), fiir die sozialdemokratische Partei-
vertretung Abgeordneter Jakob Reumann (1853-1925) und fiir die Landespartei-
vertretung Johann Polzer (1872-1934) anwesend. Daneben hat eine gro3e Anzahl
von Gisten aus dem In- und Ausland, unter ihnen Clara Zetkin als Vertreterin der
Frauenorganisation Deutschlands, an der Konferenz teilgenommen.* BegriiBungs-
telegramme kamen vom englischen Arbeiterinnenbund in London, vom Sozialde-
mokratischen Frauenverein von Nordamerika in New-York, vom Schweizerischen
Arbeiterinnenverband in Bern, von der polnischen sozialdemokratischen Frauen-
organisation in Schlesien, von anderen internationalen und 6sterreichischen Orga-
nisationen und von gewerkschaftlich organisierten Betrieben in Osterreich.’ Nach
der Wahl des Présidiums und der Mandatspriifungskommission hielt Clara Zetkin
die BegriiBungsansprache. ,,Ihre herzlichen schwesterlichen Worte eroberten ihr
die Sympathien der Genossinnen sofort®, hief} es in der Arbeiterinnen-Zeitung.®
Im Laufe der Konferenz meldete sich Zetkin zu Wort, sie sprach zum Thema Frau-
enwahlrecht und zur Frage der Arbeiterinnen-Presse.”

Die Themen und Forderungen

Schwerpunktthemen der Dritten sozialdemokratischen Frauenkonferenz waren,
wie schon angedeutet, Fragen um die organisatorische Struktur und die Frage nach
der Erkdmpfung des Frauenwahlrechts. Denn trotz der von Victor Adler verfassten
Prinzipienerkldrung des Hainfelder Parteitages (30. Dezember 1888 — 1. Janner
1889) weigerten sich viele sozialdemokratische Organisationen und gewerk-
schaftliche Fachvereine, Frauen als Mitglieder aufzunehmen.® Die Dritte sozial-

3 Siehe dazu Gabriella Hauch: Vom Frauenstandpunkt aus. Frauen im Parlament 1919-1933. (Studien zur Kul-
tur- und Gesellschaftsgeschichte, Bd. 7): Wien 1995, S. 101ff.

Siehe Arbeiter-Zeitung. XX. Jg., Nr. 110, Wien, Dienstag, 21. April 1908, S. 1.

Siehe ebenda.

Siehe Arbeiterinnen-Zeitung, 17. Jg., Nr. 9, Wien den 28. April 1908, S. 5.

Siehe ebenda, S. 3.

Siehe Susanne Feigl: Politikerinnen in Wien 1848-2000, o. O., 0.J., S. 20 f.
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demokratische Frauenkonferenz beschloss die Zusammenfassung aller bis dahin
entstandenen sozialdemokratischen Arbeiterinnen-Vereine zur ,,Freien politischen
Frauenorganisation®, ,,... die die Genossinnen beféhigen solle, die Agitation viel
kriftiger auszugestalten.’ In diesem Zusammenhang stand die Befiirchtung, ,,...
dass dadurch die gewerkschaftlichen Organisationen geschédigt werden konn-
ten“.? ,... [V]on den Genossinnen des Frauenreichscomités wurden aber diese Be-
flirchtungen sofort mit dem Hinweis darauf zerstreut, dass selbstverstandlich diese
freien Organisationen nur dort gegriindet werden sollen, wo diese Gefahr eben
nicht besteht, und dass sich die Genossinnen der hohen Bedeutung der Gewerk-
schaftsorganisation vollauf bewusst sind.“" Die Frauenorganisation stand zu-
néchst weiterhin aulerhalb der Sozialdemokratischen Partei. 1909 gestand sie den
Genossinnen eine ,,Freie politische Frauenorganisation” zu und anerkannte die
Frauenkonferenz als selbstindiges Parteiorgan. Auf dem Parteitag 1919, ein Jahr
nach der Griindung der Ersten Gsterreichischen Republik, wurde die sozialdemo-
kratische Frauenbewegung in die Gesamtpartei integriert."

Zentrales Thema der Dritten sozialdemokratischen Frauenkonferenz 1908 war
die Frage nach der Erkimpfung des Frauenwahlrechtes in Osterreich. Ergiinzend
sei hier angefiihrt, dass bereits seit Beginn der 1890er Jahre die Osterreichische
Innenpolitik im Zeichen des Kampfes der Arbeiter- und Arbeiterinnenschaft um
das allgemeine, gleiche und direkte Wahlrecht stand. 1905 erreichte der Wahl-
rechtskampf mit einer Groldemonstration von 250.000 Arbeiterinnen und Arbei-
tern vor dem Wiener Parlament seinen Hohepunkt. 1906 wurde der Forderung mit
einer Generalstreikdrohung der Freien Gewerkschaften Nachdruck verliechen. Am
14. Mai 1907 fanden die ersten demokratischen Wahlen statt, allerdings blieben
Frauen bis 1918 weiterhin ausgeschlossen. Obwohl die Forderung nach dem Frau-
enwabhlrecht fiir die sozialdemokratischen Frauen an oberster Stelle stand, war
ihnen in den Jahren 1906/07 bewusst, dass zunéchst ,, ... nur ein Méannerrecht*'
erkampft werden konnte. Erst 1918 wurde in Osterreich das Frauenwahlrecht ein-
gefiihrt. Bei den Wahlen zur Konstituierenden Nationalversammlung am 16. Fe-
bruar 1919 konnten erstmals auch Frauen wihlen und kandidieren.

Zum Frauenwahlrecht gab es bei den Osterreichischen und den Genossinnen
aus anderen Lindern im Jahr 1908 unterschiedliche Auffassungen. Hintergrund
war die Haltung Victor Adlers, des Begriinders der dsterreichischen Sozialdemo-
kratie, und der Gsterreichischen Genossinnen und Genossen zur Erlangung des
Minner- bzw. des Frauenwahlrechtes in Osterreich, die auf heftige internationale
Kritik stie. Denn obwohl sich auf der ersten Internationalen Sozialistischen Frau-
enkonferenz in Stuttgart im Jahr 1907 die Mehrheit der Delegierten fiir den An-

9  Arbeiter-Zeitung. XX. Jg., Nr. 110. Wien, Dienstag, 21. April 1908, S. 1.
10 Ebenda.

11 Ebenda.

12 Siehe Hauch, Vom Frauenstandpunkt aus, S. 101ff.

13 Arbeiter-Zeitung. XX. Jg., Nr. 107. Wien, Freitag, 17. April 1908, S. 3.
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trag aussprach, fiir ein allgemeines Wahlrecht zu kimpfen und nicht zuerst fiir das
Minnerwahlrecht und dann fiir das Frauenwahlrecht, wurde in Osterreich eine an-
dere Richtung eingeschlagen. Fiir sie stand als erster Schritt die Erlangung des
Wahlrechtes fiir Médnner im Vordergrund und dann erst als néchster Schritt das
Frauenwahlrecht."

Zum vorangegangenen Osterreichischen Wahlrechtskampf duferte sich Clara
Zetkin auf der Tagung durchaus kritisch: ,,Ich mache keinen Hehl daraus, dass wir
damals die Taktik, die sie beobachteten, nicht billigten, aber davon abgesehen,
mussten wir die hohe moralische und geistige Kraft bewundern, die sie da gezeigt
haben. Da hat es in Deutschland niemanden gegeben, der nur einen Augenblick
vergessen hitte, welche Fiille von Begeisterung, Mut und [welche] revolutionére
Tatkraft Sie gerade in diesem Wahlrechtskampf gezeigt haben. Es ist fiir uns sehr
wichtig, dass wir uns an dem Beispiel dieser Biirgertugend erheben und stérken,
denn bei uns beginnt nun auch ein Kampf fiir das Wahlrecht, der von der gréfiten
Bedeutung fiir ganz Deutschland sein wird, der Kampf um das preuflische Wahl-
recht ...“."” Sie meinte aber gleichzeitig: ,,Ihre Begeisterung und ihre Tatkraft und
Ihre revolutionére Kiihnheit, die bereit war, alles zu wagen, die sich an dem erha-
benen Beispiel der russischen Revolution [1905-1907] entflammt hatte, soll uns
immer ein Beispiel sein, dass wir auch in diesem Kampfe sowohl kiihles Wagen
als kilhnes Wagen zu vereinigen imstande seien wie sie®.'®

Daneben wurde auf der Konferenz noch eine Reihe sozialpolitischer Forderun-
gen diskutiert und in das Forderungsprogramm aufgenommen, wie die Forderung
nach der Ausdehnung der Krankenversicherung auf Heimarbeiterinnen, auf land-
wirtschaftliche Arbeiterinnen und Dienstbotinnen, und die Einfiihrung der An-
gehorigenversicherung.”” 1908, ein Jahr nach der Einfiihrung des Ménnerwahl-
rechts in Osterreich, waren sich die Teilnehmerinnen der Konferenz allerdings
bewusst, dass fiir die Arbeiterinnen, ,,... solange sie nicht selbst politische Rechte
haben, die sozialdemokratischen Abgeordneten die einzigen Vertreter ihrer be-
rechtigten Forderungen*'® im Osterreichischen Reichsrat sind. Daher erwartete die
Frauenkonferenz ,,... aber auch von den sozialdemokratischen Abgeordneten, dass
sie jederzeit den Arbeiterinnen- und Mutterschutz durch ihre parlamentarische
Wirksamkeit in entschiedener Weise vertreten und fordern werden®.” Die spitere
Wiener Gemeinde- und Nationalrdtin Emmy Freundlich machte unter anderem
auf der Konferenz auf die hohe Sduglingssterblichkeit in den Wiener Arbeiterbe-
zirken aufmerksam. Als Griinde dafiir nannte sie die katastrophalen Wohnverhilt-
nisse, die Untererndhrung und die Arbeitsiiberlastung der Miitter. ,,Die Arbeite-

14 Siehe Feigl, Politikerinnen in Wien, S. 63 ff.

15 Arbeiter-Zeitung. XX. Jg., Nr. 110. Wien, Dienstag, 21. April 1908, S. 2.
16 Ebenda.

17 Siehe Arbeiterinnen-Zeitung, 17. Jg., Nr. 9. Wien, 28. April 1908, S. 5.
18 Ebenda.

19 Ebenda.



rinnen bringen heute meist die Kinder zur Welt, nicht um eine Freude an ihnen zu
haben, sondern um die Friedhofe damit zu bevolkern“®, meinte sie und forderte
daher Wochnerinnen- und Mutterschutz und das Nachtarbeitsverbot fiir Frauen,
Forderungen, die erst 10 Jahre spiter umgesetzt werden konnten.

Ausblick

Am 12. November 1918 wurde vor dem Wiener Parlament die Republik Deut-
schosterreich ausgerufen. Erstes Staatsoberhaupt wurde Karl Renner (1870-1950)
als Staatskanzler der provisorischen Regierung. Der erste Aulenminister wurde
Otto Bauer (1881-1938), eine Funktion, die eigentlich Victor Adler hitte tiber-
nehmen sollen (er starb einen Tag vor Ausrufung der Republik Deutschosterreich).
Ferdinand Hanusch (1866-1923), einer der beiden Vorsitzenden der Reichskom-
mission der Freien Gewerkschaften und Staatsekretir fiir soziale Verwaltung in
den ersten Regierungen der Republik Osterreich, schaffte innerhalb kurzer Zeit
richtungsweisende Gesetze, von denen viele auf Jahrzehnte ihre Bedeutung be-
halten haben, wie etwa das Heimarbeitsgesetz (12. Dezember 1918), das Verbot
der Nachtarbeit fiir Frauen und Jugendliche in gewerblichen Betrieben (14. Mai
1919), das Arbeiterurlaubsgesetz (30. Juli 1919), das Gesetz liber den Achtstun-
dentag (17. Dezember 1919). Am 12. November 1918 wurde das Gesetz tiber die
Staats- und Regierungsform von Deutschosterreich verabschiedet, in dem das all-
gemeine, gleiche, direkte und geheime Stimmrecht aller Staatsbiirger ohne Unter-
schied des Geschlechts festgelegt wurde. Die ersten demokratischen Wahlen fan-
den 1919 statt.

20 Arbeiter-Zeitung. XX. Jg., Nr. 112. Wien, Donnerstag, 23. April 1908, S. 3.
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ECKHARD MULLER
Clara Zetkin und die Internationale Frauenkonferenz im
Mirz 1915 in Bern

Auf der I. Internationalen Konferenz sozialistischer Frauen 1907 in Stuttgart mit
58 Delegierten aus 15 Léandern war Clara Zetkin zur Sekretérin des neu geschaf-
fenen Internationalen Frauensekretariats gewihlt worden. Gleichzeitig wurde die
von ihr redigierte Frauenzeitschrift ,,Die Gleichheit zum internationalen Publi-
kationsorgan bestimmt. Aus dieser ihrer leitenden Funktion in der internationalen
sozialistischen Frauenbewegung erwuchsen vielféltige internationale Kontakte.

In Vorbereitung der 3. Internationalen Konferenz sozialistischer Frauen in
Wien 1914 hatte Clara Zetkin am 5. Dezember 1913 an die auslédndischen Korre-
spondentinnen ein Zirkular geschickt, in dem sie u.a. Vorschlidge zur Tagesord-
nung machte und anregte, Berichte iiber das Frauenwahlrecht in Finnland, Nor-
wegen und den USA zu geben.! Mitten in die letzten Vorbereitungen hinein brach
der Erste Weltkrieg aus. An Thorwald Stauning in Dénemark schrieb sie am
20. August 1914: , Natiirlich kann aus unserer geplanten Frauenkonferenz nichts
werden. Ich hatte alle Korrespondentinnen durch ein Zirkular benachrichtigt, das
konnte nicht expediert werden. Ein grofer Teil der Vorbereitungsarbeit soll jedoch
nicht umsonst gewesen sein.“? Clara Zetkin wollte ihre Funktion weiter nutzen,
um nationale und internationale Aktionen gegen den Krieg, fiir den Frieden zu or-
ganisieren. Dazu suchte sie den Kontakt zu schweizerischen, zu italienischen und
holldandischen Sozialistinnen. ,,Jhre Karte®, schrieb sie am 2. September 1914 an
Heleen Ankersmit, ,,war mir mehr als eine grof3e Freude, ein Lichtblick, der die
Zukunft aufgldnzen lie3. Sie konnen sich nicht vorstellen, wie schwer das Leben
jetzt duflerlich und innerlich fiir unsereinen ist. Leider machen es die Verhiltnisse
unmoglich, dazu zu schreiben, was zu sagen wire.*?

Mit dem Ausbruch des Ersten Weltkrieges ergaben sich fiir den Friedenskampf
neue Bedingungen und Anforderungen. Wer wie Clara Zetkin auf antimilitaristi-
schen und internationalistischen Positionen stand und weiter konsequent gegen
den Krieg kiampfen wollte, stand vor der Frage, was zu tun sei, nachdem die Fiih-
rer der Sozialdemokratischen Partei und der Gewerkschaften nichts zur Organisa-
tion des Friedenskampfes unternahmen, sondern durch ihre Burgfriedenspolitik
objektiv die Kriegsfiihrung unterstiitzten. Die Fiihrer der deutschen Sozialdemo-
kratie untersagten im Interesse des Burgfriedens jegliche Massenaktionen fiir den

1 Siehe Christel Wickert: Ein Dokument zu Clara Zetkins Vorbereitungen der 3. Internationalen Sozialistischen
Frauenkonferenz, geplant fiir August 1914 in Wien, in: Internationale wissenschaftliche Korrespondenz zur
Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung (IWK), Berlin, H. 3/1985, S. 325-329.

2 Zit. nach ebenda, S. 326f.

3 Zit. nach Wilhelm Eildermann: Unveréffentlichte Briefe Clara Zetkins an Heleen Ankersmit, in: Beitriige zur
Geschichte der Arbeiterbewegung (BzG), Berlin, H. 4/1967, S. 668.
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Frieden. Zugleich stimmten sie mit in die Liige vom Verteidigungskrieg gegen das
zaristische Russland ein.* Uber die meisten Korpsbezirke war sofort nach Kriegs-
beginn der verschirfte Belagerungszustand verhdngt worden, der den Militédrbe-
fehlshabern diktatorische Gewalt einrdumte. Dazu gehorten die Presse- und Ver-
sammlungszensur, Briefzensur, Eingriffe in den Handel, insbesondere in die
Lebensmittelverteilung, sowie das Einsetzen von Stand- und Kriegsgerichten. Der
entschiedene Kampf gegen den imperialistischen Krieg wurde infolgedessen
auBerordentlich erschwert.’

Clara Zetkin sah ohne Illusionen, dass der Prozess einer Mobilisierung von
Massen zum aktiven Friedenskampf kompliziert und widerspruchsvoll sein wird.
Bei Rosa Luxemburg in Berlin hatten sich am Abend des 4. August 1914 die
fiihrenden linken Sozialdemokraten Franz Mehring, Julian Marchlewski, Her-
mann Duncker, Wilhelm Pieck, Ernst Meyer und Hugo Eberlein getroffen, um die
neue Situation zu erértern. An mehr als 300 oppositionelle Sozialdemokraten er-
ging ein Aufruf zu einer Beratung. So heftig aber wirkte noch der Schock des
Kriegsbeginns und der Fraktionsentscheidung fiir die Bewilligung der Kriegskre-
dite, dass der Appell ohne Erfolg blieb. Allein von Clara Zetkin kam eine Antwort,
sie lehnte die vorgeschlagene Protesterklirung gegen die Kreditbewilligung durch
die sozialdemokratische Reichstagsfraktion jedoch ab. Sie verurteilte deren Zu-
stimmung zu den Kriegskrediten und schétzte zugleich ein: ,,An der Haltung der
Fraktion dndert der Protest nichts mehr, er bliebe eine rein persénliche Kundge-
bung, die jetzt von niemand verstanden wiirde, nur zeigte, dass wir vollig isoliert
in der Luft stehen und wie klein und ohnmichtig wir sind. Doch wichtiger wire
die Wirkung fiir spéter. Der Protest wiirde unseren eigenen Fliigel vollstéindig
sprengen — d.h. innerhalb der Massen, ich denke nicht an die Fiihrer — und wiirde
uns die spitere Auseinandersetzung auf lange hinaus verlegen. Wir miissen jetzt
von unserer Richtung zusammenhalten, was sich zusammenhalten lédsst. Wie sich
die Dinge entwickeln, ldsst sich nicht iibersehen. Wir miissen uns den breitesten
Zusammenhang mit den Massen sichern.“ Clara Zetkin tiberwand schnell ihre
Niedergeschlagenheit und suchte iiber die Aufkldrung in der ,,Gleichheit®, iiber
die Reaktivierung der Sozialdemokratie von unten, liber die Zusammenarbeit mit
Karl Liebknecht, Rosa Luxemburg und Franz Mehrung, liber strenge Disziplin ge-
geniiber internationalistischen Verpflichtungen aus den Kongressen von Stuttgart
1907, Kopenhagen 1910 und Basel 1912, iiber Abgrenzungen von jedweder Halb-
heit und iiber die Wiederherstellung der internationalen Verbindungen ihren Bei-

4 Siehe Lothar Wieland: Die Verteidigungsliige. Pazifisten in der deutschen Sozialdemokratie 1914-1918, Bre-
men 1998.

5 Siehe Deutschland im Ersten Weltkrieg. Bd. 1. Vorbereitung, Entfesselung und Verlauf des Krieges bis Ende
1914. Von einem Autorenkollektiv unter Leitung von Fritz Klein, Berlin 1968, S. 412-436.

6  Zit. nach Jiirgen Kuczynski: Der Ausbruch des Ersten Weltkrieges und die deutsche Sozialdemokratie. Chro-
nik und Analyse, Berlin 1957, S. 97f. Siehe auch Hugo Eberlein: Erinnerungen an Rosa Luxemburg bei
Kriegsausbruch 1914, in: UTOPIE kreativ, Berlin, H. 174, April 2005, S. 356, 358. Siehe auch Beitrag von
Ottokar Luban in diesem Band.
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trag zur Erneuerung der II. Internationale oder zu einem Neubeginn zu leisten.
Diese Entwicklungsprozesse iiberlagerten und durchkreuzten sich liangere Zeit.”

Im Oktober 1914 forderten die Sozialistinnen GrofBbritanniens in einer Bot-
schaft ihre Schwestern in den anderen Léndern zum Kampf fiir dauernden Frieden
auf. In ihrem Antwortschreiben versicherte Clara Zetkin als internationale Frau-
ensekretirin den englischen Genossinnen die Treue der sozialistischen Frauen al-
ler Lander. Sie wertete vom sozialistischen Standpunkt aus die Ursachen und den
Charakter des Weltkrieges als allseitigen imperialistischen Eroberungskrieg und
wies darauf hin, dass das Eintreten fiir den Frieden die néchste grofle gemeinsame
Aufgabe aller Sozialistinnen sei. Dieser Gedanke wurde von Clara Zetkin in ei-
nem Aufruf von Mitte November 1914 noch bestimmter und eingehender begriin-
det: Sie forderte zu planméaBigem und kraftvollem Wirken fiir den Frieden auf. Im
Aufruf hief es: ,,Wohl sind wir Frauen fast in allen Landern nur geringen Rech-
tes, doch nicht ohne soziale Macht. Niitzen wir jedes Fiinkchen dieser Macht, von
der Geltung unseres Wortes und unseres Wirkens im vertrauten Kreise der An-
gehorigen und Freunde bis zu unserem Einfluss in der Offentlichkeit, den diese
waffenstarrende Zeit gesteigert hat. Niitzen wir alle Mittel der Rede und Schrift,
der Betdtigung einzelner und des Zusammenwirkens vieler, die uns in den ver-
schiedenen Lindern zu Gebote stehen. Uns kann dabei das Tosen der chauvinisti-
schen Stromung nicht verwirren oder schrecken, auf der geschéftskundige Pro-
zentpatrioten, machtgierige Eroberungspolitiker und gewissenlose Demagogen
sich treiben lassen. Gerade angesichts dieser Stromung reden wir laut von den
Kulturwerten, die alle Nationen zum Menschheitserbe beigesteuert haben, von der
Notwendigkeit einer groBlen internationalen Gemeinschaft der Vélker.® In
Deutschland untersagten die Zensoren die Veroffentlichung des Aufrufs in der
,»Gleichheit”, er wurde illegal als Flugblatt verbreitet.

Die Verweigerung der Bewilligung der Kriegskredite am 2. Dezember 1914 im
Reichstag durch Karl Liebknecht wirkte auf die Kriegsgegner wie ein Fanal.’,,Wie
oft habe ich Thnen schon im Geist dankbar und erfreut die Hand gedritickt fiir Thr
mutiges Auftreten®, schrieb Clara Zetkin am 12. Dezember 1914 an Liebknecht.
»SchlieBlich sagte ich mir auch, es gibe etwas Wichtigeres und Notwendigeres,
als Thnen in der Verschwiegenheit eines Briefes zu versichern, was Sie doch von
Anfang an gewusst haben: meine grofle Freude dariiber, dass Sie als wiirdiger
Sohn Thres Vaters gehandelt haben, des unvergesslichen ,Soldaten der Revolu-
tion’. Ich wollte in der ,Gleichheit’ offen aussprechen, was sogar unter der jetzi-
7 Siehe Agnes Blinsdorf: Die Zweite Internationale und der Krieg. Die Diskussion tiber die internationale Zu-

sammenarbeit der sozialistischen Parteien 1914-1917, Stuttgart 1979, S. 67; Horst Lademacher (Hrsg): Die

Zimmerwalder Bewegung. Protokolle und Korrespondenzen. 2 Binde., The Hague/Paris 1967; Jiirgen Ro-

jahn: Um die Erneuerung der Internationale: Rosa Luxemburg contra Pieter Jelles Troelstra. Zur Haltung der

radikalen Linken in Deutschland nach dem 4. August 1914, in: international review of social history, Assen

1985, Part 1.

8 Clara Zetkin: Ausgewihlte Reden und Schriften. Band I, Berlin 1957, S. 637/638.

9 Siehe Annelies Laschitza unter Mitwirkung von Elke Keller: Karl Liebknecht. Eine Biographie in Dokumen-
ten, Berlin 1982, S. 238ff.
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gen Situation meines Dafiirhaltens ausgesprochen werden konnte, aber die Behor-
den haben mir wieder einmal einen Strich durch die Rechnung gemacht. Das Ge-
neralkommando hat die ganze ,Politische Rundschau’ verboten, sogar den Titel ...
Letzten Endes trifft die Schuld daran gar nicht die Behorden, sondern die Partei.
Die Handhabung der Pressezensur bleibt ein Monument der Schande. Die Situa-
tion hitte sich gar nicht so entwickeln konnen, wenn die Sozialdemokratie von
Anfang an den Kampf dagegen aufgenommen hitte. Zumal wire es jetzt die ele-
mentare Pflicht gewesen, im Reichstag dariiber zu reden. Aber es kommt noch ein
anderes dazu. Die iiberpatriotische Haltung von reichlich 9/10 unserer Partei- und
Gewerkschaftspresse ist ein starker Anreiz fiir die Behorden, von dem opponie-
renden Teil die gleiche hundedemiitige Gesinnungstiichtigkeit zu fordern. Das um
so mehr, als sie wissen, dass die opponierenden Blétter von den fiihrenden In-
stanzen nicht gedeckt, sondern mindestens im stillen gemifBbilligt werden.*

Es verdichteten sich die Bestrebungen nach internationaler Verstindigung der
linken Sozialistinnen. In einem Appell und Brief an Clara Zetkin im November
1914 hatte Ines Armand im Namen der Redaktion der russischen Frauenzeitschrift
,Rabotniza®“, der unter anderen auch Nadeshda Krupskaja angehorte, die Einberu-
fung einer internationalen Frauenkonferenz gefordert. Im Appell wurde festge-
stellt, dass ,,der gegenwiirtige Krieg, eine der gréften sozialen Krisen, die es je-
mals gegeben hat, mit seinen Schlédgen das trifft, was den Frauen am teuersten ist,
und deshalb eine starke Triebkraft bilden und die Arbeitermassen aufwiegeln
muss®. Die linken Sozialistinnen sollten ,,der Bewegung der arbeitenden Frauen
besondere Aufmerksamkeit widmen und alle Anstrengungen unternehmen, um sie
in den Kampf gegen jegliche Erscheinung des Chauvinismus, gegen jegliche na-
tionale Blocke, in den Krieg gegen den Krieg, in den Krieg, der eng mit dem Biir-
gerkrieg und der sozialen Revolution verbunden®" sei, einzubeziehen. ,,Wir wiren
gliicklich®, schrieb I. Armand an Clara Zetkin, ,,Sie in diesen schweren und un-
ruhevollen Zeiten, da sich viele Sozialdemokraten, selbst bewidhrte Leute, vom
Sozialismus lossagen, wieder auf ihrem Posten zu finden. Wie gern wiirden wir
Thnen die Hand driicken!...Meinen Sie nicht, dass es sehr niitzlich wire, eine in-
offizielle Konferenz der linken Sozialistinnen einzuberufen?*“> Mit dem Vor-
schlag einer Frauenkonferenz wandte sich auch Alexandra Kollontai an Clara Zet-
kin.” Clara Zetkin unterstiitzte die Idee. Am 2. Januar 1915 antwortete sie I.
Armand und wies darauf hin: ,,Sie sind sehr unvorsichtig gewesen, indem Sie iliber
diese Angelegenheit sehr freimiitig geschrieben haben. Thr Brief ist von den Mi-
litdrbehorden gedffnet und gelesen worden. Zwischen Deutschland und dem Aus-

10 Stiftung Archiv der Parteien und Massenorganisationen der DDR im Bundesarchiv (im Folgenden SAPMO-
BArch), Nachlass Clara Zetkin NY 4005/86, Bl. 2/3.

11 Rohentwurf eines Appells der Redaktion der ,,Rabotniza“ an die Sozialistinnen zum Zusammenschluss der lin-
ken Elemente und zur Einberufung einer internationalen Frauenkonferenz, in: Pawel Podljaschuk: Inessa. Ein
dokumentarischer Bericht {iber das Leben der Ines Armand, Berlin 1987, S. 323/324.

12 Zit. nach ebenda, S. 185.

13 Siehe Arnold Reisberg: Lenin und die Zimmerwalder Bewegung, Berlin 1966, S. 139.
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land sind nur unverschlossene Briefe in deutscher Sprache erlaubt. Und es gibt
Anzeichen, die annehmen lassen, dass meine Korrespondenz besonders tiber-
wacht wird. Sie miissen also konspirativ schreiben. Ich werde Thnen einen unver-
schlossenen Brief schicken, in dem ich Ihre Idee einer Konferenz als v6llig un-
durchfiihrbar zuriickweise. Wundern Sie sich nicht dariiber, Sie werden den Grund
begreifen. Wenn Sie iiber die Konferenz schreiben, so sprechen Sie von ihr als ei-
ner Familienfeier, einem Konzert oder einer Vergniligungsreise. Schicken Sie mir
bald eine Karte, in der Sie mir mitteilen, dass Sie gesund sind, was bedeutet, dass
Sie diesen Brief erhalten haben.“"* Nach Auffassung Clara Zetkins sollten die
Frauen ,, entscheidenden Einfluss auf die Vorbereitung der Griindung einer III. In-
ternationale durch Wahrung der sozialistischen Prinzipien und ihrer Anwendung
in der Praxis der politischen und gewerkschaftlichen Organisationen ihrer Lander
und auch mittels der engen und bestdndigen Verbindung zwischen den Soziali-
stinnen im internationalen Mafstab* erweisen. ,,Viele von ihnen sind sich noch
nicht klar dartiber geworden, wem sie sich anschlieen, viele wagen keine be-
stimmte Aussage, und andere werden es direkt ablehnen, an einer Konferenz al-
lein der ,Radikalen’ teilzunehmen.“"* Nach Auffassung der Bolschewiki sollten an
der Konferenz nur Internationalistinnen teilnehmen, die sich gegen die Zustim-
mung zu Kriegskrediten und gegen die Burgfriedenpolitik wandten. Sie pliddierten
fiir eine Konferenz nur der linken sozialistischen Frauen.'s

Clara Zetkin teilte diese verengte Sicht nicht. Zu einer geplanten Konferenz von
Sozialisten neutraler Staaten in Kopenhagen im Januar 1915 schrieb sie in einem
Brief an Heleen Ankersmit: ,,Wichtiger als alles, was glinstigenfalls die Regierun-
gen der neutralen Staaten unter dem Einfluss der sozialistischen Parteien fiir den
Frieden tun konnen, bleiben die Massenaktionen breiter Volksschichten, namentlich
in den kriegfiihrenden Staaten. Meiner Ansicht nach miissen wir alles unterstiitzen
und fordern, was eine Friedensaktion herbeifiihren und verstiarken konnte, ohne 11-
lusionen tiber evtl. Erfolg. Diese Friedensaktionen werden zum grof3en Teil Vorar-
beit fiir die Zukunft sein. Unsere Aufgaben werden gerade da anfangen, wo die
Weisheit der Kopenhagener Konferenz aufhort. Ich kann mich der Befiirchtung
nicht erwehren, dass sie weniger den Zweck haben soll zu kldren, als vielmehr zu
vertuschen und ein Generalpardon fiir die sozialistischen Kriegskreditbewilliger,
Minister etc. herbeizufiihren. Das ist, wodurch sie recht schiadlich werden konnte.
Soweit es sich um eine mogliche Friedensaktion handelt, wire ihre Hauptaufgabe,
die sozialistischen Parteien der kriegfiihrenden Léinder an ihre Pflicht zu mahnen,
trotz aller Schwierigkeiten und Gefahren, endlich entschiedene Friedensaktionen
einzuleiten. Das liefe darauf hinaus, sie dazu zu verpflichten, den nationalistischen
durch den internationalistischen Standpunkt zu ersetzen.”” Die ,,Gleichheit” vom

14 Zit. nach Podljaschuk, Inessa, S. 184.

15 Zit. nach Reisberg, Lenin, S. 140.

16 Siehe ebenda, S. 141 und Dokumente zur internationalen sozialistischen Frauenkonferenz im Jahr 1915, in:
Istoritscheskij archiv, Moskau, H. 3/1960, S. 106-125 (russ).
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5. Mirz 1915 berichtete iiber einen Aufruf aus Russland zum Kampf gegen den
Krieg, der klipp und klar vom Standpunkt proletarischer Frauen geschrieben war
und auf dessen Abdruck sie in der Ara des Burgfriedens verzichten musste.

Im Reichstag begannen in diesen Tagen die Debatten um die Bewilligung neuer
Kriegskredite. ,,Aber wie die Dinge jetzt liegen®, schrieb Georg von Vollmar am
gleichen Tag an den sozialdemokratischen Reichstagsabgeordneten Wolfgang
Heine, ,,wire es gerade eine Todstinde an der Partei und vor allem am deutschen
Volk, wenn wir in bezug auf die Hauptsache irgendwelche Nachgiebigkeit zeigen
wiirden. Sollte sich im Laufe der Reichstagsverhandlungen irgendwo auch nur der
Anfang des Willens zur Anderung der Fraktionspolitik gegeniiber dem Krieg oder
eine Schidigung der Kriegfiihrung durch thorichtes Friedensgeschrei zeigen, so
muss der Fraktion mit aller Bestimmtheit erkldrt werden, dass hier jede Nachgie-
bigkeit ein Ende hat und dass die der bisherigen Fraktionspolitik Treugebliebenen
sich im Notfall bei einer gegenteiligen Stellungnahme der Fraktion oder irgend ei-
nes ihrer Mitglieder sich offen trennen wiirden.*® Zehn Tage spater schrieb Voll-
mar erneut an Heine: ,,Der Bericht, durch den Sie mich freundlich tiber die Vor-
ginge in der Fraktion auf dem Laufenden halten, erweckt ja verschiedenartige
Gefiihle. Dass die Leute fiir die Niedertracht Liebknechts (wozu auch noch das
Treiben von Rosa, Clara, Mehring kommt, von denen immer einer den anderen zu
tibertrumpfen sucht) so gar kein Verstidndnis haben sollen, ist um so merkwiirdi-
ger, als nach Ihrer Beobachtung die Stellung der Fraktion zur Verteidigung des Va-
terlandes fest und unerschiittert ist. Aber schlielich ist letzteres die Hauptsache.
Dariiber muss freilich absolute Sicherheit bestehen, und wenn Sie mir sagen, dass
bei Vielen die Angst besteht, dass die Einigkeit der Partei in Stiicke gehen konnte,
so kann das gerade als Sporn zum Festbleiben in der Verteidigungsfrage dienen,
wenn sie nicht im Zweifel dartiber bleiben, dass im Falle des Schwachwerdens der
offene Bruch unvermeidlich wire. Uberrascht hat mich Thre Mitteilung, dass der
Parteiausschuss in der gegenwiértigen Lage die Zustimmung zum Etat fiir zuléssig
erkldrt habe...Wenn Sie mir schreiben, dass die Regierung nichts dagegen hiitte,
wenn unsere Partei sich mit den Franzosen u. Englidndern iiber die Friedensfrage
in Verbindung setzen wollten, so mag ja das ganz nett aussehen, der Himmel
behiite uns aber davor, dass wir uns einfideln lassen und in der jetzigen Lage frei-
willig auf dieses Eis gehen. Bei der Stimmung bei den auslindischen ,Bruderpar-
teien’, und bei der Unféhigkeit des Parteivorstandes und seiner echt deutschen
Waschlappigkeit gegentiber allem Auslidndischen! Da miissen erst die Waffen un-
serer Heere eine feste Grundlage schaffen, auf der iiberhaupt verhandelt werden
kann. Ich bitte Sie, gerade auch [fiir] diesen Punkt mit aller Energie den Daumen
zu driicken und den Leuten nicht einen Augenblick iiber den Weg zu trauen!*“”

17 Nach Eildermann, Unveroffentlichte Briefe, S. 670/671.

18 Georg von Vollmar an Wolfgang Heine, 5. Mirz 1915, in: Bundesarchiv Berlin, Nachlass Wolfgang Heine,
N 2111/4, BI. 43.

19 Georg von Vollmar an Wolfgang Heine, 15. Mirz 1915, in: Ebenda, BI. 110-112..
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Anlésslich der Abstimmung iiber die Kriegskredite kam es am 18. Miérz 1915
zu einer Frauendemonstration vor dem Reichstag in Berlin, die etwa 200 Betei-
ligte zdhlte. ,,Wir wollen Frieden! Gebt uns unsere Ménner, unsere Viter und Brii-
der zurtick!*, schallte es den Mitgliedern des Reichstages entgegen. Die sozialde-
mokratischen Reichstagsabgeordneten wurden mit den Rufen empfangen:
,Genossen, stimmt gegen die Kredite! Fordert sofortigen Frieden! Sagt die Wahr-
heit!“* Karl Liebknecht und Otto Riihle lehnten die Kriegskredite ab, die Mehr-
heit der sozialdemokratischen Abgeordneten stimmte wiederum zu, ein anderer,
kleinerer Teil verliel den Sitzungssaal und entzog sich der Abstimmung. In der
,,Gleichheit vom 19. Mérz 1915 schrieb Clara Zetkin zum Internationalen Frau-
entag 1915: ,,In welchem Lande auch immer die Sozialistinnen dieses Jahr die
miihseligen, beladenen Proletarierinnen im Namen des internationalen Sozialis-
mus sammeln: Der Friedenswille pragt den Charakter der Kundgebungen...Auch
die brutalsten Kriegszustdnde sind ohnmiéchtig zu verhindern, dass Hunderttau-
sende proletarischer Frauen mit gliihender Seele in einem Wissen und Wollen da-
bei sind, wenn die Genossinnen in neutralen Lindern politisches Recht und das
Ende des brudermorderischen Waffenganges der Volker heischen.“*!

Zur Vorbereitung der Konferenz fiihrte Clara Zetkin eine umfangreiche Korre-
spondenz mit Sozialistinnen in den kriegfithrenden und neutralen Léndern. Sie hielt
mit ihnen und Freunden aus den sozialistischen Parteien personliche Besprechun-
gen. Sie versuchte anfinglich, die Konferenz mit Zustimmung des Biiros
der II. Internationale (ISB) und des deutschen Parteivorstandes einzuberufen. Als
diese sich ablehnend verhielten, ging sie selbstdndig vor. Sehr unterstiitzt wurde sie
von Karl Liebknecht und Rosa Luxemburg sowie Willi Miinzenberg, der gleichzei-
tig mit Vorbereitungen zu einer sozialistischen Jugendkonferenz beschiftigt war.

Ende Februar/Anfang Mérz 1915 fuhr Clara Zetkin mit Wissen von Karl Lieb-
knecht und Rosa Luxemburg nach Amsterdam, um Camille Huysmans vom ISB
zu konsultieren. An Robert Grimm schrieb sie am 13. Miérz 1915: ,,Von Karl und
Rosa erhielt ich Bescheid, mich sofort zu einer Reise nach Holland zu riisten.
Huysmans hatte Nachricht gegeben, dass er eine ,Reunion’ von Vertretern aller
kriegfiihrenden Linder in die Wege geleitet hatte. Sie sollte bald nach der Londo-
ner Konferenz im Haag stattfinden. Es sei sehr wichtig, dass dabei auch aus
Deutschland die Opposition anwesend sei. Da K[arl] selbst als Soldat an die
Scholle gefesselt ist, sollte ich mit R[osa] zusammengehen. Als internationale Se-
kretdrin der sozialistischen Frauen kénne ich auf Grund der bisherigen Erfolge,
trotz des Kriegs international zu arbeiten, mit Fug und Recht Anspruch auf Zulas-
sung erheben.“”” Als Rosa Luxemburg einen Pass nach Holland beantragte, wurde

20 Zit. nach Siegfried Scholze: Der Internationale Frauentag einst und heute. Geschichtlicher Abrifl und welt-
weite Tradition vom Entstehen bis zur Gegenwart, Berlin 2001, S. 31/32.

21 Clara Zetkin: Ausgewihlte Reden und Schriften, Band I, S. 666.

22 Clara Zetkin an Robert Grimm, 13. Mirz 1915, zit. nach Jiirgen Rojahn: Um die Erneuerung der Internatio-
nale, S. 123/124.
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ihr erklért, der Grund fiir den gewéhrten Haftaufschub sei wohl entfallen. Am 18.
Februar 1915 wurde Rosa Luxemburg verhaftet, und Clara Zetkin musste allein
nach Amsterdam reisen. Dort traf sie Huysmans nicht an, aber sie begegnete u. a.
Mathilde Wibaut, Anton Pannekoek und Henriette Roland-Holst. ,,Das Resultat
unserer Unterhaltung ist dies: die Hollédnder wollen an Huysmans herantreten und
ihn veranlassen, recht bald einen abermaligen Versuch zu einer ’Reunion’ zu ma-
chen, die die Genossen aus den kriegfiihrenden Ldndern zusammenbringt. Sie soll
in der Schweiz stattfinden und auf Vertreter der neutralen Staaten ausgedehnt wer-
den. So zumal von der Schweiz, Holland und Italien. Ferner soll der Charakter der
Zwanglosigkeit festgehalten werden, damit auch die Opposition an der ,Reunion’
teilnehmen kann.“* Gleichzeitig warnte Clara Zetkin: ,,Wir miissen auch den
Schein einer Sonderorganisation meiden, weil die Massen eine solche Absplitte-
rung nicht verstehen werden.* Worauf es ankomme, sei die Zusammenfassung der
oppositionellen Krifte ,,in der Arbeit fiir ein bestimmtes Programm*.?

Karl Liebknecht hatte sie bereits am 9. Mirz berichtet: ,,Alle Freunde zeigten
das vollste Verstiandnis dafiir, dass die Fraueninternationale Vorarbeit fiir das Zu-
sammenwirken der groflen Internationale leistet wie auch im Kampfe fiir den Frie-
den vorausgeht. Alle haben ihre Unterstlitzung zugesagt. Fiir unsere Frauenaktion
sind die Aussichten sehr giinstig, trotz des deutschen PV und V[ictor] Adlers. Ich
habe mit den hollédndischen Genossinnen mehrere Sitzungen gehabt, und wir ha-
ben uns vollstindig tiber das Wichtigste geeinigt. Zwei englische Genossinnen
wollten trotz aller Gefahren zu einer Besprechung mit mir eigens nach A[mster-
dam] kommen, erhielten dann aber leider kein Schiff. Das Wichtigste ist, dass sie
ihre vollstdndige Zustimmung und Mitwirkung grundsétzlich zugesichert haben,
wenn ich die Fiihrung tibernehme und sie nicht irgendwelchen wohlmeinenden
kleinen Gruppen iiberlasse. Wir waren der Ansicht, dass wir so rasch als moglich
handeln miissen. Unsere internationale Zusammenkunft soll in der Schweiz am
26., 27. und 28. Mirz stattfinden...Ubrigens glaube ich, dass in Deutschland wie
Osterreich die offizielle Partei ihre ablehnende Haltung aufgibt, wenn sie sehen,
dass sie sich damit nur vor der ganzen Internationale blamieren wiirden und doch
nichts dndern kénnen. Die Opferfreudigkeit holldndischer Genossinnen hat bereits
die finanziellen Mittel fiir die Konferenz zusammengebracht. Die erste und wich-
tigste Aufgabe ist natiirlich die internationale Friedensaktion der Frauen. Dazu
soll beschlossen werden: 1. Eine grundsétzliche Erklarung, die bestimmte Richt-
linien festlegt, die Genossinnen aller Linder auffordert, moglichst einheitlich und
gleichzeitig fiir den Frieden zu kdmpfen und namentlich Friedensdemonstrationen
nicht zu scheuen. 2. Ein agitatorisches Manifest an die Frauen aller Linder, das
zur Massenverbreitung bestimmt ist. Die Agitation soll auBerdem gefordert wer-
den durch zwei kleine Broschiiren, von denen die eine Zusammenstellung aller
bisher bekannt gewordenen Solidaritéts- und Friedenskundgebungen der soziali-

23 Zit. nach ebenda, S. 124.
24 Zit. nach ebenda; S. 119.
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stischen Frauen bringt, die andere soll einen Bericht von unserer Konferenz ge-
ben. Unsere Stellungnahme zum Frieden soll gipfeln in einer internationalen Frie-
densdemonstration, bei der die Vertreterinnen aller Lénder sprechen. Der zweite
Verhandlungsgegenstand der Zusammenkunft soll den Mitteln und Wegen gelten,
in den allgemeinen Arbeiterorganisationen dem Nationalismus entgegenzuwirken
und den Grundsitzen des internationalen Sozialismus Anerkennung zu verschaf-
fen.“” Clara Zetkin teilte Luise Zietz, Sekretérin fiir Frauen im Parteivorstand der
SPD, mit, ,,sie werde die internationale Frauenkonferenz einberufen mit dem Se-
gen des Parteivorstandes oder auch ohne den Segen des Parteivorstandes, ja sogar
mit dem Fluch des Parteivorstandes beladen.” Diesen Brief hindigte Zietz dem
Parteivorstand aus. Auf der Riickreise von Amsterdam machte Clara Zetkin in
Diisseldorf Station und besprach mit Peter Berten und einigen tiichtigen Genos-
sinnen die Vorbereitung der Konferenz. In einem Schreiben bat sie Kéte Duncker
die Delegierung fiir Berlin und Umgebung, Leipzig, Dresden und Hamburg in die
Hand zu nehmen.

Die Beteiligung erfolgte in personlicher Verantwortung ohne Mandat. Aus Ber-
lin und Umgebung nahmen Kite Duncker, Margarethe Wengels und Martha
Arendsee, aus Diisseldorf Lore Agnes, aus Stuttgart Bertha Thalheimer und aus
Frankfurt/Main Toni Sender teil. In ihren Erinnerungen berichtete Martha Arend-
see, dass Clara Zetkin wéhrend der Konferenz gesundheitlich sehr leidend war.
,»die hatte starke Schmerzen an Hianden und Fiiflen, die in Verbidnden lagen, und
sie konnte nicht die ganze Zeit an der Konferenz teilnehmen. Mir scheint, dass
darunter auch unsere Verstindigung mit ihr sehr gelitten hat. Ich entsinne mich
nicht, dass die deutsche Delegation mit ihr eine gemeinsame Aussprache iiber un-
sere weitere Arbeit nach der Konferenz gehabt hatte. Wir sind nach der Konferenz
aus konspirativen Griinden einzeln zurtickgefahren.“” Insgesamt waren 25 Ver-
treterinnen aus England (4), Deutschland (7), Frankreich (1), Russland (6), Polen
(1), Holland (3), Italien (1) und der Schweiz (2) auf der Konferenz anwesend.

Hauptgegenstand der Beratungen war der erste Punkt der Tagesordnung: Die
internationale Friedensaktion der sozialistischen Frauen. Als zweiten Tagesord-
nungspunkt erorterte die Konferenz ,,die Notwendigkeit, in der allgemeinen Ar-
beiterbewegung gegen den Nationalismus anzukdmpfen und fiir den internationa-
len Sozialismus zu wirken“®, wie Zetkin bereits im Brief vom 9. Mérz 1915 an
Karl Liebknecht angekiindigt hatte.

Die ,,Berner Tagwacht“ verdffentlichte am 3. April 1915: 1. Den Wortlaut des
auf der Konferenz beschlossenen Manifestes gegen den Weltkrieg, das auch in an-

25 SAPMO-BArch, NY 4001/44, Bl. 64-67.

26 SAPMO-BArch, Erinnerungen an Martha Arendsee, SgY 30/0017, Bl. 20; siehe auch Protokolle der Sitzun-
gen des Parteiausschusses der SPD 1912 bis 1921. Nachdrucke. Hrsg. von Dieter Dowe, Bd. 1, Berlin-Bonn
1980, S. 151.

27 SAPMO-BArch, SgY 30/0017, BI. 22.

28 Dokumente und Materialien zur Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung. Reihe II: 1914-1945, Band 1,
Juli 1914-Oktober 1917, Berlin 1958, S. 122.
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deren Zeitungen neutraler Staaten zum Abdruck kam und in Deutschland als Flug-
blatt illegal verbreitet wurde; 2. die von der Konferenz beschlossene Resolution
zur Kriegsfrage; 3. einen Artikel der Redaktion tiber die Konferenz und 4. einen
von Clara Zetkin verfassten offiziellen Verhandlungsbericht der Konferenz. Ein
gedrucktes Protokoll der Konferenz existiert meines Wissens nicht.”

In ihrer Rede erklérte Clara Zetkin: ,, Wir miissen einig sein in unserem Auf-
treten. Wir miissen die Massen zur Aktion fiihren. Aber wir miissen unzweideutig
sein, da auf uns die Kritik der eigenen Goétter wartet. Warum fordern wir den Frie-
den? Wie sollen wir ihn erreichen? Welche soll unsere Taktik sein? Gréuel des
Krieges. Wir miissen uns fiir die Aktion einigen. Was unsere Stellungnahme zum
Kriege anbetrifft, ist sie in unserer Resolution ausgesprochen. Aber wir miissen
uns folgendes klarmachen: Dieser Krieg ist eine Frucht des Kapitalismus. Dieser
Krieg ist eine Anschauungslektion. Der Krieg zerstort die schopferische Kraft und
die Produkte dieser Kraft. Anstatt den Soz[ialismus] sehen wir den Nationalismus
auf dem soz[ialistischen] Banner geschrieben. Die Gegensitze des Kapit[alismus]
bestehen darin, dass das Prolet[ariat] jetzt sich zum Diener, Henkersknecht seines
Herren, seines Ausbeuters gemacht hat. Welche sind unsere Krifte? Was ist der
Krieg? Was sollen wir machen in der Internat[ionale] des Prolet[ariats]? Wir ha-
ben das Schwergewicht darauf zu legen, dass wir nicht [nur] die Interessen der
Gegenwart sondern auch die der Zukunft sehen. Was unsere Grundsitze anbetrifft,
so diirfen wir nicht vergessen, dass wir vor uns die Frauenmassen haben, an die
wir uns mit der Forderung des Friedens wenden. Gegen die Regierung, tiber den
Kopf der Regierung miissen wir unsere Ideen in die Frauenmassen tragen. Frauen,
die rechtlos sind, aber Kraft zur Téatigkeit haben. Sie sind jetzt eine Macht gewor-
den, und sie miissen diesen Willen zur Macht besitzen, wenn sie den Frieden er-
reichen wollen. Wir miissen diese Macht zur Tétigkeit wecken. Die Konf[erenz]
muss die Anregung zur Aktion geben. Wir miissen Aufrufe, Flugblitter verbreiten.
Wir miissen den Frauen klar machen: genug mit dem Dulden, mit der Demut. So-
lange sie nicht handeln, werden sie keine Macht werden. Wir kénnen uns nicht
einfliistern lassen von den offiziellen Zeilen der Partei, abzuwarten bis der geeig-
nete Moment zur Aktion kommen wird. Nieder mit der Durchhaltetheorie. Nie
wird der Frieden kommen, indem wir nicht revolutionidr handeln werden! Wir
miissen den Frieden sofort verlangen, ehe der Krieg den letzten Mann an die
Schlachtbank gefiihrt hat. Wir miissen gegen die Kreditbewilligung, gegen den
Ministerialismus usw. auftreten. Wir miissen den Kampf gegen den Krieg und ge-
gen die herrschende Klasse aufnehmen. Fiir den Frieden in den Straen mit Mas-
senkundgebungen, die Idee des Friedens wird in die Schiitzengrdben durchdrin-
gen. Die breitesten Arbeitermassen miissen sich in den soz[ialistischen] Reihen
um die Forderung des Friedens vereinigen. Schon die Stuttgarter Resolution for-

29 In den mir 1988 von der Historikerin Katja Haferkorn (1927-1989), einer bekannten Forscherin tiber Clara
Zetkin, tiberlassenen Unterlagen fand ich handschriftliche Aufzeichnungen iiber die Rede von Clara Zetkin
auf der Berner Frauenkonferenz, die hier erstmals vorgestellt werden.
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dert die schleunigste Unterbrechung des Krieges, falls ein solcher ausbrechen
wird... Dieselbe Resolution war durch die Kopenhagener und Baseler Kongresse
befestigt, und wir miissen diese Resolution ins Leben rufen.“®

Die unter Fiihrung von N. Krupskaja und I. Armand stehende Gruppe der Bol-
schewiki legte einen von W. I. Lenin ausgearbeiteten Resolutionsentwurf vor, der
eine scharfe Verurteilung der Politik der sozialdemokratischen Parteien enthielt,
sie als Verrat am Sozialismus kennzeichnete und die Losung aufstellte: Verwand-
lung des imperialistischen Krieges in den Biirgerkrieg zum Sturze des Kapitalis-
mus. ,,Wenn die Arbeiterin die Zeit des Leidens®, wurde im Entwurf argumentiert,
,»die die Epoche der imperialistischen Kriege mit sich bringt, abkiirzen will, dann
muss ihr Streben nach Frieden umschlagen in Emp6rung und Kampf fiir den So-
zialismus. Nur durch die revolutionire Bewegung der Massen, durch die Verstér-
kung und Verschirfung des sozialistischen Kampfes, wird die Arbeiterin ihr Ziel
in diesem Kampf erreichen. Somit ist es ihre vornehmste Pflicht, die gewerk-
schaftlichen und sozialistischen Organisationen zu unterstiitzen und den Burgfrie-
den zu brechen durch den Kampf gegen die Kriegskredite, gegen die Beteiligung
an biirgerlichen Regierungen, durch Unterstiitzung und Propagierung der Solda-
tenverbriiderung in den Schiitzengriben der Schlachtfelder, durch die Bildung
illegaler Organisationen tiberall dort, wo die Regierung die verfassungsméfBigen
Freiheiten aufgehoben hat, und schlieBlich durch die Gewinnung der Massen
fiir die Teilnahme an Kundgebungen und revolutioniren Bewegungen.* Es gelte,
»diesen Kampf unverziiglich aufzunehmen, ihn international zu organisieren
und... wie Liebknecht den Nationalismus [zu] bekdmpfen und einen revolu-
tiondren sozialistischen Kampf [zu] fiihren.” Es seien ,,in den fortgeschrittensten
Lindern Europas die objektiven Bedingungen fiir die sozialistische Produktion
schon herangereift”, so ,,dass die gesamte Bewegung in eine neue Phase eintritt,
dass der gegenwirtige Weltkrieg ihnen neue und ernste Verpflichtungen auferlegt,
dass ihre Bewegung der Vorbote einer allgemeinen Massenaktion sein kann, die
der ganzen sozialistischen Bewegung einen neuen Aufschwung verleiht und die
Stunde der endgtiltigen Befreiung niherriicken ldsst. Wenn die Arbeiterinnen bei
der Organisierung von Demonstrationen und revolutionidren Kundgebungen die
Initiative ergreifen und dabei mit dem Proletariat Hand in Hand gehen, kann das
zum Auftakt einer neuen Ara des proletarischen Kampfes werden, in deren Ver-
lauf das Proletariat in den fortgeschritteneren Lindern den Sozialismus erringt
und in den zuriickgebliebeneren Landern — die demokratische Republik.**' Der
Resolutionsentwurf forderte den Kampf gegen die eigene Partei, die Agitation in
den Schiitzengridben und die Griindung einer illegalen Organisation. Was die Frie-
densaktion der Frauen anlangte, so wurde betont, dass sie vor allem ein Glied in

30 Russlindisches Staatliches Archiv fiir soziale und politische Geschichte (kirill. RGASPI), Moskau, Fonds
340, Verz. 2, Akte 15, Bl. 5/6.

Entwurf einer Resolution fiir die internationale sozialistische Frauenkonferenz, in: W. I. Lenin: Uber die Kom-
munistische Internationale, Berlin 1969, S. 27/28.
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der Kette des revolutiondren Kampfes zu sein habe und mit revolutiondren Mit-
teln gefiihrt werden miisse.

Dieser Resolutionsentwurf wurde einzig von der polnischen Delegierten unterstiitzt.

»Der Antrag®, berichtete Angelica Balabanowa, ,,versetzte die Konferenz in
eine dramatische Lage... Das hochst Dramatische der Situation bestand nun darin,
dass eine historische Tat — die eine Offentliche internationale Kundgebung
wihrend eines Weltkrieges zweifellos war — zu scheitern drohte... Die Gefahr lag
darin, dass die Antragstellerinnen gegen die Resolution Clara Zetkins stimmen
wollten, dadurch wire den Gegnern die Gelegenheit gegeben worden zu behaup-
ten, Einstimmigkeit sei unmoglich zwischen Vertretern kriegfiihrender Nationen,
sie mochten noch so sozialistisch sein. Dadurch wére der Wert der ganzen Konfe-
renz zunichte gemacht worden, mehr noch, ihr Zustandekommen hétte nur ge-
schadet. Alle Delegierten waren sich des Ernstes der Situation bewusst, vor allem
Clara Zetkin, die das Wort ergriff, um die Minderheit zu bewegen, fiir die Reso-
Iution der Mehrheit zu stimmen... Clara Zetkins Aufregung steigerte sich im sel-
ben MafBe, in dem sie ihr Werk scheitern sah... Die Konferenz wurde unterbro-
chen. Clara Zetkin, tief erschiittert, am ganzen Leibe zitternd, begab sich mit den
Delegierten der Minderheit ins Nebenzimmer* — wo sich W. 1. Lenin befand® —
,»hach einer Stunde erschien sie wieder. Ein Weg hatte sich doch gefunden: die
Minderheit erklérte sich bereit, der allgemeinen Resolution zuzustimmen, wenn
ihre Erklidrung ins Protokoll der Konferenz aufgenommen wiirde. Die Situation
war gerettet, die Kundgebung...einstimmig angenommen.“* Martha Arendsee
schrieb dartiber in ihren Erinnerungen: ,,Nach Claras Meinung durfte die Resolu-
tion sich nicht iiber die einzelnen Malnahmen duflern. Die Massen wiirden kein
Verstiandnis dafiir haben, sie miissten Schritt fiir Schritt durch die Praxis zu der
notigen Einstellung und Aktion gefiihrt werden. Die Resolution sollte Massen mo-
bilisieren, und die Verbreitung wiirde durch den bolschewistischen Text aufs
duBerste erschwert und gefahrdet” und wiirde deshalb aus ZweckmaBigkeitsgriin-
den abgelehnt. ,,.Die Englidnderinnen betonten stark, nicht zustimmen zu kénnen,
weil eine solche Resolution den Verhéltnissen in ihrem Lande gar nicht entspre-
chen und ganz unverstindlich sein wiirde.**

Keine Rednerin lieB einen Zweifel dariiber, dass das im Entwurf der Bolsche-
wiki verurteilte Verhalten einzelner sozialistischer Parteien auch von ihrer eigenen
personlichen Uberzeugung gebilligt werden konne. Allein, so fiihrten sie iiberein-
stimmend aus, die Friedenskonferenz der Frauen sei nicht der Ort fiir eine Aus-
einandersetzung, und sie sei kein Tribunal. Sie habe nur eine Aufgabe: eine ziel-
klare und kraftvolle einheitliche internationale Friedensaktion der Genossinnen in
die Wege zu leiten.

32 Siehe Willi Gautschi: Lenin als Emigrant in der Schweiz, Ziirich — K6In 1973, S. 118-121.

33 Angelica Balabanowa: Erinnerungen und Erlebnisse, Berlin 1927, S. 101; siehe auch Gilbert Badia: Clara
Zetkin. Eine neue Biographie, Berlin 1994, S. 141-145.

34 SAPMO-BArch, Erinnerungen von Martha Arendsee, SgY 30/0017, BI. 42.
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Die Resolution, die angenommen wurde, war von der englischen und hollédndi-
schen Delegation zusammen mit Clara Zetkin vorgelegt worden. Sie verurteilte
die Losung der Vaterlandsverteidigung, forderte zum Kampf fiir den Frieden im
Sinne der Beschliisse der internationalen Kongresse zu Stuttgart, Kopenhagen und
Basel auf. ,,Die aus dem tiefsten Leid des Krieges geborene Friedenssehnsucht der
Frauen, namentlich der Proletarierinnen, miissen sie als klaren, bewussten Frie-
denswillen zur Geltung bringen. Die Internationale Sozialistische Frauenkonfe-
renz ruft daher die Sozialistinnen, die proletarischen Frauen aller Lénder auf,
keine Zeit und keine Gelegenheit zu versdumen und alle vorhandenen Mittel und
Wege zu nutzen, um dieser Auffassung entsprechend zu wirken. Ohne Furcht vor
Hindernissen und Verfolgungen haben sie durch Massenkundgebungen jeder Art
ihr internationales Solidaritatsbewusstsein und ihren Friedenswillen zu bekunden.
Der jetzige Krieg weist mit dem Kampfe fiir den Frieden den Frauen eine gewal-
tige geschichtliche Aufgabe zu. Wenn sie begriffen und erfiillt wird, kann dies von
der grofiten Tragweite fiir die Gleichberechtigung des weiblichen Geschlechts und
das Ringen fiir den Sozialismus werden... Die Friedensaktion der sozialistischen
Frauen muss Vorlduferin einer allgemeinen Bewegung der werktétigen Massen fiir
die Beendigung des Brudermordens sein. Sie muss einen wichtigen Schritt vor-
wirts bedeuten zum Wiederaufbau der einen grofen Arbeiterinternationale.**

Das Manifest der Berner Frauenkonferenz ,,Frauen des arbeitenden Volkes*
wurde von einer Kommission entworfen, der u.a. Angelica Balabanowa, Kite
Duncker und Martha Arendsee angehorten. Am Manifest arbeitete ebenfalls der
Schweizer Sozialist Robert Grimm, der sich um die Organisation der Konferenz
verdient gemacht hatte, mit. Das einstimmig angenommene Manifest rief alle
Frauen des arbeitenden Volkes auf, ihren Protest gegen den Krieg zu erheben. Es
schloss mit den Worten: ,,Das Volk der Arbeit aller Lander ist ein Volk von Brii-
dern. Nur der einige Wille dieses Volkes kann dem Morden Einhalt gebieten. Der
Sozialismus allein ist der kiinftige Menschheitsfriede! Nieder mit dem Kapitalis-
mus, der dem Reichtum und der Macht der Besitzenden Hekatomben von Men-
schen opfert! Nieder mit dem Kriege! Durch zum Sozialismus!“* Clara Zetkin
liel das Manifest von einem anwesenden deutschen Rechtsanwalt mit der Bitte
priifen, ob in demselben etwas gegen das deutsche Strafrecht VerstoBendes ge-
funden werden konne. Ohne Voreingenommenheit konne man nichts finden, es
wire aber nicht dagegen geschiitzt, dass unter den jetzt gegebenen besonderen
Verhiltnissen eine andere Auslegung Platz greifen konnte. Als Mittel, die den
Frauen zu Gebote stiinden, kamen nach Clara Zetkin in Betracht: Versammlungen,

35 Ebenda, Nachlass Clara Zetkin, NY 4005/107. Wortlaut siehe in: www.bundesarchiv.de/aktuelles/aus_ dem_
archiv/ gallerie/00 180/index:htme. Zur Auseinandersetzung mit den Bolschewiki, siehe Clara Zetkin an Ma-
thilde Wibaut, September 1922, im Dokumententeil dieses Bandes.

36 Ebenda; siehe auch Clara Zetkin oder: Dort kiimpfen, wo das Leben ist. Hrsg. von Florence Hervé, Berlin
2007, S. 81-85.

37 Siehe Bericht von Clara Zetkin tiber die Frauenkonferenz, in: Dokumente und Materialien (Anm. 28), S. 121.
Dort auch der Wortlaut des Manifests, S. 125-127.
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Presse und Propaganda unter den Frauen von Person zu Person, aber nicht die Ein-
wirkung auf die unter der Fahne stehenden Minner. Das Flugblatt zu den Truppen
zu bringen und Friedenspropaganda mit revolutiondren Mitteln zu betreiben, wie
es die Delegierten der Bolschewiki forderten, wire geféhrliche Spielerei und
wurde ausdriicklich abgelehnt.”

Nach ihrer Riickkehr nach Deutschland entfaltete Clara Zetkin eine breite ille-
gale Propaganda gegen den Krieg, sehr zum Missfallen von Parteivorstand und
Parteiausschuss der deutschen Sozialdemokratie. Per Beschluss verurteilten in ei-
ner gemeinsamen Sitzung der Parteiausschuss und der Parteivorstand am 7. April
1915 die Abhaltung der Frauenkonferenz. Clara Zetkin sei eigenméchtig und ohne
Zustindigkeit vorgegangen. Die in Bern beschlossenen Dokumente zeigten, dass
diese Kundgebung eine Farce sei, da sie das Privatvergniigen einiger Genossinnen
gewesen wire. Die Parteiinstanzen verboten die Verbreitung der Beschliisse und
Materialien der Berner Frauenkonferenz. Es wurde gefordert, dass der Parteivor-
stand mehr Einfluss auf die Redaktionsfiihrung der ,,Gleichheit” nehme.”* Am 15.
April 1915 notierte der sozialdemokratische Reichstagsabgeordnete Eduard David
in seinem Kriegstagebuch zum Erscheinen der Zeitschrift ,,Die Internationale®:
,Das ist die offene Kampfansage der Luxemburg, Mehring, Liebknecht, Strobel
usw. Das ist gut. Nun miissen die offiziellen Parteiinstanzen den Handschuh auf-
nehmen... Jetzt wire Schonung ein schwerer Fehler. M6gen sie absplittern. Mas-
sen diirfen sie nicht mitreien...Klara Zetkin betreibt die Friedensaktion und die
beginnende proletarische Revolution zu gleicher Zeit. Sie ist auch nachgerade vol-
lig unzurechnungsfahig geworden.“*

In einem Bericht zur Stimmung und Lage der Bevélkerung an den Berliner Po-
lizeiprasidenten vom 17. Mai 1915 wurde konstatiert, dass sich radikale Frauen-
gruppen gebildet haben, ,,die in allen Schichten der Bevolkerung weiter Propa-
ganda fiir den Frieden zu machen suchen. Zu welchen Mitteln diese Hetzer ihre
Zuflucht nehmen, zeigt das Ende vorigen Monats hier zur Verbreitung gelangte
Flugblatt ,An die Frauen des arbeitenden Volkes’, welches seinen Ursprung einer
im Mirz d. J. in Bern abgehaltenen internationalen sozialistischen Frauenkonfe-
renz, an der auch die bekannten radikalen Genossinnen Zetkin, Stuttgart, sowie
Wengels, Arendsee und Fahrenwald, Berlin, teilgenommen haben, verdankt. Ver-
traulich ist ferner in Erfahrung gebracht worden, dass die hiesigen radikalen Frau-
engruppen, deren Hauptfiihrer mit anscheinend der bekannte radikale Genosse
Pieck aus Steglitz ist, wiederum zur Er6ffnung des Reichstages am 18. Mai eine
Frauendemonstration vor bzw. in dem Sitzungssaal des Reichstagsgebédudes pla-
nen, dhnlich der am 18. Mirz stattgefundenen. Durch diese radikalen Fiihrer wer-
den die Massen, die an und fiir sich nicht fiir derartige Veranstaltungen sein wiir-
den, aufgewiegelt und mitgerissen. Dass hierdurch die Stimmung fiir den Krieg in

38 Siehe Protokolle der Sitzungen des Parteiausschusses der SPD, (Anm. 26), S. 150-159.
39 Das Kriegstagebuch des Reichstagsabgeordneten Eduard David 1914 bis 1918. In Verbindung mit Erich Mat-
thias bearb. von Susanne Miller, Diisseldorf 1966, S. 120/121.
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den breiten Volksschichten immer mehr herabgedriickt wird, ist infolgedessen
ebenfalls auf die Hetzereien dieser Genossen zuriickzufiihren.“*

Mit Genugtuung schrieb Clara Zetkin am 22. April 1915 an den Bremer linken
Sozialdemokraten Alfred Henke: ,,Gewiss gehoren Sie zu denen, die sich tiber un-
sere internationale Frauenkonferenz gefreut haben. Auf was es uns ankommt, ist,
ihre Arbeit fruchtbar zu machen. Die deutschen Delegierten, die an ihr teilgenom-
men haben, erstatten in geschlossenen Sitzungen der weiblichen Mitglieder Be-
richt. Uberall, wo solche Versammlungen bisher stattfanden, waren sie aufleror-
dentlich wirksam. Es wére gute Gelegenheit, dass fiir Bremen und Umgebung
demnichst solche Versammlungen organisiert werden konnten. Genossin Bertha
Thalheimer spricht in einigen groen Orten Thiiringens, namentlich aber auch im
Braunschweiger Kreise, sowie auch in der Stadt Braunschweig selbst. Sie kommt
also sehr nahe bis zu Threm Agitationsbezirk. Ich mochte Thnen daher dringend
empfehlen, dass Sie auch fiir Bremen und Umgebung einige solche Frauenver-
sammlungen organisieren.*' Bereits am 29. April 1915 teilte Clara Zetkin an
Robert Grimm mit, dass der deutsche Parteivorstand die Dokumente der Berner
Frauenkonferenz in einem Rundschreiben vom 23. April 1915 an die Vorstéinde
der Bezirks- und Landesvorstinde unter Bann gelegt hat, der direkt wie eine De-
nunziation wirken kann.* , Nattirlich lassen wir uns durch den Bann nicht von der
Verbreitung des Aufrufs abhalten...Tédglich kommen Anfragen, Wiinsche, Bestel-
lungen. Es haben schon sehr viele Versammlungen und Konferenzen stattgefun-
den, in denen iiber die Berner Tagung berichtet wurde. Uberall stellen sich die Ge-
nossinnen und viele Genossen auf den Boden ihrer Beschliisse...Die Opposition
wichst, und je mehr das zum Ausdruck kommt, mit um so groferer Brutalitdt und
Skrupellosigkeit sucht der P[artei]-V[orstand] zu bremsen... Kurz, fast iiberall
zeigt sich eine erfreuliche Girung der Geister.*#

Die Bolschewiki verdffentlichten die Dokumente der Berner Frauenkonferenz
in ihrer Zeitschrift ,,Sozial-Demokrat” vom 1. Juni 1915. In der Beilage erschien
ein Artikel von W. I. Lenin mit dem Titel ,,Uber den Kampf gegen den Sozial-
chauvinismus®, in dem er die Frauenkonferenz bewertete. Er charakterisierte ihre
Ergebnisse abschitzig als Aufguss bzw. Verh6hnung des Baseler Kongresses von
1912. Die jetzigen sozialdemokratischen Parteien und ihre Vorstinde seien zu ei-
ner ernsthaften Kurskorrektur der Politik nicht imstande. ,,Auf der Konferenz
stieBen zwei Weltanschauungen zusammen, zwei Auffassungen vom Krieg und
von den Aufgaben der Internationale, zwei Taktiken der proletarischen Parteien.
Die eine Ansicht: Es ist kein Zusammenbruch der Internationale erfolgt, es liegen

40 Dokumente aus geheimen Archiven. Bd. 4. Berichte des Berliner Polizeiprisidenten zur Stimmung und Lage
der Bevolkerung in Berlin 1914-1918. Bearb. von Ingo Materna und Hans-Joachim Schreckenbach unter Mit-
arbeit von Birbel Holtz, Weimar 1987, S. 61.

41 Archiv der sozialen Demokratie Bonn, Abteilung I, NL Alfred Henke, Nr. 43.

42 Siehe Dokumente und Materialien (Anm. 28), Reihe 11, 1914-1945, Band 1, S. 157-161.

43 Zit. nach Horst Lademacher (Hrsg): Die Zimmerwalder Bewegung. Protokolle und Korrespondenz. II. Kor-
respondenz, The Hague/Paris 1967, S. 55/56.
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keine tiefen und ernsthaften Hindernisse fiir die Riickkehr vom Chauvinismus
zum Sozialismus vor, es gibt keinen starken inneren Feind in Gestalt des Oppor-
tunismus, dieser hat keinen direkten, unzweifelhaften, offensichtlichen Verrat am
Sozialismus begangen. Daraus die Schlussfolgerung: Wir wollen niemanden ver-
dammen, wir werden denen Amnestie erteilen, wir werden uns auf den Rat be-
schrinken, den Kurs mehr nach links zu nehmen und die Massen zu Demonstra-
tionen aufrufen. Die andere Ansicht tliber alle hier erwdhnten Punkte ist absolut
entgegengesetzt. Es gibt nichts Schédlicheres und Verhédngnisvolleres fiir die pro-
letarische Sache als die Weiterfiihrung der innerparteilichen Diplomatie gegenti-
ber den Opportunisten und Sozialchauvinisten... Die Frauenkonferenz durfte
nicht den Scheidemann, Haase, Kautsky, Vandervelde, Hyndman, Guesde und
Sembat, Plechanow usw. helfen, die Arbeitermassen einzuschlifern, sie musste
umgekehrt die Massen aufriitteln und dem Opportunismus entschlossen den
Krieg erkldren. Nur dann hétte das praktische Ergebnis nicht in der Hoffnung auf
eine Besserung der genannten Fiihrer bestanden, sondern in der Sammlung der
Krifte fiir einen schweren und ernsten Kampf... Ein Teil der deutschen Dele-
gierten scheute vermutlich vor einer eindeutigen Resolution aus Erwédgungen
zurtick, die sich ausschlieBlich auf das Entwicklungstempo des Kampfes gegen
den Chauvinismus innerhalb einer einzigen, nimlich ihrer eigenen Partei bezie-
hen.*“* Lenin sah Clara Zetkin auf der Berner Konferenz kritisch und verichtlich
als eine Vertreterin des ,,Zentrums®, die pazifistische Halbheiten und Allgemein-
plétze verbreitet habe. An Karl Radek schrieb er vor dem 5. August 1915: ,,Zetkin
und Co. jedoch, die alles in der Hand hat (Zeitungen, Zeitschriften, Verbindungen
zur ,Berner Tagwacht’, die Méglichkeit, in die Schweiz zu fahren usw.), hat im
Verlaufe von 10 Monaten nichts zur Vereinigung der internationalen Linken getan.
Das ist eine Schande!... Die Linken in Deutschland begehen einen historischen
Fehler, wenn sie unter dem Vorwand, dass ,sie das Produkt einer Girung unter
den Massen sind’ (sie = Clara Zetkin, Laufenberg, Borchardt. Thalheimer, Kite
Duncker!!! Haha!), ablehnen ... mit einer Prinzipienerkldrung aufzutreten. Fiir die
Verstiarkung der ,Girung unter den Massen’ sind eine linke Deklaration und ein
linkes Programm notwendig. Angesichts einer solchen Girung sind sie notwendig.
Fiir die Umwandlung der ,Gdrung’ in ,Bewegung’ sind sie notwendig. Fiir die
Verstirkung der ,Géirung’ in der verfaulten Internationale sind sie notwendig. Und
zwar sofort!!!“

Die Auswertung der Beschliisse der Berner Frauenkonferenz hat jedoch in
Deutschland in bedeutendem Mafle dazu beigetragen, die Opposition gegen den
Parteivorstand zu stdrken, viele Frauen politisch reifer zu machen und schrittweise
eine Massenbewegung gegen den Krieg zu entwickeln.*® Wegen der Verbreitung

44 W. I: Lenin: Werke, Bd. 21, Berlin 1972, S. 193-196.

45 W. L. Lenin: Briefe, Bd IV, August 1914-Oktober 1917, Berlin 1967, S. 112/113.

46 Siehe Ursula Herrmann: Sozialdemokratische Frauen in Deutschland im Kampf um den Frieden vor und
withrend des ersten Weltkrieges, in: Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft (ZfG), Berlin, 3/1985, S. 213-230;
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der Dokumente der Berner Konferenz — ungefahr 200.000 Exemplare des Mani-
festes waren als Flugblatt illegal verteilt worden — wurde Clara Zetkin Ende Juli
1915 verhaftet und unter Anklage wegen Hoch- und Landesverrats gestellt, nach-
dem sie bespitzelt worden war. Clara Zetkin tibernahm die Verantwortung fiir den
Inhalt der Dokumente, nicht aber fiir deren Verbreitung. Als Belastungsmaterial
wurden ein Brief von ihr an Heleen Ankersmit, ihr Artikel zum Kampf fiir den
Frieden in der Zeitschrift ,,Die Internationale und das Rundschreiben des Partei-
vorstandes an die Bezirks- und Landesvorstinde vom 23. April 1915 vorgelegt. In
Letzterem hatte der Parteivorstand die Parteimitglieder vor der Resolution und
dem Manifest der Berner Konferenz gewarnt, da diese Kundgebungen unstreitig
dem Staatsanwalt Veranlassung geben wiirden, wegen Hochverrats einzuschrei-
ten. Entschieden bestritt Clara Zetkin in den Vernehmungen, dass die Frauen
durch das Flugblatt zu Taten der Gewalt aufgereizt werden sollten, und sie er-
klarte: ,,Flir mich war die Beteiligung der Frauen an der Friedensbewegung und
ihr Vorangehen gerade eine Bedingung fiir den friedlichen Charakter einer Mas-
senbewegung fiir den Frieden, weil ich es fiir ausgeschlossen hielt, dass die Re-
gierung irgend eines Landes die friedlichen Kundgebungen der Frauen mit ge-
waltsamen Mitteln unterdriicken konne. Eine Aufreizung zu einer Revolution fiir
den Frieden lag uns umso ferner, als sie génzlich aulerhalb unseres Machtbereichs
lag... AuBerdem widerspricht es meiner ganzen Auffassung, dass eine Revolution
sich machen lasse... Ich will nochmals darauf hinweisen, dass in Bern ein russi-
scher Antrag, ,der revolutionire Mittel forderte’, von mir personlich bekdmpft und
von der Konferenz abgelehnt worden ist.*"

Zusammen mit Clara Zetkin waren weitere 17 Genossinnen und Genossen ver-
haftet worden. Zetkins Anwalt Hugo Haase stellte im September 1915 wegen ih-
res schlechten Gesundheitszustandes einen Haftentlassungsantrag. Nach Stellung
einer Kaution, die J.H.W. Dietz tibernahm, wurde Clara Zetkin am 12. Oktober
1915 aus der Haft entlassen, aber sie wurde weiter streng polizeilich tiberwacht.
Der Haftbefehl und die Verschonung mit Untersuchungshaft gegen Sicherheitslei-
stung blieben nach einem Urteil des Reichsgerichtes vom Januar 1916 bestehen,
da Clara Zetkin mit der Verbreitung des Flugblattes ,,Frauen des arbeitenden
Volkes* ,,als Deutsche wihrend eines gegen das Deutsche Reich ausgebrochenen
Krieges vorsitzlich der Kriegsmacht des Deutschen Reiches Nachteil zugefiigt**
habe. Die Nachricht von der Verhaftung Clara Zetkins hatte im In- und Ausland
eine Protestbewegung ausgelost.” ,,Schmerz und gleichzeitig Drang zum Protest

Siegfried Scholze: Zur proletarischen Frauenbewegung in den Weltkriegsjahren 1914-1917, in: BzG, H.
6/1973, S. 986-998; Gabriele Schumacher: Die Entwicklung der Stuttgarter Linken im Kampf gegen den im-
perialistischen Krieg und die ,,Burgfriedenspolitik™ der Opportunisten (1914 1917), Diss. A, Berlin 1987,
S. 84-87.

47 SAPMO-BArch, Nachlass Clara Zetkin, NY 4405/10, Bl. 32/33. Die Akte enthilt insgesamt neun Verneh-
mungsprotokolle. Das Protokoll der Aussage Clara Zetkins vom 30. Juli 1915 siehe in: Dokumente und Ma-
terialien (Anm. 28), S. 198-200.

48 Ebenda, Bl. 44/45.
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erfiillt uns®, hieB es in einem Offenen Brief des Internationalen Frauensekretariats
an Clara Zetkin im August 1915, ,,da die internationale Solidaritét der sozialisti-
schen Frauen, die sich in Dir personifiziert, angetastet worden (ist). Sorge und
Liebe fiir Deine Person, die wir achten und lieben lernten, erfiillt uns, wenn wir an
Deine zarte Gesundheit denken, aber auch Deinen starken Geist und unerschiit-
terliche Energie.“* Zetkins Verhaftung zeuge davon, dass die Regierung die Frie-
densbewegung fiirchtete.

In einem Brief an Heleen Ankersmit vom 16. Mai 1917 resiimierte Clara Zet-
kin: ,,Im Friihjahr 1915 waren alle Verbindungsféden in der grofen Internationale
zerrissen. Thr Banner lag am Boden. Alle Versuche zur Belebung waren geschei-
tert. Da konnten, da mussten wir Frauen vortreten und zeigen, dass der internatio-
nale Gedanke bei uns lebendig und tatkréftig geblieben war. Unsere Konferenz
war die erste Kundgebung fiir die Grundsitze des internationalen Sozialismus
und, iiber das grundsétzliche Bekenntnis hinaus, der Entschluss zu gemeinsamer
Tat.*!

49 Siehe Luise Dornemann: Clara Zetkin. Leben und Wirken, Berlin 1989, S. 281/282.
50 Russlindisches Staatsarchiv fiir politische und soziale Geschichte, Moskau, Fonds 340, Verz. 2, Nr. 77, BI. 1.
51 Zit. nach Eildermann: Unverdffentlichte Briefe, S. 685/686.
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MIRJAM SACHSE
»,Ich erkliare mich schuldig.” Clara Zetkins Entlassung
aus der Redaktion der ,,Gleichheit* 1917

Abschiednehmen fillt schwer — wer weill das nicht. Aber wer konnte sich hinein
versetzen in die Redakteurin einer politischen Frauenzeitschrift, die nach 25 Jah-
ren gezwungen wird, ihr Lebenswerk aufzugeben? Noch dazu in einer Zeit per-
sonlicher Schicksalsschlige' und politischer Krisen. Wer konnte sich vorstellen, in
dieser Situation nicht zu resignieren, sondern alle Kraft aufzubringen, um trotzig
ein ,,Jetzt erst recht*? auszurufen? Clara Zetkin tat es — schweren Herzens zwar,
aber auch festen Willens, getreu ihrer politischen Gesinnung weiterzumachen — an
anderer Wirkungsstitte, aber fiir dieselbe Sache.

Es war das folgende von Friedrich Ebert (1871-1925) im Auftrag des Parteivor-
standes verfasste Schreiben, das Zetkin im Mai 1917 erreichte und ihre sofortige Ent-
lassung aus der sozialdemokratischen Frauenzeitschrift ,,Die Gleichheit* enthielt.

,Berlin SW. 68, den 16. Mai 1917.
Frau Klara Zetkin-Zundel
LindenstraBe 3. Wilhelmshohe bei Degerloch.

Schon vor ldngerer Zeit ist uns mitgeteilt worden, dass Sie nicht mehr Mitglied
unsrer Parteiorganisation sind. Nun sind Sie Mitglied der Partei ,,Unabhiingige So-
zialisten““[d.i. USPD] und bekleiden ein hervorragendes Vertrauensamt in dieser
Partei. Sie stellen auBerdem die Thnen von der Sozialdemokratischen Partei
Deutschlands anvertraute Redaktion der Gleichheit in den Dienst der neuen Par-
tei. Das hat mit Recht in weiten Kreisen unsrer Partei Widerspruch hervorgerufen,
ist auch unvereinbar mit den Interessen der Sozialdemokratischen Partei, deren
Organ die Gleichheit ist.

Wir sind deshalb gezwungen, auf Thre weitere Redaktionstitigkeit fiir die
Gleichheit vom heutigen Tage an zu verzichten, ebenso auf die weitere Tatigkeit
TIhres Hilfsredakteurs und Ihrer Redaktionssekretérin.

Das bisher bezogene Gehalt wird Thnen bis 30. September 1917 von der Firma
J.H.W. Dietz Nachf., Stuttgart, monatlich ausgezahlt werden. Ihrem Hilfspersonal
wird das Gehalt bis zum Ablauf der gesetzlichen Kiindigungsfrist weiter bezahlt.

Der Vorstand der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands.
LLA. gez.: Fr. Ebert*

1 Zetkins S6hne Maxim (1883-1965) und Konstantin (1885-1980) und ihr Ehemann Georg Friedrich Zundel
(1875-1948), der sich zudem in jenem Jahr von ihr getrennt hatte, waren als Soldaten eingezogen worden.
2 In: Frauen-Beilage der Leipziger Volkszeitung, Jahrgang 1, Nummer 1, 29.6.1917, S. 2.
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Zetkins vorldufige Antwort war ebenfalls niichtern, knapp und enthielt an-
scheinend keinerlei personliche Anrede:

,1hr Brief vom 16. d. ist am 18. d. hier eingetroffen. Ich habe seinen Inhalt zur
Kenntnis genommen und verzichte auf eine Auseinandersetzung mit Thnen, zu der
Ihr Schreiben und Vorgehen Anlaf geben konnte. Klara Zetkin.*

Es scheint, als rdumte Zetkin kampflos das Feld. Der Schein triigt. Zetkin, der
noch nicht einmal die Gelegenheit gegeben wurde, sich von ihren Leserinnen zu
verabschieden und die Situation zu erklidren, brauchte zunichst eine neue Platt-
form. Sie wurde stidndige Mitarbeiterin der von der ,,Leipziger Volkszeitung* ei-
gens fiir sie eingerichteten ,,Frauen-Beilage*” und verfasste auf Bitten der Redak-
tion einen Abschiedsartikel.® In diesem bezog sie ausfiihrlich Stellung zu den
vermeintlichen Griinden ihrer Entlassung und zeichnete zugleich ein Bild von den
Umsténden, unter denen sie bis zuletzt versucht hatte, die ,,Gleichheit*“-Leserin-
nen zu Kriegsgegnerinnen zu erziehen.

Wenn Zetkin in diesem Abschiedsartikel schreibt, der ,,Wirkungskreis als Re-
dakteurin der ,Gleichheit’* sei ihr von ,heute auf morgen® entzogen worden, er-
weckt es den Anschein, sie sei von der Entscheidung des Parteivorstands tiber-
rascht worden. Dem war nicht so. Bereits die Entlassung von Luise Zietz
(1865-1922) aus dem Parteivorstand am 15. Februar 1917, die erfolgt war, weil
diese sich zur USPD bekannt hatte’, hatte Zetkin eine Warnung sein miissen. Es
ist davon auszugehen, dass — auch wenn sie nicht in den entscheidenden Partei-
ausschuss-Sitzungen anwesend war — Zetkin {iber die dortigen Vorgéinge infor-

w

Ebenda.

4 Ebenda. Betroffen waren der Koredakteur Edwin Hoernle (1883-1952) und die Redaktionssekretérin Johanna

Buchheim. Hoernle, seit Mirz 1915 fiir die ,,Gleichheit™ titig, befand sich zur Zeit seiner Entlassung als Sol-

dat an der Front.

Diese Frauenbeilage erschien von Juni 1917 bis Mirz 1919.

6 Clara Zetkin: Klara Zetkins Abschied von der ,,Gleichheit“. In: Frauen-Beilage der Leipziger Volkszeitung,
vom 29.6.1917. Bereits am 19. Juni hatte Zetkin im Hauptblatt der ,,Leipziger Volkszeitung* einen Artikel mit
dem Titel ,,An die sozialistischen Frauen aller Lander! verdffentlicht, in dem sie ihre Entlassung aus der Re-
daktion der ,,Gleichheit” bekannt gab und damit ihren Verlust als Organ der sozialistischen Fraueninternatio-
nale. Siehe in: Dokumente und Materialien zur Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung. Reihe II, Bd. 1:
Juli 1914 - Oktober 1917, Berlin 1958, S. 647-649.

7  Zetkin rief daraufhin die ,,Gleichheit“-Leserinnen zu Solidaritdtbekundungen fiir Zietz auf. Siehe: Die Aus-
einandersetzung in der Sozialdemokratie, in: ,,Die Gleichheit* vom 16.3.1917.

8 Robert Dilmann (1878-1926) hatte dafiir pladiert, Zetkin und Karl Kautsky (1854-1938) zu den Ausschuss-

debatten um die ,,Gleichheit™ und die ,,Neue Zeit* einzuladen (siehe Protokoll des SPD-Parteiausschusses

vom 7. und 8.4.1915, S. 67f.). Dies wiederholte er in der Sitzung Ende Juni 1915 in Form eines Antrages, doch
dieser wurde als ,,erledigt erklért, nachdem der Vorsitzende [Ebert] zugesichert hat, dass bei Verhandlungen,
welche die ,Gleichheit’ und die ,Neue Zeit’ betreffen, die Vertreter der Redaktionen eingeladen werden sol-
len” (Protokoll des SPD-Parteiausschusses vom 30. Juni und 1. Juli 1915, S. 83 u. 104). Dies war nicht pas-
siert. Zetkin war nicht das einzige Opfer der Pressepolitik des SPD-Parteivorstandes. Es mussten auch die op-
positionellen Redaktionsmitglieder des ,,Vorwirts* und Karl Kautsky als langjihriger Redakteur der ,,Neuen

Zeit™ weichen. Siehe Protokolle des SPD-Parteiausschusses vom 7. und 8.4.1915, vom 30. Juni und 1. Juli

1915, vom 28. und 29.10.1915, vom 18. und 19.4.1917, in: Protokolle der Sitzungen des Parteiausschusses

der SPD, 1912 bis 1921. Nachdrucke hrsg. von Dieter Dowe, 2 Biinde, Berlin-Bonn 1980, Bd. 1.
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miert war.® Sie scheint ihre Informationen vor allem aus dem ,,Vorwirts* bezogen
zu haben, denn in dem ,,Gleichheit*“-Artikel ,,Parteivorstand und Parteiausschuss
gegen die grundsitzliche Haltung der ,Gleichheit™*® zitierte sie nach diesem die
entsprechenden Passagen des Parteiausschuss-Protokolls. SchlieBlich deutete die
gesamte Kriegssituation auf das hin, was kommen wiirde. Zetkin schrieb in ihrem
Abschied: ,,Die Umwandlung der Gleichheit aus einer freien Dienerin des inter-
nationalen Sozialismus in die gehorsame Magd der Vorstandspolitik stand dro-
hend am Horizont von dem Augenblick an, wo es sich herausgestellt hatte, dass
die Massen der Parteigenossenschaft zu unklar, schwach und willenlos, zu wenig
in der Tiefe ihres Wesens vom internationalen Sozialismus erfasst waren, um sich
zielsicher, mutig und opferbereit der Politik der Umlerner entgegenzustemmen. "

Die heikle Situation war Zetkin also stets bewusst gewesen. Schlielich konnte
sie — vollkommen desillusioniert — auch nicht die Augen davor verschlieen, dass
die ,,Gleichheit* ihre Hauptaufgabe — ,,die Kldrung und Vertiefung des sozialisti-
schen Empfindens und Denkens der proletarischen Frauen*'' — nur unzureichend
erfiillt hatte. Dies war wohl fiir sie die grote Enttauschung von allen.

Was waren die vermeintlichen Griinde fiir Zetkins Entlassung? Welche Um-
stande verbargen sich hinter der offiziellen Begriindung, ihre Mitgliedschaft in der
USPD - einer Partei engagierter Sozialdemokraten und Sozialdemokratinnen —
sei mit ihrer Stellung als Redakteurin der ,,Gleichheit®, sei mit den Interessen der
Sozialdemokratie unvereinbar?

Zetkin hatte von 1914 an — unbeeindruckt von den vom Parteivorstand heraus-
gegebenen Warnungen an die Parteipresse'— die ,,Gleichheit™ weiterhin getreu
ihrem internationalen Auftrag als Organ der sozialistischen Fraueninternationale
gestaltet und eine sehr kritische Position gegentiber der Mehrheitssozialdemokra-
tie, den ,,Umlernern®, eingenommen. 1915 organisierte sie am Parteivorstand vor-
bei die Berner Frauenfriedenskonferenz und nahm sogar eine Haftstrafe fiir die
Verteilung des dort entstandenen Flugblattes in Kauf. Hitte dem Parteivorstand
also nicht ohnehin klar sein miissen, dass eine so prinzipientreue Genossin wie
Clara Zetkin sich nicht ohne Weiteres auf einen nationalistischen Kurs wiirde
einschworen lassen? Es gibt zwei Ebenen — eine formelle und eine informelle —,
auf denen sich Zetkins Entlassung erkldren lisst. Sie selbst schrieb in ihrem ,,Ab-
schied von der Gleichheit“ (Anm. 6): ,,Auf dem Grunde der organisatorischen
Formfragen, mit denen der Vorstand sein Vorgehen zu rechtfertigen sucht, liegt
als Kern meiner Mafiregelung der uniiberbriickbare Gegensatz grundsétzlicher
Ueberzeugung von dem, was seit Kriegsausbruch Pflicht und Ehre den Bekennern
des internationalen Sozialismus gebieten.*

9 Siehe ,,Die Gleichheit” vom 11.5.1917.

10 Klara Zetkins Abschied von der ,,Gleichheit (Anm. 6).

11 Ebenda.

12 Siehe Rundschreiben des SPD-Parteivorstandes vom 31.7.1914 an Redaktionen der Parteipresse, in: Protokoll
des SPD-Parteiausschusses 1916, S. 37.

74



Ungeachtet jeder Opportunitit und Parteilinie hatte sich die Fiihrerin der pro-
letarischen Frauenbewegung und Redakteurin der ,,Gleichheit” weiterhin um
eine internationale und damit antimilitaristische Gesinnung ihrer Leserinnen
bemiiht. So lag es in der Art der Umsténde, dass jeder Anti-Kriegs-Artikel der
,»Gleichheit” zugleich ein Anti-SPD-Artikel sein musste, und Zetkin verfasste
diese — soweit es die Zensur durch die Militarbehorden zuliel — in ihrem ,,Ab-
schied“ im gewohnt polemischen Stil: ,Ich erklire mich schuldig, dass die
Gleichheit sich vom ersten Augenblick an, wo die sozialdemokratische Reichs-
tagsfraktion die Grundsétze des Sozialismus als hinderlichen Ballast iiber Bord
warf, in bewusstem Gegensatz zu der entsprechenden ,Neuorientierung’ gestellt
hat. Ich erkldre mich schuldig, dass die Gleichheit die Mehrheitspolitik mit stei-
gender Schirfe kritisiert und bekdmpft hat — soweit Schérfe des geistigen Kamp-
fes unter den heutigen Zustinden mdéglich ist —, je mehr meiner Ueberzeugung
nach diese Politik von dem granitnen Felsen der sozialistischen Grundsitze
abirrte und sich zwischen den wandelnden Diinen biirgerlicher Auffassungen
verlor; [...]¢

Die nationalistische Wende in der SPD-Politik, die Bewilligung der Kriegskre-
dite und damit die Befiirwortung des deutschen Kriegseintritts hatten fiir Zetkin
als Sozialdemokratin 1914 ein abruptes Ende bedeutet. In ihrem personlichen
Zwiespalt zwischen Partei- und Gesinnungsdisziplin siegte die Gesinnung. Im
»Abschied* schrieb sie: ,,Mein Herr war und ist der gewaltige, zeit- und mensch-
heitsumspannende Gedanke des internationalen Sozialismus. IThm fiihlte ich mich
verantwortlich in jeder Minute meines Wirkens und vor einem strengeren Tribu-
nal als jedem Parteitag: vor meinem Gewissen.*

Zetkin sah keine Alternative zu ihrem Handeln: ,,Wiirde ich anders gehandelt
haben, so hitte ich meine Grundsétze als internationale Sozialistin verleugnen,
meiner Vergangenheit, meinem Lebenswerk, meinem Wesen ins Gesicht schlagen
miissen. Ich wére mir unwiirdig des Namens als Sozialistin erschienen, unwiirdig
des Vertrauens breiter proletarischer Massen und der fithrenden Stellung, die ich
in der sozialistischen Arbeiterbewegung, namentlich aber in der internationalen
sozialistischen Frauenbewegung inne hatte. (Ebenda)

Indem Zetkin an dieser Stelle auf ihre offizielle Position als Sekretérin der so-
zialistischen Fraueninternationale verweist, stellt sich die Frage, ob ihr der Partei-
vorstand tatsdchlich die Redaktion der ,,Gleichheit” so einfach hatte entziehen
diirfen — war doch ,,Die Gleichheit” ein offizielles internationales Organ. Die Ant-
wort ist schnell gegeben, denn ,,Die Gleichheit* war seit 1901 offizielles Frauen-
organ der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands und durch deren Parteikasse,
nicht etwa durch die sozialistische Fraueninternationale, finanziert worden. Diese
Abhingigkeit musste Zetkin auch in ihrem ,,Abschied* bitter feststellen: ,,Aller-
dings: der Name der Gleichheit wird von dem Organ weitergefiihrt. [...] Also er-
moglicht es das biirgerliche Eigentumsrecht, das damit die ,Enteignung geistiger
Arbeit’ durch die brutale Geldgewalt besiegelt.*
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Zetkins ,,Verbrechen®, dessen sie sich fiir schuldig erklért hatte, war es aber
nicht nur, den Krieg, den Burgfrieden und die SPD kritisiert zu haben. Sie hatte
den ,,Gleichheit“-Leserinnen dariiber hinaus neue politische Alternativen zur ak-
tuellen Situation vorgestellt und sie zum aktiven Widerstand gegen die Kriegspo-
litik aufgerufen.

Die erste Alternative war eben jene USPD, die sich von einer oppositionellen
Arbeitsgemeinschaft innerhalb der SPD zu einer neuen Partei entwickelt und im
April 1917 konstituiert hatte. Fiir Zetkin war es kein Zufall, dass die ,,Austreibung
der Redaktion* der ,,Gleichheit* durch die SPD gerade dann zur Tat wurde, als die
Opposition sich ,,unter dem Gebot der Notwehr [...] organisatorisch zusammen-
zuschlieBBen begann® (,,Abschied). Der Umstand, dass Zetkin nicht mehr ihre
Parteimitgliedsbeitréige an die SPD zahlte, ja tatséichlich Mitglied der neuen Par-
tei wurde, gab dem Parteivorstand die erwihnten ,,organisatorischen Formfragen*
in die Hand, die ihre Entlassung rechtfertigten.”” Wenn auch der SPD-Vorstand ihr
in seinem Entlassungsschreiben vorwerfen konnte, ,,die Redaktion der Gleichheit
in den Dienst der neuen Partei” gestellt zu haben, konnte er ihr jedoch nicht vor-
werfen, den ,,Gleichheit“-Leserinnen konkret den Parteiaustritt und die Mitglied-
schaft in der USPD empfohlen zu haben, — auch wenn dies fiir jene aus den Arti-
keln herauszulesen war.

Die zweite Alternative prisentierte Zetkin den Leserinnen vor allem in Gestalt
der Februarevolution 1917 in Russland, tiber deren Entwicklung sie in der stindig
erscheinenden Rubrik ,,Fiir den Frieden*“'* informierte und tiber die sie in ihrem
,»Abschied schrieb: ,,Mitten unter uns ist die zu Fleisch und Blut verkorperte Ge-
schichtsauffassung getreten, dass die Menschen die Geburtshelfer einer neuen
Zeit sein konnen. Im Osten Europas ist der Tag angebrochen. Dort findet in schop-
ferischer Tat jener seine Macht, der gewaltiger als der waffenklirrende Imperialis-
mus nicht den Tod bringt, sondern neues, hoheres Leben: der Sozialismus.*

Eine solche revolutiondre Morgenrote sehnte Zetkin auch fiir das deutsche
Proletariat herbei.

Wie standen nun die Leserinnen zu der konsequenten antimilitaristischen Hal-
tung der ,,Gleichheit“? Eine Frage, die ebenso schwer zu beantworten ist wie die
nach der Rezeption der ,,Gleichheit” iiberhaupt. Selbst der SPD-Parteiausschuss
war sich erstaunlicherweise nicht ganz einig dariiber, ob er die allgemeine Wir-
kung der ,,Gleichheit* auf die Leserinnen als sehr schwach oder aber als unge-
heuer gefihrlich einschitzen sollte.” Tatséchlich gab es Leserinnen, die die mehr-
heitssozialdemokratische Meinung in der ,,Gleichheit* stirker vertreten wissen
wollten und entsprechend emporte Leserbriefe an die ,,Gleichheit““-Redaktion
schickten.'* Manche hielten diese Leserinnenbriefe fiir ,,bestellte Arbeit“!”, und

13 Siehe Protokoll des SPD-Parteiausschusses vom 18. und 19.4.1917, S. 21-22 (Anm. 8).
14 Diese Rubrik erschien regelmiBig seit Oktober 1914.
15 Siehe die bereits angefiihrten Parteiausschuss-Protokolle (Anm. 8).
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vermutlich war dies auch Zetkins Meinung. Sie selbst wollte aber nur ,,ausspre-
chen, was ist“, und so wurden auch diese Leserinnenbriefe in der ,,Gleichheit*
veroffentlicht — direkt neben denjenigen Zuschriften, die Zetkin und Zietz in ihrer
Haltung unterstiitzten.'

Diese Kritik mancher Leserinnen und Zetkins USPD-Mitgliedschaft waren es,
die es dem Parteivorstand ausreichend gerechtfertigt erscheinen lieen, Zetkin der
,»Gleichheit“-Redaktion zu entheben. Dies umso mehr, da seiner Meinung nach
der Riickgang der Abonnementzahlen daraus resultierte. Der Parteivorstand und
der Parteiausschuss sahen es mit dem Riickgang der Abonnements als erwiesen
an, dass sich die Mehrheit der Leserinnen nicht mehr in der von Zetkin oppositio-
nell gefiihrten ,,Gleichheit” wiedererkannte, sich also nicht gut von ihr vertreten
fiihlte. Doch ein Riickschluss von der Hohe der Abonnements auf die Haltung der
Leserinnen wiirde meiner Meinung nach das Interesse der Mehrheit der ,,Gleich-
heit“-Leserinnen fiir Politik deutlich iiberschitzen — einen solchen bewussten
Boykott hitten die meisten Abonnentinnen nicht von sich aus durchgefiihrt.

So sah es auch Zetkin, die sich bereits vor ihrer Entlassung zu jenem Vorwurf,
sie allein habe den Schwund der Abonnements zu verantworten, wie folgt
geduflert hatte: ,,Er [der starke Riickgang des Abonnementsstandes] steht nicht nur
in Zusammenhang mit dem erheblichen Verlust der Partei an weiblichen Mitglie-
dern; er ist nicht nur zum Teil auch eine Folge der driickenden wirtschaftlichen
Not, die zum Sparen mit jedem Pfennig zwingt. Er ist mit darauf zurtickzufiihren,
dass fast unmittelbar nach Kriegsausbruch mehrere grole Gewerkschaften sich
durch ihre finanziellen Verpflichtungen zu sozialer Fiirsorge gezwungen sahen,
die Verabfolgung der ,Gleichheit’ an ihre weiblichen Mitglieder einzustellen.*"”

Der Krieg und die durch ihn bedingte schlechte Finanzlage der Arbeiterfami-
lien spielte von Beginn an eine entscheidende Rolle bei der Abwiértsentwicklung
der Abonnementzahlen. AuBerdem beklagte Zetkin die schidigende Konkurrenz
durch die 1916 gegriindete ,,Gewerkschaftliche Frauenzeitung*“® und schrieb:
,Die Einengung des Leserkreises nahm naturnotwendig zu, als das ,Gewerk-
schaftliche Frauenblatt’ gegriindet wurde.*®" Doch nur die finanzielle Misere der

16 Siehe Elise Jensen: Fiir die Mehrheitspolitik, in: ,,Die Gleichheit* vom 27.4.1917; Josephine Siloff: Gegen die
grundsitzliche Haltung der ,,Gleichheit”, in: ,,Die Gleichheit®, vom 13.4.1917.

17 Siehe Leipziger Volkszeitung, Nr. 284 vom 19.12.1916.

18 Siehe Olga Gerlinger: Fiir die grundsitzliche Haltung der ,,Gleichheit®, in: ,,Die Gleichheit” vom 16.2.1917;
Genossinnen in Harzburg, Biindheim und Schleweke: Gegen die Mafregelung der Genossin Zietz, in: ,,Die
Gleichheit” vom 13.4.1917; Stellungnahme der Konigsberger Genossinnen zur MaBregelung der Genossin
Zietz und zur Haltung der ,,Gleichheit®, in: ,,Die Gleichheit” vom 27.4.1917.

19 Parteivorstand und Parteiausschuss gegen die grundsitzliche Haltung der ,,Gleichheit* (Anm. 8).

20 Diese wurde bald wegen einer zu hohen Kostenbelastung eingeschréinkt und dann schlieBlich direkt nach der
,.Gleichheit* 1923 eingestellt. Richebécher sieht darin eine wohl durchdachte Taktik, was aber m.E. nicht er-
kldrt, warum die Gewerkschaften die Zeitschrift nicht bereits nach dem erfolgreichen Redaktionswechsel
1917 eingestellt hatten (siehe Sabine Richebicher: Uns fehlt nur eine Kleinigkeit. Deutsche proletarische
Frauenbewegung 1890-1914, Hamburg 1982, S. 286).

21 Parteivorstand und Parteiausschuss gegen die grundsitzliche Haltung der ,,Gleichheit®, S. 110.
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Arbeiterhaushalte und der Parteiorganisationen und die Konkurrenz kénnen den
massiven Abonnementsverlust nicht ausreichend begriinden. Zetkin sah ihn als Er-
gebnis einer ,,systematische[n] Hetz- und Wiihlarbeit einfluireicher Genossen®. Ein-
zelne Vereinsvorstinde hitten das Obligatorium sogar eigenméchtig, d.h. liber den
Kopf der betroffenen weiblichen Mitglieder hinweg, aufgehoben.”” Tatsdchlich wa-
ren es demnach andere, die fiir die Leserinnen der ,,Gleichheit” die Entscheidungen
trafen und bewusst die ,,Gleichheit“-Abonnements in den Keller stiirzen liefen.?
Verschirft wurde diese Situation dadurch, dass zudem viele von Mehrheitssozialde-
mokraten gefiihrte ortliche Parteiorganisationen ihre Hilfe bei der Verbreitung der
,»Gleichheit” verweigerten. Diese Art von taktischer Sabotage lief Zetkin schlieBlich
in ihrem Abschiedsartikel schreiben: ,,Es war die Bedeutung und der Ruhm der
Gleichheit, dass ihr Name mehr als ein Vierteljahrhundert hindurch ein Programm
war, tiber das niemand im unklaren sein konnte. Es wird ihre dauernde Ehre bleiben,
dass sie diesem Programm treu im Kampfe gegen den Imperialismus gefallen ist,
wenn auch nicht unter ,offenem Hieb in offener Schlacht’. Gefallen, nicht erlegen.*

Das Verhalten des Parteivorstandes war also nicht ganz so makellos und ledig-
lich durch Formalia bedingt, wie er es erscheinen lassen wollte. Er hatte vor allem
dahingehend nicht fair gekdmpft, als er den Riickgang der ,,Gleichheit*“-Abonne-
ments allein Zetkin und ihrer politischen Uberzeugung anlasten wollte. Tatséich-
lich gab es einen Zusammenhang, aber nicht in der Art und Weise, wie es der Par-
teivorstand die Offentlichkeit glauben machen wollte. Wiire es eine bewusste
Abkehr der Leserinnen gewesen, so hitte die Entlassung Zetkins den Abonne-
mentschwund aufhalten miissen. Da der Riickgang aber nicht nur Resultat des
Boykotts durch die Gewerkschaften, sondern vor allem eine Auswirkung der
kriegsbedingten wirtschaftlichen Notsituation der Proletarierinnen war, sollte
auch eine neue, parteilinientreue Redaktion zunichst kaum etwas daran dndern.
Erst nach Ende des Krieges konnte sich die ,,neue ,,Gleichheit* wieder erholen —
und das auch nur marginal.*

Clara Zetkin verlor ihr Lebenswerk nicht ,,unverschuldet”. Obwohl des Risikos
stets bewusst, konnte sie nicht anders handeln — dem ,,Sozialismus verpflichtet®,
schrieb sie in ihrem ,,Abschied®. Sie war nun einmal Sozialdemokratin. Und auch
angesichts ihrer zukiinftigen Position innerhalb der USPD und spéter der KPD ist
der Einschiitzung Tania Puschnerats zuzustimmen, dass Zetkin, auch als sie die
Sozialdemokratie verlieB3, Sozialdemokratin blieb — ,,s0 wie sie die Sozialdemo -
kratie verstanden hatte*” [hervorgehoben von mir]. Stellt sich nur immer wieder
die Frage: Warum blieb angesichts der Nagelprobe des Ersten Weltkrieges die So-
zialdemokratie nicht die, die sie vor diesem war?

22 Siehe ebenda.

23 ,,Die Gleichheit“-Abonnements wihrend des Ersten Weltkrieges: 1914 = 124.000; 1915 = 46.500; 1916 =
35.500; 1917 = 19.000.

24 ,,Gleichheit“-Abonnements nach Ende des Krieges: 1918 = 28.000; 1919 = 33 000; 1920 = 13.000; 1921 =
25.000; 1922 = 33.000; 1923 = 22.000.

25 Tania Puschnerat: Clara Zetkin — Biirgerlichkeit und Marxismus. Eine Biographie. Essen 2003, S. 74.
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OTTOKAR LUBAN
Der Einfluss Clara Zetkins auf die Spartakusgruppe
1914-1918

Die Personlichkeit Clara Zetkins ist in einigen Biographien — insbesondere im
Vergleich zu Rosa Luxemburg — von den Historikern mit negativen Attributen ver-
sehen worden. So schreibt Peter Nettl in seiner Rosa Luxemburg Biographie von
den ,,geistigen Grenzen Zetkins, deren politische Urteile emotional geféarbt und oft
geradezu sentimental waren*.! Die Clara Zetkin Biographin Tania Puschnerat be-
zeichnet sie als ,,marxistische Theoretikerin epigonalen Ranges®, die ,,trotz ihrer
exponierten Positionen und ihres hohen Kaderranges ... im Unterschied zu Rosa
Luxemburg und Karl Kautsky jedoch eher den Durchschnittstypus der linken Po-
litikerin, den der Basis ndheren Parteisoldaten (représentierte).> Demgegentiber
hat Gilbert Badia wohl die ausgewogenste und differenzierteste Charakterisierung
Clara Zetkins geliefert, indem er u. a. sowohl die eigenstéindige, entschiedene,
prinzipientreue Haltung wie auch die argumentative, dialogbereite, in schwierigen
Situationen den politischen Diskurs mit den politischen Freundinnen und Freun-
den suchende Vorgehensweise herausgestellt hat.* Diese Beurteilung Badias be-
stétigt sich, wenn man anhand einiger ihrer Briefe untersucht, auf welche Art und
Weise sie in dem sich um Rosa Luxemburg, Franz Mehring, Karl Liebknecht und
Leo Jogiches gebildeten politischen Freundeskreiskreis, ab April 1915 Gruppe In-
ternationale, ab Mitte 1916 Spartakusgruppe genannt, mitwirkte und Einfluss aus-
zuiiben versuchte.

Als die Gruppierung um Rosa Luxemburg am Abend des 4. August 1914 ca. 300
Telegramme an linke Funktionire schickte mit der Bitte, einer Protesterkldrung
gegen die Kriegskreditbewilligung durch die SPD-Reichstagsfraktion zuzustim-
men, lehnte Clara Zetkin nach Beratung mit den linken Stuttgarter SPD-Funk-
tiondren Friedrich Westmeyer und Artur Crispien dies in einem Brief vom 5. Au-
gust ab. Interessant ist ihr Hauptargument: ,,Wir miissen uns den breitesten
Zusammenhang mit den Massen sichern. In der gegebenen Situation erscheint der
Protest mehr als beau geste [schone Geste] der Personlichkeit wie als politische
Aktion....Es ist berechtigt und schon zu sagen: alles verloren, auler der Ehre.
Wenn ich meinem Empfinden folgen wollte, so hétte ich mit tausend Freuden ein
Ja telegraphiert. Aber wir miissen jetzt mehr als je kiihl denken und handeln.*

Peter Nettl: Rosa Luxemburg, Kéln, Berlin 1965, S. 443.

Ténia Puschnerat: Clara Zetkin. Biirgerlichkeit und Marxismus. Ein Biographie, Essen 2003.

Siehe Gilbert Badia: Clara Zetkin. Eine neue Biographie, Berlin 1994, S. 289.

Clara Zetkin an Rosa Luxemburg und Franz Mehring, 5.8.1914, in: Jiirgen Kuczynski: Der Ausbruch des er-
sten Weltkrieges und die deutsche Sozialdemokratie. Chronik und Analyse, Berlin 1957, S. 97f., Zitat: S. 98.
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Trotz der Veroffentlichung dieses Briefes durch Jiirgen Kuczynski im Jahre
1957 wird diese Stellungnahme Zetkins sowohl in den Biographien tiber Rosa Lu-
xemburg von Peter Nettl (1967) und von Annelies Laschitza (1996) nicht erwéhnt,
sondern der Bericht von Hugo Eberlein mit der irrtiimlichen Angabe wiedergege-
ben, Clara Zetkin hétte als einzige Angeschriebene ihre Zustimmung zur Pro-
testerkldrung geschickt.’ In den Clara Zetkin-Biographien wird das Schreiben vom
5. August 1914 nicht nur von Luise Dornemann,* sondern erstaunlicherweise auch
von Badia und Puschnerat vollstindig tibergangen, obwohl Zetkins Brief aufer bei
Kuczynski auch in Darstellungen zur Geschichte Deutschlands im Ersten Welt-
krieg von Fritz Klein (1968) bzw. zur Vor- und Griindungsgeschichte der KPD von
Heinz Wohlgemuth (1968) zitiert bzw. erwéhnt wird.”

Doch schon in den folgenden ersten Kriegsmonaten beteiligte sich Clara Zet-
kin wieder an zwei 6ffentlichen Aktionen des Luxemburg-Kreises: Mitte Septem-
ber 1914 an einer gemeinsamen Erkldrung in sozialistischen Zeitungen des neu-
tralen Auslandes, unterzeichnet von R. Luxemburg, K. Liebknecht, F. Mehring
sowie Zetkin, und Ende Dezember 1914 an getrennten Schreiben dieser vier Lin-
ken zum Jahreswechsel an die englische Parteizeitung ,,Labour Leader*, jeweils
mit einer — wegen des Belagerungszustandes vorsichtig formulierten — Distanzie-
rung von der Politik der SPD-Parteifiihrung.®

Vor allem nutzte Clara Zetkin ihre Positionen als Chefredakteurin der ,,Gleich-
heit” und als Sekretérin des Frauensekretariats der Sozialistischen Internationale
fiir eine Propagierung der linken Positionen. Trotz Zensur agitierte sie in der
,Gleichheit” gegen die Burgfriedenspolitik der SPD-Reichstagsfraktion und des
Parteivorstandes und organisierte unter den schwierigen Kriegsbedingungen trotz
des Widerstandes der Parteifiihrungen eine internationale sozialistische Frauen-
konferenz. Die 25 Sozialistinnen aus Deutschland, Frankreich, England, Italien,
den Niederlanden, Polen, Russland und der Schweiz verabschiedeten auf der Ta-
gung in Bern vom 26. bis 28. Mirz 1915 nach teils kontroverser Debatte eine Er-
kldrung zur Lage in der internationalen Arbeiterbewegung auf der Basis der Vor-
kriegsbeschliisse der Sozialistischen Internationale und ein Friedensmanifest.’
Damit war Dank der Initiative Clara Zetkins zum ersten Mal nach Kriegsausbruch
ein internationales Treffen der Sozialdemokratie zustande gekommen, das auch
Vertreterinnen der sich bekdmpfenden Staaten einschloss, die sich zu einem ge-

5 Siehe Hugo Eberlein: Erinnerungen an Rosa Luxemburg bei Kriegsausbruch 1914, in: UTOPIE kreativ,
Berlin, H. 174, April 2005, S. 355-362, hier S. 357/358.

6 Siehe Luise Dornemann: Clara Zetkin. Leben und Wirken, Berlin 1979.

7 Siehe Autorenkollektiv unter Leitung von Fritz Klein: Deutschland im Ersten Weltkrieg, Bd. 1, Vorbereitung,
Entfesselung und Verlauf des Krieges bis Ende 1914, Berlin 1968, S. 460; Heinz Wohlgemuth: Die Entste-
hung der Kommunistischen Partei Deutschlands, 1914 bis 1918. Uberblick, Berlin 1968, S. 48.

8 Siehe Dokumente und Materialien zur Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung, hrsg. vom Institut fiir
Marxismus-Leninismus beim Zentralkomitee der Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands, Bd. 1, Juli
1914-Oktober 1917, Berlin 1958, S. 31, S. 77-84.

9  Badia: Clara Zetkin, S. 141-145. Zu Einzelheiten der Berner Konferenz: siche den Beitrag von Eckhard Miil-
ler in diesem Band.
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meinsamen Bekenntnis zur Politik der Sozialistischen Internationale zusammen-
fanden und einen an alle Arbeiterinnen der kriegfithrenden Staaten gerichteten
Friedensappell beschlossen.

In der bisherigen Forschung nicht erwihnt wurde Clara Zetkins Rolle als ,,Mut-
macherin® bei der Fiihrung des Luxemburg-Kreises, z. B. im Mérz 1915, als von
dieser Gruppierung die Vorbereitung fiir eine linksradikale theoretische Zeitschrift
,Die Internationale* schon weit gediehen war, aber durch die Einberufung Lieb-
knechts als Armierungssoldat am 7. Februar und die Verhaftung Luxemburgs am
18. Februar 1915 stark beeintrdchtigt worden war. Wie Zetkin am 13. Mérz 1915
an Robert Grimm, den Redakteur der linken ,,Berner Tagwacht®, schrieb, nahm
sie trotz Krankheit auf ihrem Weg nach Holland den Umweg tiber Berlin. ,,Es er-
wies sich, dass meine Anwesenheit in B[erlin] sehr niitzlich war. Einmal, um ge-
naue Information zu erhalten, dann, um das Bedriicktsein schneller zu iiberwin-
den. Ich vertrat die Auffassung, dass wir durch R[osa]s Verhaftung keinen unserer
Pldne zerschmettern lassen durften. Gewiss wird ohne Rosa vieles weniger glédn-
zend und schneidig sein, jedoch die Hauptsache bleibt, dass es gemacht wird. Un-
sere Losung muss sein: Nun erst recht! Besonders fiir Franz [Mehring] tat solche
Entschlossenheit gut. Er hielt schon die ganze Zeitschrift [Die Internationale] fiir
verloren.”

Zetkin informierte Grimm, dass am 14. Mérz eine Konferenz der Opposition in
Berlin zur Errichtung einer ,,Zentralstelle zur raschen und zuverlidssigen Informa-
tion* stattfinden solle, um ,,einen inneren Zusammenhalt zwischen den Genossen
der verschiedenen Bezirke herbeizufiihren, bei Vermeidung des Scheins, dass eine
Sonderorganisation bestiinde ..., weil die Massen eine solche Zersplitterung nicht
verstehen werden®. Dabei setzte sich Zetkin fiir eine programmatische Zusam-
menfassung der Opposition ein mit einem einzigen Programmpunkt: ,.kdmpfen fiir
den Frieden, um die Krifte des Proletariats wieder fiir den internationalen Klas-
senkampf frei zu setzen®.

Die Opposition in solchen Stidten und Regionen wie Dresden, Hamburg, Nie-
derrhein mit Diisseldorf dringe auf eine Zusammenfassung der Krifte. Auch in
Berlin wachse die Opposition in den Wahlkreisorganisationen. Zetkin lehnte un-
klare Positionen ab. ,,Es darf keine Verkleisterung und Vertuschung geben, wie sie
so manches sanftlebende Fleisch gern hitte.*

Dieser Brief zeigt, wie Clara Zetkin, zu einer Zeit, als ihre Krifte dazu noch
reichten, schnell und situationsgerecht die Initiative ergriff, wie sie realistisch,
entschieden und zugleich prinzipientreu die Lage beurteilte und entsprechend po-
litisch handelte.

Obwohl Clara Zetkin im weit entfernten Stuttgart wohnte und arbeitete, hatte
sie hiufige briefliche und persénliche Kontakte zu ihrer Freundin Rosa Luxem-
burg und zu den weiteren engeren Gesinnungsgenossen dieses Kreises in Berlin,

10 Internationales Institut fiir Sozialgeschichte, Amsterdam, Sammlung Robert Grimm, Supplement I, Mappe
N-Z, unp. Dieser Brief liegt m. W. bisher nicht gedruckt vor.
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wohnte bei ihren Aufenthalten in der Reichshauptstadt bei Parteisitzungen
(hauptsédchlich der Kontrollkommission) stets bei Rosa, wie diese sie auch
mehrfach in Stuttgart besuchte. Zuletzt besuchte Clara im Mai 1915 zusammen
mit Mathilde Jacob Rosa im Berliner Geféngnis. Anfang Juni 1916 konnten sich
die beiden Freundinnen bei einem mehrtigigen Besuch Rosas in Stuttgart zum
letzten Mal personlich austauschen.

Ab Ende Juli 1915 war Clara Zetkin fiir 2/ Monate inhaftiert und danach we-
gen der daraus resultierenden dauerhaften gesundheitlichen Schwichung in den
Folgejahren in ihren Wirkungsmoglichkeiten erheblich beeintrichtigt. In den Brie-
fen Rosa Luxemburgs kommt wéhrend der Kriegs- und Revolutionszeit wiederholt
die starke Besorgnis tiber den schlechten Gesundheitszustand Clara Zetkins zum
Ausdruck.." Dass dies eine reale Grundlage hatte, zeigen acht édrztliche Gutachten
aus den Jahren 1916 bis 1918 in den Untersuchungsakten des Verfahrens gegen
Clara Zetkin u. a., worin immer wieder die Verhandlungsunfihigkeit Zetkins we-
gen schwerer gesundheitlicher Beeintridchtigung bescheinigt wird.”? Reisen nach
Berlin waren ihr daher in diesen Jahren bis Mérz 1919 nicht mehr méglich. Nach-
dem ab Sommer 1916 viele fiihrende Spartakusmitglieder zeitweilig oder sogar bis
Kriegsende inhaftiert oder zur Armee eingezogen und die verbleibenden Zentrale-
Mitglieder vollstiindig tiberlastet waren, kam ein ausfiihrlicher offener politischer
Gedankenaustausch mit Clara Zetkin tiber die nichsten Jahre — zumindest bis Friih-
jahr 1918, wahrscheinlich aber bis November 1918 — nicht mehr zustande. In ihren
Briefen an Mathilde Jacob, die sie in regelmifigen Schreiben, wegen der Brief-
zensur meist in einer konspirativen Tarnsprache, tiber die politische Sicht der Spar-
takusfilhrung wenigstens andeutungsweise zu informieren versuchte, bat Zetkin
immer wieder — vergeblich — um politische Stellungnahmen des Leiters der Spar-
takusgruppe Leo Jogiches.” Obwohl sie gelegentlich von Helfern und Sympathi-
santen der Spartakusgruppe aus Berlin wie Sophie Liebknecht, Martha Rosenbaum
und Eduard Fuchs besucht wurde, die Botschaften und unzensierte Briefe vermit-
telten, fiihlte sich Clara Zetkin im starken Mafe isoliert.

Doch als sie im Sommer 1917 die Haltung der Spartakusfiihrung zur Boykot-
tierung einer internationalen sozialdemokratischen Friedenskonferenz in Stock-
holm vollstindig missbilligte, nutzte sie die Gelegenheit, durch eine Vertrau-
ensperson ihre Stellungnahme mit einem Schreiben vom 1. Juli 1917 an Franz
Mehring nach Berlin mitzuschicken, um damit Einfluss auf die anderen Spar-
takusfiihrer auszuiiben." Sie kritisierte die Haltung der Spartakusfiihrung, an die-

11 Siehe Rosa Luxemburg: Gesammelte Briefe, Bd. 5, hrsg. vom Institut fiir Marxismus-Lenismus beim ZK der
SED, Leitung der Redaktion: Annelies Laschitza/Gtinther Radczun, Berlin 1984, S. 116 (30. April 1916), S.
128 (3. Juli 1916), S. 415 (14.11.1918), S. 419 (24. November 19189).

12 Russlédndisches Staatsarchiv fiir soziale und politische Geschichte [RGASPI], Moskau, Fonds 528, Verzeich-
nis 2, Akte 360, BI. 198, 199, 216 f., 218, 228, 251, 253; ebenda, Akte 362, BI. 40 f., 43.

13 Siehe Ottokar Luban: Die ,.,innere Notwendigkeit, mithelfen zu diirfen®. Zur Rolle Mathilde Jacobs als Assi-
stentin der Spartakusfiihrung bzw. der KPD-Zentrale, in: Internationale Wissenschaftliche Korrespondenz zur
Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung (IWK), Jg. 29 (1993), H. 4, S. 434-436.
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ser Konferenz auf keinen Fall teilzunehmen. Sie erwarte nichts von den Verhand-
lungen der Sozialdemokraten verschiedener Lénder in der Art der Mehrheitssozi-
aldemokraten bzw. der Unabhiingigen. Dennoch hiitten die Spartakusdelegierten
eine wichtige Aufgabe. ,,Unsere Vertreter miissten ... der Opposition grundsitzli-
che Klarheit und Wucht geben, ihre Richtung & Ziel festhalten, ihr Riickgrat
sein... Wir miissen kldren & vorantreiben, die ,reinliche Scheidung’ zum inneren
Abschluss bringen. Nicht wegen der Fiihrenden oder richtiger: der Geschobenen.
Nein, gewiss nicht! Sondern wegen der Massen, die mit den modernen Umlernern
oder mit den zahmen Oppositionellen gehen. Lediglich auf die muss es uns an-
kommen, wenn wir politisch kdmpfen & nicht propagieren wollen... Ich finde, un-
sere [Spartakus-]Freunde begehen den alten Fehler weiter, dem wir unsere bittere
Erfahrung & Enttiduschung verdanken. Sie rechnen nicht mit der Psyche der Ar-
beitermassen, namentlich der deutschen Arbeitermassen, & diese Psyche ist auch
ein geschichtlicher Faktor ... Die Ereignisse haben bewiesen, dass der Deutsche
das passivste, unpolitischste aller ,sozialen Tiere’ ist... Aber gerade weil dem so ist,
miissen wir mit einer langsamen, schmerzlichen Aufklarungs- & Erziehungsarbeit
rechnen ... Je kleiner noch unsere Zahl & je geringer unsere Mittel, umso notwen-
diger, dass wir jede Gelegenheit niitzen, um zu den Massen zu reden. Ich spreche
gern von einer guten, sauberen Tribiine, womdglich rot drapiert, mit Tannengriin
geschmiickt. Aber der Ort macht nicht das Wort. Wenn es nicht anders sein kann,
dann steige ich auf einen Misthaufen und harangiere [Rede halten] die Leute von
dort.“" Diese Worte Clara Zetkins sprechen fiir sich und benétigen keine Erldute-
rung. Ob sie darauf eine Antwort erhalten hat, ist nicht bekannt. Aber Jogiches und
Luxemburg blieben bei ihrer Position, an der ,,groen* Stockholmer Konferenz
nicht teilzunehmen. Da die Konferenz nicht zustandekam, spielte diese Ablehnung
nicht die geringste Rolle in der weiteren Diskussion. Dagegen beteiligte sich die
Spartakusgruppe Anfang September 1917 mit 2 Delegierten (Kéte Duncker und
Eduard Fuchs) an der 3. Konferenz der Zimmerwalder Bewegung in Stockholm.
Ihre Eigenstiandigkeit bewies Clara Zetkin auch in ihrer Haltung zur Politik der
bolschewistischen Regierung in Russland. In einer ausfiihrlichen Stellungnahme
an eine interne USPD-Reichskonferenz, die am 11. und 12. September 1918 in
Berlin stattfand, duflerte sie einerseits ihre personliche, subjektive Ablehnung der
Repressionspolitik der bolschewistischen Regierung, rechtfertigte aber andrerseits
die MaBnahmen der bolschewistischen Genossen — auch den ,,Massenterror* — mit
den besonderen Schwierigkeiten im revolutionidren Russland.'* Dagegen lehnten

14 Siehe Stiftung Archiv der Parteien und Massenorganisationen der DDR im Bundesarchiv, Berlin-Lichterfelde
[SAPMO], NY 4005, Nr.90, BI. 27-34 (Kopie vom Original), BI. 21-26 (Klarschrift). Die folgenden Angaben
nach der Klarschrift.

15 Ebenda, Bl. 24-26.

16 Siehe Clara Zetkin: Fiir die Sowjetmacht. Artikel, Reden, und Briefe, Redaktion: Katja Haferkorn, Berlin
1977, S.75-115, hier: S. 93 f., S. 97 f., S. 101; Bericht des Vertreters der Bolschewiki Stutschka tiber die Kon-
ferenz, in: Prawda, Nr. 255, 24.11.1918, S. 1, Sp. 4-7; Robert F. Wheeler: USPD und Internationale. Soziali-
stischer Internationalismus in der Zeit der Revolution, Frankfurt/Main-Berlin-Wien 1975, S. 41.
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nicht nur Rosa Luxemburg und Leo Jogiches, sondern auch weitere Mitglieder der
Spartakusfiihrung die Anwendung und Propagierung des revolutionédren Terrors
durch die bolschewistische Regierung ab, wie die Sekretirin der Internationalen
Sozialistischen Kommission der Zimmerwalder Bewegung Angelica Balabanowa
nach einem Besuch in Berlin Mitte Oktober 1918 nach Moskau berichtete."

Bei der Trennung der Spartakusgruppe von der USPD und der Griindung einer
linksradikalen Partei spielte fiir Clara Zetkin nach dem 9. November 1918 nach
wie vor die Aufrechterhaltung der Verbindung zu den Massen die entscheidende
Rolle. Im Brief vom 17. November 1918 an Rosa Luxemburg machte sie trotz des
ehrlichen Wunsches nach einem intensiven Gedankenaustausch deutlich, dass sie
ggf. auch eine Trennung von Rosa Luxemburg und den anderen Spartakusfiihrern
hitte in Kauf nehmen miissen, wenn diese sich zu einer sofortigen Parteigriindung
entschlossen hitten, wie dies August Thalheimer und Fritz Riick ihr irrttimlich ge-
meldet hatten. Zetkin prazisierte gegeniiber Luxemburg ihren Standpunkt: ,.Die
Aufgabe der Internationalen [Spartakusgruppe] ist es, die Massen voranzutreiben
zu grundsétzlicher Erkenntnis und revolutionirer Kiihnheit. Mit der USP[D], so-
weit diese revolutionir auftritt, ohne sie und gegen sie, wenn sie darauf verzich-
tet... Moglich, sogar wahrscheinlich, dass die Trennung unvermeidlich wird. Aber
dann sollen wir sie vollziehen unter den Umstéinden, die unserer Einwirkung auf
die Massen am giinstigsten sind, Umstiinde, die die Trennung aus einer Frage mehr
oder minder grofer Organisationen zur Sache gréferer proletarischer Massen ma-
chen wiirden... wir wiirden uns [im Falle einer sofortigen Trennung] bei unserer
notorischen Schwiche an fiihrenden Menschen und Mitteln den Zugang zu den
Massen erheblich erschweren... So bin ich der Ansicht, dass wir mit unbeugsamer
grundsitzlicher Kritik zunéchst in der USP[D] bleiben.*"® Charakteristisch fiir Zet-
kins Argumentation ist ihre Auffassung, die sich wie ein roter Faden durch alle ihre
Briefe zieht, dass von dem jeweiligen politischen Bewusstseinsstand der proletari-
schen Massen ausgegangen werden muss, dass die Fiihlung zu den Massen nicht
verloren gehen darf und dass eine wahrscheinlich lang andauernde schwierige Auf-
kldrung und Erziehung zum Sozialismus erforderlich sein wird.

In Bezug auf die Parteigriindung teilten Rosa Luxemburg und die Spartakus-
fiihrung Ende November, Anfang Dezember 1918 noch Clara Zetkins Meinung.
Aber kurz vor Weihnachten 1918 entschloss sich die Zentrale des Spartakusbun-
des — wenn auch halbherzig und noch leicht schwankend — zur Griindung einer ei-
genen linkssozialistischen Partei. Offensichtlich ist Clara Zetkin iiber diesen Ent-
schluss nicht vor der Griindungskonferenz informiert worden. Denn der
Stuttgarter Teilnehmer des KPD-Griindungsparteitages Jacob Walcher erinnerte

17 Siehe Ottokar Luban: Rosa Luxemburgs Kritik an Lenins ultrazentralistischem Parteikonzept und an der bol-
schewistischen Revolutionspolitik in Russland, in: Mitteilungsblatt des Instituts fiir soziale Bewegungen [der
Ruhr-Universitat Bochum], Nr. 36/2006, S. 115-125, hier: S. 121.

18 Clara Zetkin an Rosa Luxemburg, 17.11.1918, in: Hermann Weber: Zwischen kritischem und biirokratischem
Kommunismus. Unbekannte Briefe von Clara Zetkin, in: Archiv fiir Sozialgeschichte, hrsg. von der Friedrich-
Ebert-Stiftung, XI. Bd./1971, S. 433.
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sich spiter: ,,Sie war mit Rosa und Leo der Meinung, dass die Griindung der KPD
erst nach dem USPD-PT. [Parteitag] stattfinden solle. Aus Verdrgerung tiber die
Wahl des ungiinstigen Zeitpunktes hielt sie sich formal einige Zeit fern. In der Sa-
che war sie natiirlich stets mit allen Gn. [Genossen] prinzipiell einig.”"* Walchers
Aussage im letzten Satz muss insofern relativiert werden, als Zetkin in einem
Brief von Anfang Januar 1919, der nicht erhalten geblieben ist und sich nur aus
Luxemburgs Antwortschreiben vom 11. Januar 1919 erschlieft, sowohl den Zeit-
punkt wie den Verlauf und die Ergebnisse der Griindungskonferenz schwer kriti-
siert haben muss.”

Die Ermordung Rosa Luxemburgs und Karl Liebknechts am 15. Januar 1919 lief3
diese Meinungsverschiedenheiten in den Hintergrund treten. Doch schloss sich Zet-
kin nicht der Ende Januar 1919 sich aus Teilen der lokalen USPD neu konstitu-
ierenden KPD-Gruppe in Stuttgart an, sondern verblieb in der USPD und wurde auf
der Liste dieser Partei am 12. Januar 1919 in den Landtag von Wiirttemberg ge-
wihlt*' Aber bereits am 29. Januar 1919 erklérte sie in einem Brief an Mathilde Ja-
cob, dass sie sich auf dem nichsten USPD-Reichsparteitag von dieser Partei lossa-
gen werde.” Diesen Entschluss verwirklichte Clara Zetkin Anfang Mirz auf dem
Parteitag in Berlin, als sie in einer programmatischen Rede ihre Trennung von der
Partei der Unabhiingigen Sozialdemokratie verkiindete. Ob — wie verschiedentlich
in der Sekundirliteratur ohne Anfiihrung jeglichen Belegs angegeben” — dieses
zweimonatige Verbleiben in der USPD in Absprache mit Leo Jogiches geschah, der
die Fithrung der KPD nach der Ermordung Luxemburgs und Liebknechts tibernahm,
lasst sich aus den vorhandenen zeitgenossischen Quellen nicht belegen, liegt aber
durchaus nahe, da Jogiches wie Zetkin die KPD-Griindung fiir verfriiht hielt.*

Es bleibt die Frage, ob Zetkin bei einem Umzug aus Stuttgart nach Berlin, den
sie insbesondere nach dem 9. November 1918 mehrfach in Erwigung gezogen
hatte, aber wegen ihres schlechten Gesundheitszustandes nicht realisieren konnte,
grofleren Einfluss auf die Entscheidungen der Spartakusfiihrung hétte ausiiben
konnen, und zwar sowohl in Bezug auf die Haltung zur Politik der Bolschewiki
wie auch in der Frage einer linkssozialistischen Parteigriindung. Dartiiber kann nur
spekuliert werden.

19 SAPMO, NY 4127, Nr. 68, Bl. 269 (Brief Jacob Walchers an Karl Bittel vom 9.3.1966).

20 Siehe Rosa Luxemburg: Gesammelte Briefe, Bd. 5, S. 426-427.

21 Siehe Sylvia Neuschl: Geschichte der USPD in Wiirttemberg oder Uber die Unméglichkeit einig zu bleiben,
Esslingen 1983, S. 200, S. 208.

22 Siehe SAPMO, NY 4005, Nr.79, Bl. 25 (Klarschrift).

23 Siehe Clara Zetkin: Ausgewihlte Reden und Schriften, Bd. II. Auswahl aus den Jahren 1918 bis 1923, Ber-
lin 1960, S. XIII (Einleitung); Dieter Engelmann/Horst Naumann: Zwischen Spaltung und Vereinigung. Die
Unabhiingige sozialdemokratische Partei Deutschlands in den Jahren 1917-1922, Berlin 1993, S. 110;
Puschnerat: Clara Zetkin, S. 211.

24 Siehe Clara Zetkin an Lenin, 25.1.1921, in: Ruth Stoljarowa/Peter Schmalfull (Hrsg.): Briefe Deutscher an
Lenin, 1917-1923. Vertreter der deutschen Arbeiterbewegung im Briefwechsel mit Lenin. Mit einem Anhang,
Berlin 1990, S. 213; Einleitung von Hermann Weber, in: Hermann Weber: Die Griindung der KPD. Protokoll
und Materialien des Griindungsparteitages der Kommunistischen Partei Deutschlands 1918/19. Mit einer Ein-
fitlhrung zur angeblichen Erstverdffentlichung durch die SED, Berlin 1993, S. 34.
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HARTMUT HENICKE
Clara Zetkin: ,,Um Rosa Luxemburgs Stellung zur
russischen Revolution.

Theoretisch-methodische Anmerkungen

Arbeiterbewegungsgeschichte wird von der offizidsen akademischen Geschichts-
schreibung groBtenteils ignoriert. Dies ist aus ideologischer Sicht verstidndlich,
nicht nur weil das kommunistische Gesellschaftsmodell historisch versagt hat,
sondern auch die Begriffe Sozialismus/Kommunismus diskreditiert hat. Dessen
ungeachtet vermittelt die Geschichte der Arbeiterbewegung und deren Ge-
schichtsschreibung nicht nur unverzichtbare Erfahrungen, sondern dartiber hinaus
auch wichtige noch nicht aufgearbeitete Erkenntnisse zur Okonomie-, Sozial-, Po-
litik-, Ideologie- und Kulturgeschichte von aktuellem strategischen Wert. Auch
wenn der heutige Geschichtsrevisionismus mit Vehemenz jeder revolutiondren
Tradition gestalterisches Potential absprechen will,' wird sich deshalb serise
Wissenschaft kiinftig wieder daran erinnern, dass die Antworten der soziali-
stischen Bewegung auf die Grundfragen der Zeit nicht ignoriert werden kénnen.
Sozialismus als Bewegung und Theorie war, ist und bleibt Bestandteil der gesell-
schaftlichen Realitit, solange seine Voraussetzung, die Okonomie des Kapitalis-
mus, existiert.

Clara Zetkin ist in mehrfacher Hinsicht von Erkenntnisinteresse fiir die histori-
sche Bewertung der Arbeiterbewegungsgeschichte. Sie war Teil des engeren
Fiihrungszirkels der deutschen Linken. Sie war die engste Freundin Rosa Luxem-
burgs und gehorte zu deren Nachlassverwaltern. Sie war die graue Eminenz der
Stuttgarter Linken, eines der wichtigsten linken Zentren Deutschlands (1907-
1919). Sie war jene der ,,alten Garde™ der marxistisch orientierten Sozialdemo-
kraten und deutschen Linken, die die Bewegung im letzten und ersten Drittel des
19. und 20. Jahrhundert mitgeprégt hat. Und so hat sie auch das Ergebnis der Welt-
kriegsrevolution in Russland und Deutschland mehr als eine Dekade miterlebt und
bewertet.

Gegen Ende der Nachkriegskrise, als sich der grole Traum von der Weltrevo-
lution als Illusion erwies, griff Clara Zetkin 1922 mit ihrer Streitschrift ,,Um Rosa
Luxemburgs Stellung zur russischen Revolution*? in eine Auseinandersetzung ein,
die bis heute die Diskussion beherrscht. Bei aufmerksamer Betrachtung dieser
Diskussion fillt auf, dass sie nur im Bereich des politischen Uberbaus Erschei-
nungen des Problems spiegelt und die Auseinandersetzung um dessen sozial6ko-
nomisches Wesen anderen Wissenschaftsdisziplinen tiberldsst. So wird immer

1 Siehe Domenico Losurdo: Kampf um die Geschichte. Der historische Revisionismus und seine Mythen, K6In
2007.
2 Siehe Clara Zetkin: Um Rosa Luxemburgs Stellung zur russischen Revolution, Hamburg 1922.
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wieder zwischen einem demokratischen menschlichen und einem autoritéiren dog-
matischen Kommunismus unterschieden. Diese Unterscheidung wird auch auf die
Exponenten dieser beiden wahrgenommenen ideologischen Richtungen Rosa Lu-
xemburg und Lenin tibertragen. Und je nach politischem Bediirfnis wird dann die
Schublade der roten Rosa oder die der andersdenkenden Freiheitsgottin gezogen.
Und hinsichtlich der Person Lenins wird dartiber debattiert, ob er der Steigbiigel-
halter Stalins war® oder der hehre Bolschewik, dessen Tragik am Ende seines Le-
bens in der Erkenntnis seines Scheiterns lag.*

Inzwischen ist jedoch auch unter Linken unstrittig, dass der Oktoberrevolution
nicht mehr der Charakter einer Leitrevolution wie der franzosischen von 1789 zu-
gesprochen werden kann.” Demgegentiber bleibt sogar im biirgerlichen Lager im-
merhin ihr Charakter als Modell nachholender Modernisierung zumindest im 20.
Jahrhundert ebenso unbestritten.® Unter diesem Blickwinkel verdient nicht zuletzt
auch die Rezeption Rosa Luxemburgs in Asien, insbesondere in China Aufmerk-
samkeit.” Denn die Mutation einer kommunistisch gefiihrten Volksrevolution tiber
eine zuniichst parteidiktatorisch gelenkte staats- und privatkapitalistische Okono-
mie mit anschlieBender langer opferreicher voluntaristischer Periode hin zum au-
toritdr gestalteten Staats- und Privatkapitalismus ist ein Modernisierungszyklus,
den Russland, abgesehen von der letzten Phase, als Modell vorgegeben hat.

Die aktuelle, von ihrem Beginn im Europa der Weltkriegsrevolutionen in Raum
und Zeit weit entfernte Diskussion hat inhaltlich mit der friithen Auseinanderset-
zung um die Revolution in Russland ein gemeinsames Thema — den Anschluss
spatindustrialisierter Gesellschaften mit vorkapitalistischen Strukturen an das be-
stimmende technologische Niveau und die Demokratisierung der Gesellschaft, so
wie sie von den dominierenden politischen Gestaltungskriften verstanden wird.
Seit Kolumbus fand die Menschheit dafiir keinen anderen Weg als Kolonialismus
und seit Peter dem Groflen autoritire Gewalt. Insofern diirften Politik und Wis-
senschaft diese Frage im 21. Jahrhundert noch stéirker beschéftigen als im letzten.
Aus diesem Grunde verdienen die theoretisch-methodischen Aspekte der Ausein-
andersetzungen um das unvollendete Manuskript von Rosa Luxemburg und um
deren Revolutionserfahrungen nach wie vor die groite Aufmerksamkeit. Denn
wie in den Jahren 1917 bis 1922/23 ist auch zu Beginn des 21. Jahrhunderts die

3 Siehe Hélene Carrére d’Encausse: Lenin, Miinchen-Ziirich 2000; Robert Service: Lenin. Eine Biographie,
Miinchen 2000.

4 Siehe Orlando Figes: Die Tragddie eines Volkes. Die Epoche der russischen Revolution 1891 bis 1924, Miin-
chen 2001; Tilman Spengler (Hrsg.): Lenins letzte Tage. Eine Rekonstruktion von Alexej Chanjutin und Bo-
ris Rawdin, Berlin 1994.

5 Siehe Die Russische Revolution 1917. Wegweiser oder Sackgasse? Herausgegeben, eingeleitet kommentiert
und iibersetzt von Wladislaw Hedeler/Horst Schiitzler/Sonja Striegnitz, Berlin 1997.

6  Siehe Ralf Dahrendorf: Betrachtungen iiber die Revolution in Europa. In einem Brief, der an einen Herrn in
Warschau gerichtet ist. 1990, 1992, S. 57-64.

7 Siehe Annelies Laschitza: Die Welt ist so schon bei allem Graus. Rosa Luxemburg im internationalen Diskurs,
Berlin 1998, S. 103-117; Narihiko Ito/Theodor Bergmann/Stefan Hochstadt/Ottokar Luban (Hrsg.): China ent-
deckt Rosa Luxemburg, Berlin 2006.
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Frage nach den politischen und 6konomischen Strukturen, in denen die Moderni-
sierung tradierter Gesellschaften ohne den historischen Hintergrund der friih in-
dustrialisierten Staaten erfolgen soll, von grofitem Interesse. Und nicht weniger
Unsicherheit als zu Beginn der Leninschen Neuen Okonomischen Politik (NOP)
innerhalb der westeuropdischen kommunistischen Bewegung herrschte, bewegt
heute Okonomen, Soziologen und Historiker bei der Einschitzung des chinesi-
schen Modernisierungsweges.

Aber auch der sich profilierende siidamerikanische Indiosozialismus sowie die
Widerspriiche und Konflikte des afrikanischen Weges in die Zukunft seit dem Zu-
sammenbruch des Kolonialsystems werfen Fragen auf, die bereits mit dem ersten
Weltkrieg und der bolschewistischen Revolution erstmals und seit dem immer
wieder in der Praxis gestellt wurden. Alle diese Fragen lassen sich auf einen Nen-
ner bringen: Wie viel Kapitalismus mit allen politischen und sozialen Negativfol-
gen ist notwendig, um die vorkapitalistischen Gesellschaften der Gegenwart in so-
zial gerechte, demokratisch organisierte und 6kologisch arbeitsteilig global
wirtschaftende soziale Systeme tiberzufiihren, und wie viel Diktatur ist notwen-
dig, um diesen Kapitalismus zu bindigen? Aus dieser Frage lassen sich gleich-
wohl ihre scheinbar moralischen und ideologischen Aspekte extrahieren, so dass
diese Frage am Ende auf das Verhiiltnis von Politik und Okonomie und nach dem
Primat reduziert werden kann. Denn gemessen am neoliberalen globalen Turbo-
kapitalismus kann Sozialismus nichts anderes bedeuten, als die rationale Gestal-
tung der Okonomie im Interesse von Mensch und Natur und nicht im Interesse ei-
ner zahlenméBigen Minderheit, deren Reichtum 6konomisch sinnlos geworden ist.

Ideologisches Schisma als Reflex sozial-6konomischer Transformationspro-
zesse

Ideologische, politische und organisatorische Strukturen sind Ausdruck der sub-
jektiven Spiegelung der Realitédt und des Willens, diese Realitéit im Interesse von
sozialen Gruppen, Klassen zu gestalten. Dabei entstehende Gegensitze und Kon-
flikte wurzeln in unterschiedlichen Interessen und Optionen. Und welches Inter-
esse oder welche Handlungsoption am Ende der historischen Notwendigkeit ent-
spricht, kann immer erst retrospektiv beurteilt werden. Das gilt auch fiir die
Arbeiterbewegung des 20. Jahrhunderts mit ihren Richtungskdmpfen. Diese sind
der markanteste Ausdruck fiir die historische Notwendigkeit, Konsequenzen aus
der iiber die nationalen Grenzen hinaus gewachsenen Okonomie des Kapitalismus
zu ziehen. Weltkrieg, Revolution und Diktatur in der Dimension des 20. Jahrhun-
derts sind soziale Erscheinungen, die ein organisches Ganzes bilden und auf die
o6konomischen Sachzwinge des imperialistischen Kapitalismus zuriickgehen. Die
Konzepte der verschiedenen Richtungen innerhalb der Arbeiterbewegung, einen
Ausweg aus diesen Sachzwingen zu finden, entsprangen keinen illusionéren Uto-
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pien, sondern wurzelten in den Realitiiten der Zeit. Sie waren rationale Alternativen
zur Politik der Herrschenden und zur Wirtschaftsweise der Unternehmerklasse.

Die Linke mag, wie Ernst Nolte meint, eine anthropologische GroBe in der Ge-
schichte sein®, deren Pendant, der Staat, nur im Falle seiner Schwiche gegentiber
der Linken von den Rechten’® gestiitzt wird. Doch die Linke des 20. Jahrhunderts
war alles andere als eine anthropologische Grof3e. Sie war der subjektive Trager
eines Modernisierungskonzepts, dessen Realisierungschancen, zumindest was
seine materielle Grundlage anbelangte, eine tatsdchliche Alternative war. Und
weil dem so war und weil sich tradierte Vorstellungen in der eigenen sozialen und
politischen Bewegung zugunsten des Beharrungskonzepts der Rechten kanalisie-
ren lieBen, konnten sich die Linken nicht durchsetzen. Doch ihr Versuch, unter den
historischen Verhéltnissen der Weltkriegsrevolution diese Alternative zu realisie-
ren, ist als Losungsansatz fiir die Probleme des 20. Jahrhundert nicht uninteres-
sant. Man kann in diesem Zusammenhang zu Beginn des 21. Jahrhunderts getrost
auf Begriffe wie Sozialismus oder Kommunismus verzichten, wenn man den ra-
tionalen Kern linker Politik und Okonomieangebote beschreiben will. Und selbst
der Begriff Revolution, sosehr er im Gegensatz zum Begriff Krieg als antiquiert
erscheint, muss nicht inflationir gebraucht werden, wenn es gilt, das Konzept der
Linken zu verstehen. Denn zeitgendssische Begriffe der politischen und ideologi-
schen Auseinandersetzung definieren noch nicht den tatséichlichen sozialen Cha-
rakter revolutiondrer Politik. Und die Usurpation der Macht durch Kommunisten
bedeutet noch keine proletarische Revolution auf dem Weg zu einer Gesellschaft,
die im Marxschen Sinne Sozialismus werden sollte. Auch Kommunisten waren
das 20. Jahrhundert hindurch nicht davor gefeit, sich ein falsches Bild von sich
selbst zu machen. Das gilt insbesondere auch fiir die historische Bewertung der
Oktoberrevolution in Russland.

Die Fundamentalkritik Paul Levis an der Entwicklung der bolschewistischen
Revolution nach dem Scheitern der Weltrevolution unter Berufung auf Rosa Lu-
xemburgs Breslauer Manuskript zur Russischen Revolution bildete nicht nur den
Auftakt einer Diskussion tiber die Perspektiven der proletarischen Revolution in
Russland und generell. Sie war auch Ausgangspunkt neuer Differenzierungs- und
Spaltungsprozesse innerhalb der kommunistischen Bewegung, die den Charakter
eines neuen groflen Schismas innerhalb der Arbeiterbewegung annahmen. Die von
Rosa Luxemburg in ihrem Breslauer Manuskript angefiihrten Sachzwénge, die die
Revolutionspolitik der Bolschewiki bestimmten und von ihr in ihrer Konsequenz
als revolutionsgefidhrdend charakterisiert wurden (Agrarpolitik, Selbstbestim-
mungsrecht der Nationen, Brester Frieden, Diktatur), waren in ihrem Wesen auch
nach dem Biirgerkrieg und dem Sieg iiber die Invasionstruppen nicht beseitigt.

Die von Paul Levi mit Recht kritisierte Putschtaktik eines maB3gebenden Teils
der KI-Fiihrung war ein Ausdruck des Zwanges, den notwendigen internationalen

8 Siehe Ernst Nolte: Die Weimarer Republik. Demokratie zwischen Lenin und Hitler, Miinchen 2006, S. 251.
9 Siehe ebenda, S. 268.
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Charakter der Revolution in Russland zu sichern. Und auch die NOP war der Un-
moglichkeit geschuldet, die sozialistische Revolution in einem von Krieg und
Biirgerkrieg ausgebluteten Agrarland zu gestalten. Russlands 6konomisches Pro-
blem war nicht der Kapitalismus, sondern dessen Unreife. Diese Dialektik hatte
Paul Levi in ihrer Komplexitit nicht begriffen. Dennoch lag seine Kritik an der
NOP, an der AuBenpolitik der von Moskau gesteuerten KI und seine Warnung vor
der subjektiven Unreife des russischen Volkes fiir eine von den Bolschewiki ge-
prigte Ratediktatur/-demokratie auf der gleichen Linie, wie die einstigen War-
nungen Rosa Luxemburgs vor der Deformation dieser Revolution im Falle ihrer
Isoliertheit. Nicht ohne Grund empfahl Annelies Laschitza, die zur Geschichte der
Auseinandersetzung um das Luxemburg-Manuskript 1990 detaillierte Aufklidrung
gegeben hat, seinerzeit eine unvoreingenommene ErschlieBung des Anliegens
Paul Levis."

Der Streitschrift Clara Zetkins gegen Paul Levi kommt deshalb in diesem Zu-
sammenhang ein zentraler Stellenwert zu. Sibylle Quack," Klaus Kinner", Ténia
Puschnerat®, Jorn Schiitrumpf und andere' haben aufschlussreich den histori-
schen Hintergrund des Zustandekommens der Schrift von Clara Zetkin erhellt.
Deshalb kann dieser vorausgesetzt werden. Florence Hervé, die Tania Puschnerat
Fehlurteile, Fehleinschitzungen und Irrtiimer vorwirft,'s geht selbst nicht auf das
konkrete Problem ein. Das gilt auch fiir Gilbert Badia", der andererseits ausfiihr-
lich den Gegensatz Clara Zetkins zur KPD-Fiihrung beschreibt. Somit steht eine
kritische Wertung des Beitrages Clara Zetkins in dieser Auseinandersetzung im-
mer noch aus. Im folgenden kann dafiir nur eine Anregung gegeben werden, in-
dem einige theoretisch-methodische Aspekte benannt werden.

Clara Zetkins Polemik gegen Levi bestimmte jahrzehntelang die parteioffizi-
elle Argumentation der kommunistischen Geschichtsschreibung, wenn es galt, die
Ubereinstimmung Rosa Luxemburgs mit Lenin zu beweisen. Dennoch kann der
Zetkinschen Polemik nicht von vornherein ein apologetischer Charakter unter-
stellt werden. Clara Zetkin, die wie Paul Levi zu den Kritikern der kommunisti-
schen Putschtaktik gehorte, war zweifellos anders als Paul Levi der Revolution in

10 Siehe Annelies Laschitza: Rosa Luxemburg und die Freiheit der Andersdenkenden, Berlin 1990, S. 7-32.

11 Siehe Sibylle Quack: Geistig frei und niemandes Knecht. Paul Levi/Rosa Luxemburg. Politische Arbeit und
personliche Beziehung. Mit 50 unverdffentlichten Briefen, 1983, S. 162-176.

12 Siehe Klaus Kinner: Die Luxemburg-Rezeption in KPD und Komintern, in: Geschichte des Kommunismus
und Linkssozialismus. Rosa Luxemburg. Historische und aktuelle Dimensionen ihres theoretischen Werkes,
Hrsg. Klaus Kinner/Helmut Seidel, Berlin 2002, S. 305-317.

13 Siehe Ténja Puschnerat: Clara Zetkin. Biirgerlichkeit und Marxismus. Eine Biographie, Essen 2003, S. 235-
275.

14 Siehe Jorn Schiitrumpf: Unabgegoltenes. Politikverstéindnis bei Paul Levi, in: UTOPIE kreativ, Heft 150,
2003, S. 230ff.

15 Siehe Hermann Weber: Vorwort zu Deutscher Oktober 1923. Ein Revolutionsplan und sein Scheitern. Her-
ausgegeben von Bernhard H. Bayerlein/Leonid G. Babicenko/Fridrich I. Firsowvund Aleksandr Vatlin, Berlin
2003, S. 19-34.

16 Siehe Florence Hervé (Hrsg.): Clara Zetkin oder: Dort kiimpfen, wo das Leben ist, Berlin 2007, S. 8.

17 Siehe Gilbert Badia: Clara Zetkin, Berlin 1994.



Russland verbunden. Offensichtlich prégten sie die Erfolge der fiinfjahrigen Re-
volution stirker als ihn, woraus sich ihr historischer Optimismus ergab, nicht zu-
letzt deshalb, da einige Bedenken Rosa Luxemburgs durch die Praxis widerlegt
waren. Selbst Lenin schien die historische Situation 1922 zumindest verbal nach
auBlen anders zu beurteilen als noch bei Abschluss des Brester Friedens. Unter Be-
achtung aller Umsténde der Entstehung der Zetkinschen Streitschrift gegen Paul
Levi und vor allem der Néhe der letzten ,,Aufrechten” zu ihrer ermordeten Ge-
fahrtin, fallt es somit schwer, Tania Puschnerat zuzustimmen, dass sich die al-
ternde Clara Zetkin der letzten Autoritit ihrer Generation, Lenin, unterworfen
habe und ihre Schrift Ausdruck ihrer ,,Bolschewisierung® sei.'"® Tanja Puschnerat
relativiert selbst ihr Urteil, indem sie auf Clara Zetkins Zorn verweist, dass sich
Levi anmallend zum geistigen Erbe Rosa Luxemburgs emporhebt."” Aber auch
nicht verletzte Eitelkeit oder Selbstiiberhohung motivierten Clara Zetkins Schérfe
gegen Paul Levi, den die ranghdhere und marxistisch gebildetere Sozialistin
schitzte. Unzweifelhaft richtete sich ihre Polemik gegen tatsichliche Mingel der
Argumentation Paul Levis, die vor allem in dessen undifferenzierter Sicht auf die
Leninsche Konzessionspolitik (NOP) zum Ausdruck kommt. Paul Levi war ge-
wiss kein Frontenwechsel auf die Seite des Kapitals vorzuwerfen, wie ihm in der
folgenden ideologischen Auseinandersetzung unterstellt wurde. Mit seiner Argu-
mentation gegen die NOP machte er sich selbst zu einem Fundamentalkritiker der
Okonomie des Kapitalismus, die jedoch in der damaligen historischen Situation
weder strategisch verniinftig, noch so von Rosa Luxemburg vertreten wurde.

Biirgerlicher und sozialistischer Revolutionszyklus im Verstindnis der Linken

Rosa Luxemburg ging in ihrer Begriindung der Ziele des Spartakusbundes und
erst recht in ihrem Reslimee nach der Niederlage der deutschen Revolution davon
aus, dass der Ubergang in eine sozialistische Gesellschaft noch nicht das Nahziel
der von den Linken gefiihrten Revolution sein konnte. Ihrer Ansicht nach war die-
ser Ubergang ein lingerer historischer Prozess der Auseinandersetzung zwischen
Lohnarbeit und Kapital auf allen Ebenen, sowohl in den Unternehmen wie auch
in den zentralen und kommunalen Vertretungskorperschaften. Dieser Prozess
schloss sowohl die in der Erfahrung auch von Niederlagen begriindete intellektu-
elle und moralische Qualifizierung des Proletariats fiir die politische und 6kono-
mische Beherrschung des Produktionsprozesses ein, wie auch die endliche Ent-
scheidung fiir die Anerkennung der Notwendigkeit der Fiihrungsrolle der Linken.
Insofern stand Rosa Luxemburg zufolge die Diktatur des Proletariats im Sinne ei-
ner Mehrheitsdiktatur am Ende dieses gewaltigsten Biirgerkrieges der Weltge-

18 Siehe Puschnerat, Clara Zetkin.
19 Siehe Dies. ebenda, S. 275.
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schichte und nicht an ihrem Anfang.” Rosa Luxemburgs verkiirzte Revolutions-
perspektive bezog sich allein auf die Annahme des Beginns dieses epochalen Um-
gestaltungsprozesses.

Ihre Vorstellungen von den verschiedenen historischen Formationsiibergéingen
bediirfen insgesamt noch einer griindlicheren Auswertung. Dies zeigt sich beson-
ders akzentuiert im Zusammenhang mit ihren Ansichten zum Formationswechsel
Kapitalismus/Sozialismus. In dieser Frage steht auch der prézise Vergleich mit Le-
nin noch aus. Selbst wenn es scheint, als kritisierte Rosa Luxemburg Lenin und an-
dere, den Sozialismus nach der Machteroberung per Ukas einfiihren zu wollen,”' so
beweist gerade die aus dem historischen Epochenvergleich und der Erfahrung mit
der Revolution entwickelte Strategie Lenins* und nicht zuletzt die von Paul Levi
kritisierte NOP, dass Lenin den Entwicklungsaspekt dieses Formationswechsels
dhnlich sah wie Rosa Luxemburg. Vor allem bewies Lenin in der konkreten revo-
lutionéren Praxis, dass er mehr als Rosa Luxemburg bereit war, der spontanen re-
volutiondren Bewegung nachzugeben und, wenn es die Situation erforderte, das
Revolutionsprogramm zu dndern. Der Unterschied zwischen Luxemburg und Le-
nin diirfte vorwiegend in der Machtfrage und damit der Akzeptanz bzw. Nichtak-
zeptanz einer lidngeren historischen Phase der Diktatur bestanden haben. Aber auch
dieser Unterschied resultierte mehr aus den Sachzwingen des konkret-hi-
storischen Verlaufs der Revolution in Russland als in Lenins theoretischem Ver-
stiindnis. Und dieser Aspekt tangierte in keiner Weise beider Ubereinstimmung hin-
sichtlich der Réte als Machtinstrument des Proletariats anstelle der Konstituante.
Nicht ohne Grund thematisierte Clara Zetkin die prinzipielle Ubereinstimmung Lu-
xemburgs mit Lenin in dieser Frage in ihrer Streitschrift so sehr akzentuiert.

Den Linken ist im Nachhinein von der kommunistischen Geschichtsschreibung
das Defizit unterstellt worden, keine Ubergangsstrategie von der biirgerlichen zur
sozialistischen Revolution entwickelt zu haben. Eine solche Revolutionsstrategie
und Taktik hétten erst die Kommunisten vor dem Hintergrund der Erfahrungen mit
dem Faschismus entwickelt, deren kronender Abschluss das Programm der anti-
faschistisch-demokratischen Revolution fiir Deutschland gewesen sein soll. Diese
Feststellung trifft nicht den Kern des Problems, weil diese Strategie unter der Vor-
aussetzung der Spaltung der Arbeiterbewegung entwickelt wurde, aber auch den
Linken ein Maximalprogramm unterstellte, wie sie es gar nicht verstanden. Der
vorstehend beschriebene Prozesscharakter der sozialen Revolution im Versténdnis
Rosa Luxemburgs beweist vielmehr, wie sehr im Verstdndnis der theoretischen

20 Siehe Rosa Luxemburg: Was will der Spartakusbund? In: RLGW, Bd. 4, a.a.0., S. 444, 445,447, 450, 451.

21 Siehe Rosa Luxemburg: Zur russischen Revolution, ebenda, S. 360.

22 Siehe Dietrich Beyrau: Die bolschewistische Revolution 1917-1921, in: Peter Wende (Hrsg.): Grofle Revolu-
tionen der Geschichte. Von der Friihzeit bis zur Gegenwart, Miinchen 2000, S. 190-207; Wolfgang Kiittler:
Biirgerliche Revolutionen in der Epoche des Imperialisms, in: Revolutionen der Neuzeit 1500-1917, Berlin
1982, S. 415-421; Maria Anders/Wolfgang Kiittler: Die biirgerlich-demokratische Revolution in Russland
1905-1907, ebenda, S. 473-496; Lutz-Dieter Behrendt/Wolfgang Kiittler: Februarrevolution und Doppelherr-
schaft in Russland 1917, ebenda, S. 557-579.
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Kopfe der Linken die soziale Revolution als epochaler Prozess gesehen wurde.
Vor dem Hintergrund der zum Primat einer jeden Revolution hochstilisierten
Machtfrage konnte diese Differenziertheit der Revolutionsauffassung nicht the-
matisiert werden. Proletarische Revolution bedeutete einmalige Machteroberung
der kommunistischen Partei und deren Erhalt um jeden Preis. Ungeachtet des so-
zialokonomischen Inhaltes der Revolution wurde darin ihr sozialistischer Charak-
ter gesehen. Doch dies war der Kardinalfehler der sog. marxistisch-leninistischen
Revolutionstheorie, weil damit jede Minderheiten-Diktatur, die vorgab, im prole-
tarischen Interesse zu handeln, legitimiert wurde.

Im Unterschied zum biirgerlichen Revolutionszyklus schloss Rosa Luxemburg
in ihren historischen Vergleichen in diesen auch die Revolutionen der friithen Neu-
zeit (niederlédndische und englische Revolution) mit ein; die Linken gingen den-
noch nicht von einer mehrhundertjéhrigen Perspektive aus. Auch wenn Linke und
Bolschewiki die soziale Revolution als den gewaltigsten Biirgerkrieg begriffen,
den die Welt je gesehen hat, wire ein Parallelvergleich zwischen biirgerlichem
und sozialistischem Revolutionszyklus unsinnig gewesen, weil mit einem derarti-
gen Verstindnis keine weltkriegsmiiden Massen fiir die proletarische Revolution
zu begeistern gewesen wiren. Dies war ohnehin mit eines der wichtigsten subjek-
tiven Probleme der Revolution, und nicht zuletzt darin bestand der positive Saldo
des reformistischen Fliigels.

In Anbetracht der Reife der sozialokonomischen Verhiltnisse fiir die Soziali-
sierung der Produktionsmittel in den friih industrialisierten Lindern mussten die
Linken nicht mehr davon ausgehen, dass der sozialistische Revolutionszyklus eine
zeitliche Dimension wie der biirgerliche annehmen wiirde. Die Umwilzung vom
Feudalismus zum Kapitalismus im alten Europa war die bis dahin einzige Trans-
formation einer Agrargesellschaft in die Industriegesellschaft. Allein die Urbani-
sierungswelle im 11. und 12. Jahrhundert schuf mit den okzidentalen Stidten jene
freien, vom Landesherrn unabhéngigen Korperschaften, in denen sich mit dem Pa-
triziat ein Biirgertum und mit den von der Fron befreiten Bauern eine fiir den
Markt rationalwirtschaftende kleinbiirgerliche Klasse entwickeln konnte,” die im
Verlauf von Reformation und DreiBigjahrigem Krieg dem Absolutismus an die
Macht verhalf, der wiederum die urspriingliche Kapitalakkumulation beforderte,
so dass der Ubergang zur Manufaktur- und Industrieproduktion méglich und im
Gefolge der Aufkldrung auch die biirgerliche Machtiibernahme notwendig wurde.

Die Expansion des Kapitalismus auf der Grundlage der groBen Industrie und
des konzentrierten und zentralisierten Kapitals iiber die nationalen Grenzen hin-
aus fiihrte mit dem Weltkrieg zur ersten gro3en Kapitalverwertungskrise, die den
Linken die Grenzen der kapitalistischen Produktionsweise kenntlich machte. In
dieser Tatsache sahen sie den Ausgangspunkt eines neuen Revolutionstyps, der
zugleich der letzte sein wiirde. Auf dem Griindungsparteitag der Kommunisti-

23 Siehe Hans-Ulrich Wehler: Umbruch und Kontinuitit. Essays zum 20. Jahrhundert, Miinchen 2000, S. 174.
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schen Partei Deutschlands revidierte Rosa Luxemburg deshalb die nach 1848 von
Marx und Engels verldngerte Revolutionsperspektive. Ihre Feststellung ,,Wir sind
wieder bei Marx, unter seinem Banner* bezog sich auf deren unmittelbare Re-
volutionserwartung von 1848. Die Revision der Marx’/Engels’schen verldangerten
Revolutionsperspektive nach 1848 bedeutete jedoch nur die Anerkennung der
materiellen Voraussetzungen fiir die soziale Revolution, nicht jedoch deren Reali-
sierung als ndchsten Schritt. Der sozialistische Inhalt der Revolution und die
mehrheitsgestiitzte Macht der Linken konnte nur das Endergebnis der begonnenen
Revolution sein. Rosa Luxemburg bezeichnete diese Revolution nicht von ungeféhr
als ,,Todesringen zweier Welten“.” In diesem Ringen musste das Proletariat die
moralische und intellektuelle Qualifikation fiir die Beherrschung des gesellschaftli-
chen Produktionsprozesses erwerben. Auch in dieser Frage stimmte Rosa Luxem-
burg mit Engels ,,’Einleitung’ zu Karl Marx’ Klassenkédmpfe in Frankreich* von 1895
grundsatzlich tiberein, der da meinte: ,,Wo es sich um eine vollstandige Umgestaltung
der gesellschaftlichen Organisation handelt, da miissen die Massen selbst mit dabei
sein, selbst schon begriffen haben, worum es sich handelt, fiir was sie mit Leib und
Leben eintreten.“* So tibernahm Rosa Luxemburg, auch wenn sie Engels ,,Einlei-
tung* wegen ihrer Entstehungsgeschichte unbegriindet als Geburtsurkunde des par-
lamentarischen Kretinismus wertete,” die wesentlichste theoretische Anregung fiir
ihre Auffassung von der sozialistischen Revolution gerade von Friedrich Engels.

Imperialismus, Weltkrieg, Zusammenbruch und Alternative — Transforma-
tion unterschiedlicher Formationen

Zwei Entwicklungsstringe verlangten seit Beginn des 20. Jahrhundert eine strate-
gische Neurorientierung der sozialistischen Arbeiterbewegung: zum einen die Re-
volutionen in Russland und China mit ihrer Ausstrahlung auf Europa, den Orient
und Asien; zum anderen der zum Weltkrieg treibende Imperialismus der kapitali-
stischen Okonomie. Aus diesen Chancen und Notwendigkeiten ergab sich fiir die
sozialistische Arbeiterbewegung der immer akuter werdende Handlungsbedarf.
Ging es wihrend der Revisionismusdebatte noch um unterschiedliche akademi-
sche Antworten zwecks Uberwindung dogmatischer Krisen- und Zusammen-
bruchsvorstellungen, wurzelnd in vulgérer Marx-Rezeption des 19. Jahrhunderts,
wiesen die Massenstreik-, Budgetbewilligungs- und Imperialismusdebatten be-
reits auf die zunehmenden praktischen Erfordernisse der Anpassung an veridnderte
Politikbedingungen hin. Mit den groflen internationalen Vorkriegskrisen wurde

24 Rosa Luxemburg: Rede fiir die Beteiligung der KPD an den Wahlen zur Nationalversammlung, in: RLGW,
Bd. 4, S. 496.

25 Dies.: Nationalversammlung oder Riteregierung?, ebenda, S. 464.

26 Friedrich Engels: Einleitung [zu Karl Marx’ ,,Klassenkdmpfe in Frankreich 1848 bis 1850 (1895)], in: MEW,
Bd. 22, S. 523.

27 Siehe Rosa Luxemburg: Unser Programm und die politische Situation, in: RLGW, Bd. 4, S. 492.
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der politische Druck auf die Arbeiterbewegung immer stidrker. Die sozialistischen
Parteien der II. Internationale waren zunehmend gezwungen, die Losung der so-
zialen Frage im nationalen Rahmen im Kontext mit der Zuspitzung der weltpoli-
tischen Situation zu begreifen.

Die nunmehr imperialistisch wirkende kapitalistische Okonomie riss abrupt und
gleichzeitig sowohl den demokratischen friih industrialisierten Westen, das Europa
der noch bestehenden Ancien régimes wie auch die vorkapitalistischen Gesell-
schaften des Ostens in den Strudel der Weltkriegsgefahr. Die logische Schlussfol-
gerung und die praktische Konsequenz dessen konnte nur die Orientierung auf glo-
bale Veranderungen sein, die sich aus dem Zusammenwirken der verschiedenen
revolutiondren Bewegungen ergeben wiirden. Die Weltkriegsgefahr und der Welt-
krieg selbst wurden ungeachtet der unterschiedlichen Imperialismusinterpretatio-
nen von den Linken als Zusammensto3 konkurrierender nationaler Imperien be-
griffen. Die Entwicklungsperspektive vom polyzentrischen Imperialismus zum
globalen Imperium wurde zwar von Hilferding und Kautsky ausgehend von illuso-
rischen Pramissen bereits antizipiert, aber die Realitét bestitigte die Lenin-/Lu-
xemburgischen Ansichten iiber die Friedensunfihigkeit des Imperialismus und da-
mit iiber die Kriegsursachen. Die Kriegsschuldfrage war in den Augen der Linken
objektiv wie subjektiv der entscheidende Faktor fiir ihren Fundamentalismus, und
die Krieg hervorbringenden Sachzwiinge der Okonomie des Imperialismus lieBen
in ihren Augen keine andere als eine sozialistische Alternative zu.

Es steht auBer Frage, dass sich die Erkenntnis dieser Logik nicht geradlinig
durchsetzte. Die neue Entwicklung war zu vielféltig und kompliziert, als dass nur
eine theoretische Option moéglich war. Demzufolge ist es nur allzu verstédndlich,
dass sich innerhalb der II. Internationale verschiedene Richtungen herausbildeten,
die um addquate Antworten stritten und sich dabei entfremdeten. Betrachtet man
die verschiedenen Konzepte im Focus des Weltkrieges, fillt es schwer, der refor-
mistischen Richtung mit ihrem Konzept des organischen Hineinwachsens in den
Sozialismus und der Einschétzung der zeitgendssischen Revolutionen als Nach-
holerevolutionen franzdsischen Typs zuzustimmen. So unrealistisch wie unter
Beriicksichtigung des Zusammenbruchs des sowjetischen Sozialismusmodells das
Weltrevolutionskonzept der Linken zu Beginn des 20. Jahrhunderts auch erschei-
nen mag, es war die einzige revolutiondre Antwort auf die Herausforderungen der
Zeit. Und dieser Revolutionsstrategie lagen die 6konomischen Voraussetzungen
zugrunde, worauf noch einzugehen ist. So revolutionsromantisch das Konzept der
Weltrevolution auch schien — und Clara Zetkin fand in ihrer Streitschrift gegen
Paul Levi die wohl blumenreichste Charakteristik der Situation am Ende des Krie-
ges®™ —, so sehr wirkten Imperialismus und Weltkrieg als Katalysator dieses Pro-
zesses, der nur mit politischen Mitteln kanalisiert werden konnte und wurde.

28 ,,Mit der Eroberung der politischen Macht durch die Arbeiter und Bauern in Russland unter der entschlosse-
nen Fiihrung der Bolschewiki, mit der Aufrichtung der Diktatur der Schaffenden in der Réteordnung daselbst
gliihte die Weltrevolution auf. Es schien, dass ihre Lohe sich reifiend rasch tiber den Erdball wilzen miisste.

95



Die Idee einer europdischen Revolution, ausgel6st durch eine Bauernrevolution
in Russland, ging auf die Verstdndigung zwischen Karl Marx und Vera Sassulitsch
zurtick. In seinem Vorwort zur russischen Ausgabe des Kommunistischen Mani-
fests bejahte Marx eine solche Mdglichkeit und sah in diesem Zusammenhang die
russische Dorfgemeinde als Schnittstelle zwischen vorkapitalistischer und kom-
munistischer Gesellschaft.”” Hier wurde zum erstenmal an einem gedachten, aber
nicht unwahrscheinlichen Modell das Problem der parallelen Transformation
zweier historisch unterschiedlicher Formationen in eine nachkapitalistische Ge-
sellschaftsformation erortert — ein Gedanke, der in der heutigen globalen Welt eine
faszinierende Wirkung haben kann.

Friedrich Engels war es, der im Zusammenhang mit der Herausbildung der eu-
ropdischen Biindnissysteme und dem Wettriisten sieben Jahre spiter den Zusam-
menhang von europdischem Krieg und européischer Revolution herstellte.®

Hervorhebenswert ist der Beitrag der Linken zur Weiterentwicklung dieser Ge-
danken und zu deren politischer Umsetzung. Die européische Linke begann be-
reits zu Beginn des 20. Jahrhunderts aus der Erkenntnis des Wesens der impe-
rialistischen Weltpolitik eine Antikriegsstrategie zu entwickeln und in den Reso-
Iutionen der II. Internationale festzuschreiben, die in geradliniger Kontinuitét zur
bolschewistischen Revolution fiihrte. Diese Strategie enthielt die auf dem Stutt-
garter Internationalen Sozialistenkongrefl 1907 unter maf3geblichem Einfluss von
Lenin und Rosa Luxemburg gegebene Empfehlung, einen bevorstehenden Welt-
krieg mit allen Mitteln zu bekdmpfen und, im Falle seines Ausbruchs, eine in sei-
nem Gefolge entstehende Krise im Interesse der Uberwindung der bestehenden
kapitalistischen Macht- und Gesellschaftsstrukturen auszunutzen.” Auch die
Nachfolgekongresse in Kopenhagen 1910 und Basel 1912 adaptierten diese Re-
solutionspassage erneut. Von der Mehrheit der grolen Parteien der II. Internatio-
nale wurde dieser Resolutionsteil jedoch als Worthiilse behandelt und mit der Zu-
stimmung zu den Kriegskrediten 1914 tiber Bord geworfen.

Allein die europdische Linke, die sich nach Kriegsausbruch in Zimmerwald
1915 und Kienthal 1916 formierte und von der pazifistischen Richtung der sozia-

Flackerten nicht mehr und mehr ihrer Feuerzeichen empor? Der militérische Zusammenbruch der Zentral-
miichte; die sinnenfillige Zerriittung der kapitalistischen Wirtschaft in allen Landern; die Umwilzung in der
osterreichisch-ungarischen Doppelmonarchie; der Umsturz des kaiserlichen Deutschen Reiches. Nach der
Hohe der 6konomischen Entwicklung Deutschlands, nach der Bedeutung, der politischen Schulung und Or-
ganisation und den Leiden seines Proletariats deuchte die Annahme nicht verwegene Phantasterei, dass hier
der Umsturz zur ganzen, zur proletarischen Revolution werden, und dass diese die Arbeiter Westeuropas zum
Befreiungskampf rufen miisste.” (Clara Zetkin, Um Rosa Luxemburgs Stellung, S. 3.)

29 Siehe Karl Marx: [Brief an V.I. Sassulitsch], 8.3.1881; ders.: [Entwiirfe einer Antwort auf den Brief von V.I.
Sassulitsch], in: MEW, Bd. 19, S. 242, 384 ff.; Karl Marx/Friedrich Engels, [Vorrede zur zweiten russischen
Ausgabe des ,,Manifests der Kommunistischen Partei“], in: MEW, Bd. 19, S. 296.

30 Siehe Friedrich Engels: Einleitung zu Borkheims ,,Zur Erinnerung fiir die deutschen Mordspatrioten®, in:

MEW, Bd. 21, S. 350-351.

Siehe Hartmut Henicke: Entscheidung fiir den Frieden. Der Internationale Sozialistenkongrel in Stuttgart

1907. In: Bilder aus der Kaiserzeit. Historische Streiflichter 1897-1917, Leipzig-Jena-Berlin, 1985, S. 128-

137.
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listischen Antikriegsopposition abgrenzte, bekannte sich nicht nur wegen der Lo-
gik des Imperialismus zu dieser Strategie, sondern war auch bereit, dieser Logik
mittels praktischer Politik zum Durchbruch zu verhelfen.”” Die weitgehendste
Konsequenz dieser Politik praktizierte Lenin mit seiner kompromisslosen Zu-
stimmung zum Frieden von Brest-Litowsk. In dieser politischen Frage stand Le-
nin hoch iiber Rosa Luxemburg. Rosa Luxemburg, die zu diesem Zeitpunkt trotz
des Kriegseintritts der USA und der Einsicht, dass dieser Friede den ,,Widerstand
und den Kriegswillen der Ententeldnder bis zum Weillgliihen** treiben werde,
verstand nicht, dass gerade darin die Garantie der deutschen Revolution lag. Die
Kriegsniederlage Deutschlands an der Westfront, die absolute Desavouierung der
Generalitét, der ihr horigen Monarchien, die Kriegsmiidigkeit der Truppen und
des Hinterlandes sowie der zu erwartende Diktatfrieden waren die Revolutionsga-
rantie in Deutschland, und wie die Geschichte zeigt, hatte sich Lenin nicht geirrt.
Brest-Litowsk war der Einsatz Lenins fiir die mit Recht erwartete Weltrevolution,
und viele Memoiren und Dokumentationen spiegeln dies.** Da Lenin 1918 keine
militdrischen Voraussetzungen hatte, die Revolution nach Westen zu tragen, mus-
ste er Russland dem Deutschen Reich ausliefern, um die Alliierten zum Sieg zu
treiben. Im Verstéindnis Lenins war die Revolution in Russland der Weltrevolution
unterzuordnen. Dass auch Lenin in der verzweifelten Situation der Friedensver-
handlungen mit den Deutschen nicht nur kiihl kalkulierte, sondern bis zum bitte-
ren Ende dieser Verhandlungen auch zweifelte,” diirfte versténdlich sein.

Die angestrebte Umwandlung des Weltkrieges in die Weltrevolution war auch
der Grund, warum sich die Antikriegsopposition spalten musste. Die Linke konnte
keinen pazifistischen Frieden auf der Grundlage des Vorkriegsstatus akzeptieren,
weil mit einem solchen Frieden kein einziges Problem gelost worden wiire.

Die Folgen der Isoliertheit der russischen Revolution — Diktatur und Gegen-
revolution

Die Botschaft des umstrittenen unvollendeten Manuskripts Rosa Luxemburgs
,.Zur russischen Revolution® ist alles andere als eine ihr bis heute unterstellte Bol-

32 Siehe hierzu ausfiihrlich Jules Humbert-Droz: Der Krieg und die Internationale. Die Konferenzen von Zim-
merwald und Kienthal, Wien, 1964.

33 Rosa Luxemburg: Die russische Tragodie, a.a.0., S. 387.

34 Siehe u.a. Eduard Stadler: Weltkrieg-Welttragodie-Weltbolschewismus. Vortrag gehalten am 14. Februar im
grofen Saal des ,,Rheingold”, Berlin, in: Dr. Eduard Stadler: Die Weltkriegs-Revolution. Vortrige, Leipzig
1920, S. 113-133; ders.: Diktatur der sozialen Revolution, Leipzig 1920, S. 66-73; Bruno Brehm: Das war das
Ende, Miinchen 1933, S. 54; Theodor Kroeger: Brest-Litowsk und die Folgen des bolschewistischen Weltbe-
trugs, Berlin 1937, S. 255, 270; Werner Hahlweg: Der Diktatfrieden von Brest-Litowsk 1918 und die bol-
schewistische Weltrevolution, in: Schriften der Gesellschaft zur Forderung der Westfilischen Wilhelms-Uni-
versitdt zu Miinster, Heft 44, Miinster 1960, S. 54.

35 Siehe Orlando Figes: Die Tragddie eines Volkes. Die Epoche der russischen Revolution 1891 bis 1924, Miin-
chen 2001, S. 568-584.
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schewismuskritik. Eine solche Wertung ist schlicht falsch, weil sie in keiner Weise
den Sinn des Breslauer Manuskripts erfasst. Wenngleich es als die Geburtsur-
kunde der Diffamierung Lenins, der Bolschewiki und der bolschewistischen Re-
volution missbraucht worden ist und nicht ohne Grund missbraucht werden
konnte, ist diese Schrift, gemessen an Rosa Luxemburgs Kritik an Lenins Organi-
sationsauffassung 1904* und ihren AuBerungen zum Terror im Winter 1918,”
eine Hymne auf die Bolschewiki. Auch wenn Rosa Luxemburg darin wie an kei-
ner anderen Stelle jenen ,,Kommunismus® genannten Gesellschaftstyp antizipiert
hat, der im 20. Jahrhundert die Hélfte des planetaren Territoriums und die zahlen-
miBige Mehrheit der Menschheit erfasst hatte, besteht der wahre Sinn dieser
Schrift in der Wiirdigung der bolschewistischen Handlungsbereitschaft, die die
Sozialisten des Westens vermissen lieBen. Berechtigterweise stellte Clara Zetkin
die Frage: ,,Ist denn der Charakter, der Inhalt, sind denn die Werturteile von Rosa
Luxemburgs Kritik tatséichlich danach, dass die Bolschewiki vor ihr zittern miis-
sten wie vor den Posaunen des jiingsten Gerichts?** Und mit Recht verwies sie
darauf, dass allein die Fehlinterpretation dieser Schrift und ihr Missbrauch durch
den ideologischen Gegner diese Wirkung haben soll.

Keineswegs zweitrangig, aber primir als Warnung an das deutsche und west-
europédische Proletariat gedacht, sind Rosa Luxemburgs Prognosen hinsichtlich
der Sachzwinge und Perspektiven einer isolierten bolschewistischen Revolution
zu verstehen. Damit unterstrich sie akzentuiert wie in keiner anderen ihrer Schrif-
ten den internationalen Charakter der Weltkriegsrevolution und die Gefahr der
Entstehung eines Gesellschaftstyps mit diktatorischen Herrschaftsformen im Ge-
folge der Isoliertheit der russischen Revolution. Wegen der denkbaren Méglich-
keit eines blanquistischen Putsches hatte auch Eduard Bernstein bereits 1899 die
Gefihrlichkeit einer Diktatur von Clubrednern und Literaten vorweg genommen,
die der Arbeiterbewegung nicht zu wiinschen sei.” Beide, Eduard Bernstein wie
Rosa Luxemburg, gingen davon aus, dass Diktatur des Proletariats auf einem
unterentwickelten sozialen Niveau nicht méglich ist, und ihre Karikatur nur De-
formation und schlimmere Diktatur bedeuten kann als ein zeitgendssischer Poli-
zeistaat. Die ersten Erfahrungen mit den konkreten Auswirkungen der bolsche-
wistischen Diktatur veranlassten Bertrand Russel 1920 in diesem Zusammenhang
zu der AuBerung: »Mein Einwand ist nicht, dass der Kapitalismus weniger
schlecht sei, als die Bolschewisten glauben, sondern dass der Sozialismus weni-
ger gut ist, nicht in seiner besten Form, sondern in der einzigen Form, in der er
wahrscheinlich durch den Krieg herbeigefiihrt werden wiirde.“* Solche Warnun-

36 Siehe Rosa Luxemburg: Organisationsfragen der russischen Sozialdemokratie, in: RLGW, Bd. 1,2. Halband,
Berlin 1972, S. 422-444.

37 Siehe Rosa Luxemburg: Ein gewagtes Spiel, in: RLGW 4, S. 412; Was will der Spartakusbund?, ebenda, S.
443, 448.

38 Clara Zetkin, Um Rosa Luxemburgs Stellung, S. 11

39 Siehe Eduard Bernstein: Die Voraussetzungen des Sozialismus und die Aufgaben der Sozialdemokratie. Nach
der ersten Auflage, Stuttgart 1899, Berlin 1991, S. 206.
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gen und Befiirchtungen diirfen nicht unterschitzt oder als gegenrevolutionédre Pro-
paganda diffamiert werden.

Als profunde Kennerin des Werkes Rosa Luxemburgs lie auch Clara Zetkin
nicht eine einzige relevante Frage zum Thema Demokratie, Terror und 6konomi-
sche Riickstindigkeit aus. Ihre Anspielung auf die angeblich gegen die Bolsche-
wiki gerichtete Terrorkritik Rosa Luxemburgs wahrend der deutschen Revolution
und die prizise Bezugnahme auf die entsprechenden AuBerungen Rosa Luxem-
burgs* sind argumentativ nicht nur offensiv, sondern erwecken mitunter den Ein-
druck, als wolle Zetkin ihre eigene Polemik gegen Levi entkriften oder zumindest
entschérfen. Die konkreten Grausamkeiten, Schwierigkeiten, Widerspriiche und
Konflikte der russischen Revolutionsentwicklung werden von Zetkin an keiner
Stelle ihrer Schrift bagatellisiert. Sie beweisen, dass auch die Linke trotz aller Re-
volutionsbegeisterung seit 1917 nicht die Augen vor dem in der Zurtickgeblie-
benheit Russlands sowie Krieg und Biirgerkrieg begriindeten Chaos, Anarchie,
Gewalt und sich ausbreitenden Biirokratie verschloss oder die bolschewistische
Revolution beschonigte. Wiegt das Eingestidndnis der Probleme der russischen
Revolution nicht die Beschreibung des bolschewistischen Gegensteuerns auf und
ist sie damit nicht die wirkliche Botschaft Clara Zetkins im Sinne ihrer ermorde-
ten Freundin und der stillen Ubereinstimmung mit Paul Levi?

Um zu beantworten, ob sich Clara Zetkin in den dramatischen Auseinanderset-
zungen im zeitlichen Grenzbereich zwischen dem Ende der Nachkriegsrevolutio-
nen und der Neustrukturierung des imperialistischen Kapitalismus Lenin unter-
warf, ihren Anteil an Rosa Luxemburgs Erbe gegen Levi verteidigte oder um
Uberwindung ihrer eigenen Zweifel rang, bietet eine der vielen beildufigen aber
nicht ausgeloteten Uberlegungen im Kapitel VII ,,Um die bolschewistische Agrar-
politik* den Schliissel zum besseren Verstéindnis. Dort charakterisierte Clara Zet-
kin die bolschewistische Revolution als Projekt, das ,,ohne Beispiel dasteht in der
Geschichte, das Werk von Jahrhunderten anderer Liander und anderer Zeiten in
wenige Jahre zusammendrangt“.” Nun sind Zitate am allerwenigsten fiir wissen-
schaftliche Beweisfiihrungen geeignet, und niemand anderes als Paul Levi musste
sich von Clara Zetkin diese Kritik gefallen lassen. Doch hier geht es nicht um Sil-
benstecherei, sondern um eine der wichtigsten Fragen des theoretischen und prak-
tischen Sozialismus seit den 1880er Jahren — den formationstheoretischen Aspekt
der Revolution in Russland und damit aller nachholenden Modernisierungsrevo-
lutionen auflerhalb des nordatlantischen Raumes.

Mit dieser ihrer Feststellung wich Clara Zetkin diametral von Rosa Luxem-
burgs Position ab, die diesbeziiglich eindeutig bekannte: ,,In Russland konnte das
Problem nur gestellt werden. Es konnte nicht in Russland gelost werden, es kann
nur international gelost werden.“? Die Frage, ob die bolschewistische Oktoberre-

40 Bertrand Russel: Die Praxis und Theorie des Bolschewismus, Darmstadt 1987, S. 53f.
41 Siehe Zetkin, Um Rosa Luxemburgs Stellung, S. 99.
42 Zetkin, Um Rosa Luxemburgs Stellung, S. 159.
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volution Modellcharakter hatte, wurde von Rosa Luxemburg in ihrem Breslauer
Manuskript eindeutig verneint. Sie tat dies zu einem Zeitpunkt, da die russische
Revolution noch und nicht schon wieder isoliert war. Die sich daraus ergebende
Schlussfolgerung war der Sache nach jedoch dieselbe. Denn Rosa Luxemburg be-
griff wie jeder andere marxistisch gebildete Sozialist, dass der Sozialismus in
Russland unter den Bedingungen der imperialistischen Einkreisung nicht zu ma-
chen war. Diese Erkenntnis griindete sich bei ihr im Gegensatz zu allen reformi-
stischen Theoretikern nicht auf die ,,Eunuchenweisheit, dass Russland ein Agrar-
land und kapitalistisch noch nicht gar gekocht sei“*, sondern auf den wichtigeren
Aspekt der fehlenden Revolutionsbereitschaft des westeuropéische Proletariats.
Nach dem Scheitern der Weltrevolution hatte sich an den wesentlichsten Griinden
fiir Rosa Luxemburgs Urteil nichts gedndert. Die zentrale Frage war nicht, ob
Russ-land als riickstéindige Agrargesellschaft fiir die sozialistische Revolution reif
war, sondern ob das westeuropdische Proletariat die russische Revolution als In-
itialziindung dieser Revolution begreifen und danach handeln wiirde.

Bemerkenswert an Clara Zetkins Argumentation war der Hinweis auf die Po-
tentiale der russischen Dorfgemeinde fiir die kommunistische GroBproduktion.*
Damit sprach sie sehr wohl jene wesentliche Seite der russischen Formationsent-
wicklung an, die Thema des Gedankenaustauschs zwischen Vera Sassulitsch und
Karl Marx gewesen war. Clara Zetkin verzichtete jedoch auf den von Marx ge-
gebenen Hinweis der Notwendigkeit der materiellen Unterstiitzung durch die
hochentwickelten Industriestaaten. Stattdessen argumentierte sie an der zentralen
Fragestellung Rosa Luxemburgs und Paul Levis vorbei und schwenkte damit
tatsachlich auf eine Positionen, die selbst Lenin so akzentuiert noch nicht vertrat.
Denn auch Lenin war bis zur NOP keineswegs der Uberzeugung, dass das tiber-
wiegend agrarische Russland mit seinen, wenn auch beachtlichen, industriellen
Inseln unter den Bedingungen einer schwachen Bourgeoisie, der Kriegszerstorun-
gen und des Boykotts der Westmichte seine vorkapitalistischen, asiatisch gepréig-
ten Strukturen in Richtung Sozialismus aus eigener Kraft iiberwinden kénnte und
dies noch dazu in einem kurzen historischen Zeitraum.

Mit der NOP korrigierte Lenin zweifellos unter dem Zwang der Verhiltnisse
den sozialistischen VorstoB3 der Oktoberrevolution. Der Oktoberumsturz und die
Dekrete vom 26. Oktober 1917 bedeuteten noch keineswegs den sozialistischen
Inhalt dieser Revolutionsphase. Nicht einmal die Auflésung der Konstituante und
die Zementierung der bolschewistischen Einparteiendiktatur verdienen diese Cha-
rakteristik. Thren formal sozialistischen Inhalt erhielt die russische Revolution erst
unter dem Druck der spontanen Enteignungen mit dem Dekret iiber die Nationa-
lisierung der gesamten GroBindustrie am 28. Juni 1918.* Mit dieser MaBBnahme

43 Rosa Luxemburg, Zur Russischen Revolution, RLGW, Bd. 4, S. 365.
44 Rosa Luxemburg: Die russische Tragodie, RLGW, Bd. 4, S. 391.
45 Siehe Zetkin, Um Rosa Luxemburgs Stellung, S. 159.
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machte sich Lenin entgegen seinen strategischen Absichten wie schon mit den De-
kreten iiber den Boden und das Selbstbestimmungsrecht der Nationen zum Ge-
fangenen der spontanen anarchischen Volksbewegung. War die Enteignung des
Grofigrundbesitzes und in der Wirkung auch die nationale Selbststdndigkeit
biirgerlich-demokratischen Inhaltes, worin die Hauptsorge Rosa Luxemburgs be-
stand, schoss die Bewegung mit den Fabrikenteignungen — von Lenin ungewollt
— tiber das notwendige radikal-demokratische Ziel der Revolution hinaus. In Russ-
land wurden damit zum Schaden der Wirtschaft die bescheidenen Anfinge des
Kapitalismus, den es zunichst, wenn auch durch betriebliche Mitbestimmung und
Arbeiterkontrolle eingeschrinkt, zu entwickeln galt, liquidiert.

Es gelang Lenin immerhin, mit der nunmehr tatsdchlich formal sozialistischen
Revolution den Fithrungsanspruch der Bolschewiki in der KI zu begriinden. Denn
mit dem bis dahin biirgerlichen Charakter der russischen Revolution wére ihm
dies schwerlich moglich gewesen. Mit der NOP korrigierte Lenin den Kriegs-
kommunismus des Biirgerkrieges und trug damit den 6konomischen Gesetzen der
Marktwirtschaft Rechnung, denen sich auch ein von Kommunisten beherrschtes
staatskapitalistisches System auf niedrigstem Produktivkraftniveau bei Strafe des
Unterganges nicht entziehen konnte.

Wihrend Paul Levi, wenn auch von falscher Pramisse ausgehend, das tatséch-
liche formationstheoretische Problem aufwarf, polemisierte Clara Zetkin defensiv,
indem sie wiederum die objektive und subjektive Unreife der russischen Verhilt-
nisse fiir den Sozialismus eingestehen und auf die bolschewistischen Endzielab-
sichten verweisen musste.”” Wie weit sich Clara Zetkin vom theoretischen Erbe
Rosa Luxemburgs entfernt hatte, beweist ihre Begriindung der Leninschen Poli-
tik, die in ihrer Logik nichts anderes als das Eingestindnis der von Rosa Luxem-
burg warnend prognostizierten Erziehungsdiktatur bedeutete. ,,Eine winzige Min-
derheit, klar in ihrer Erkenntnis von Richtung und Ziel der geschichtlichen
Entwickelung, kiihn in ihrem Wollen, grenzenlos in ihrer Hingabe, ruft in gliihen-
dem, stiirmischem Schopferdrange in das géirende, wogende Chaos von Neuem
und Altem, Vergehendem und Keimendem: Es werde! Sie unterfingt sich, eine
Welt zu stiirzen und eine neue zu bauen im Widerspruch zu der Unreife der erd-
riickenden Mehrzahl der Menschen im Lande. Wird ihre Kraft aushalten, Dinge
und Menschen zu formen, bis wachsende erweckte, entscheidende Massen aus ge-
knetetem Ton der Geschichte zu bewussten Gestaltern der Geschichte, zu Mit-
schopfern neuen gesellschaftlichen Lebens werden? Das ist die schicksalsschwere
Frage, um die es in der russischen Revolution geht. Und nicht blo8 fiir die Bol-
schewiki, auch nicht blo8 fiir Sowjet-RuBland, sondern fiir das Weltproletariat, die
Menschheit.“* Dieses Glaubensbekenntnis bedarf als Kommentar nur der Schluss-

46 Siehe Michael Schneider: Das Ende eines Jahrhundertmythos. Eine Bilanz des Staatssozialismus, 1996,
S. 134.

47 Siehe Clara Zetkin, Um Rosa Luxemburgs Stellung, S. 132-144.

48 Ebenda, S. 141.
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folgerung ihrer ermordeten Freundin: ,,...einige Dutzend Parteiftihrer von uner-
schopflicher Energie und grenzenlosem Idealismus dirigieren und regieren, unter
ihnen leitet in Wirklichkeit ein Dutzend hervorragender Kopfe, und eine Elite der
Arbeiterschaft wird von Zeit zu Zeit zu Versammlungen aufgeboten, um den Re-
den der Fiihrung Beifall zu klatschen, vorgelegten Resolutionen einstimmig zuzu-
stimmen, im Grunde also eine Cliquenwirtschaft — eine Diktatur allerdings, aber
nicht die Diktatur des Proletariats, sondern einer Handvoll Politiker, d.h. Dikta-
tur im rein biirgerlichen Sinne, im Sinne der Jakobinerherrschaft.“* Clara Zetkin
hitte sich den ersten Teil ihrer Schrift, in dem sie in unzéhligen Zitaten Rosa Lu-
xemburgs Stellung zu Konstituante und Riten beschreibt, um deren Ubereinstim-
mung mit Lenin zu beweisen, sparen konnen. Am Ende verfing sie sich in ihrer ei-
genen Argumentation, die in ihrer Logik die Bedenken Rosa Luxemburgs und
Paul Levis stiitzte.

Rosa Luxemburgs Warnungen vor der Fehlentwicklung einer vom Westen iso-
lierten russischen Revolution wurde nach 1989 von der Linken als kiihne Voraus-
sicht der Deformation des staatlich organisierten Sozialismus verstanden. Doch
das Breslauer Manuskript und die Terrorkritik wihrend der deutschen Revolution
waren im Kontext mit der Kritik Rosa Luxemburgs am Leninschen Organisati-
onskonzept mehr. Der theoretisch-methodische Gehalt dieser Schlussfolgerungen
Rosa Luxemburgs erméglicht die Erkenntnis der Evolution von sozialokonomi-
schen Strukturen in der Epoche der GroBindustrie, die von Marx als modifizierte
orientalische bzw. slawische im Gegensatz zur antiken und germanischen Form
vorkapitalistischer Produktionsformen bezeichnet wurde.® Denn die Frage, die
sich aus der dem Weltkrieg folgenden Entwicklung ergibt, ist die nach dem Cha-
rakter der Sowjetgesellschaft und der von ihr in ihrem Einflussbereich geprigten
Gesellschaften. Als Variante der Modernisierung riickstidndiger Gesellschaften,
wie sie von der nichtmarxistischen Soziologie und Geschichtsschreibung verstan-
den wird, kann sie durchaus erklidrt werden. Doch dieses Verstindnis trifft noch
keine Aussage tliber den sozial-6konomischen Inhalt dieses Gesellschaftstyps. Von
marxistischer Seite wird bis heute an der Auffassung von einer frithen, unreifen,
deformierten sozialistischen Gesellschaft festgehalten. Trotzkis Auffassung von
der Ubergangsgesellschaft® kommt vielleicht am ehesten der Wirklichkeit nahe.
Doch als Ubergangsgesellschaft wurde der Sozialismus ohnehin seit Marx ver-
standen, und so fiihrt dieser Erkldrungsversuch wieder zum Ausgangspunkt der
Frage.

Sinnvoller fiir die Charakteristik der Entwicklung der russischen Revolution er-
scheinen die Kriterien, die Rosa Luxemburg gestiitzt auf Friedrich Engels’ politi-
sches Testament fiir die Bewertung der russischen Revolution zugrunde gelegt hat.

49 Rosa Luxemburg: Zur russischen Revolution, RLGW, Bd. 4, S. 362.

50 Siehe Karl Marx: Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie (Rohentwurf) 1857-1858, Anhang 1850-
1858, Berlin 1974, S. 394, 396-397.

51 Siehe Leo Trotzki: Verratene Revolution. Was ist die Sowjetunion und wohin treibt sie? (1936), Essen 1997.
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Engels charakterisierte 1895 die soziale Revolution als Majoritdtenrevolution in
Abgrenzung zur biirgerlichen Minoritdtenrevolution und hob in diesem Zusam-
menhang die Bedeutung des subjektiven Faktors neben der 6konomischen Reife
der Gesellschaft hervor.” Mit der Charakterisierung der sozialen Revolution als
Majoritdtenrevolution unterstrich Engels noch einmal akzentuiert den demokrati-
schen Charakter der Diktatur des Proletariats, wobei hinsichtlich des aktuellen Er-
kenntniswertes der Begriff des Proletariats in der Postindustriegesellschaft vollig
dahingestellt bleiben kann. Es geht um den sozialen Triger der Lohnarbeit, die als
dialektischer Antipode in einem antagonistischen Verhéltnis zum Kapital steht. Es
ist geradezu auffillig, wie sehr sich Rosa Luxemburg wihrend der deutschen Re-
volution in der Auseinandersetzung mit der Frage des Terrors auf diese Uberle-
gungen von Engels stiitzt.

Obgleich Clara Zetkin in den ersten fiinf Kapiteln ihrer Streitschrift sich mit
Rosa Luxemburgs Ansichten dazu auseinandersetzt, reduziert sie diese vereinfa-
chend auf die Zustimmung Rosa Luxemburgs zu den Riten und zur revolu-
tiondren Gewalt und verzichtet darauf, den Terror als revolutionidre Gewalt der
biirgerlichen Minderheitenrevolution zu charakterisieren, wie das Rosa Luxem-
burg getan hat.”

Rosa Luxemburgs Bewertung korrespondiert mit der Charakteristik der bol-
schewistischen Revolutionspolitik. Rosa Luxemburg begriff und duflerte in ihrem
Breslauer Manuskript, dass ohne die Revolution in den friih industrialisierten
Staaten die russische Revolution in eine Diktatur abgleiten musste, deren sozialer
Inhalt unméglich kommunistisch sein konnte.* In dieser Schlussfolgerung be-
stand der von Clara Zetkin hinterfragte Ziindstoff des unvollendeten Manuskripts.
Diese Frage konnte nach dem Ende der revolutionédren Krise von kommunisti-
scher Seite nicht mehr offensiv thematisiert werden, ohne den Charakter der bol-
schewistischen Revolution als sozialistische Leitrevolution zu verneinen. Mit der
berechtigten und von Rosa Luxemburg friihzeitig geiibten Kritik am Charakter der
bolschewistischen Revolution begann das zweite grofle Schisma innerhalb der Ar-
beiterbewegung nach der Revisionismusdebatte. Seiner Bedeutung nach war die-
ses Schisma innerhalb der kommunistischen Bewegung nicht weniger relevant.

Ein Defizit der Warnungen Rosa Luxemburgs, aber auch der Kritik Paul Levis
erleichterte es Clara Zetkin, das Problem pragmatisch entsprechend im Interesse
des kommunistischen Machterhalts zu verarbeiten. Rosa Luxemburg blieb der
Nachwelt eine positive Schlussfolgerung, eine Alternative zur Deformation des
Bolschewismus im Falle des Scheiterns der Weltrevolution schuldig. Thre einzige
Antwort auf das Problem lautete, die russischen Erfahrungen nicht zu verallge-
meinern und ,,als Muster der sozialistischen Taktik zur Nachahmung*“*® zu emp-

52 Siehe Friedrich Engels, Einleitung, MEW, Bd. 22, S. 513-515.

53 Siehe Rosa Luxemburg: Ein gewagtes Spiel, RLGW, Bd. 4, S. 412; Was will der Spartakusbund? ebenda,
S. 443.

54 Siehe ebenda, S. 333-334.
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fehlen. Auch Paul Levi bot auBer der Empfehlung, das Problem &ffentlich zu dis-
kutieren, keine Losungsvorschldge an. Da eine Umkehr unter den konkret-histori-
schen Bedingungen der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts kaum moglich war,
konnte diese erst am Ende des 20. Jahrhunderts erfolgen, als eindeutig und unwi-
derruflich klar war, dass das Sowjet-Modell keine Entwicklungspotentiale besaf.
Zu diesem Zeitpunkt aber hatten sich diese Entwicklungspotentiale weiter nach
Asien verlagert, wo ein neuer Modernisierungszyklus auf einem hoheren Produk-
tivkraftniveau begann. Welche formationsspezifischen Besonderheiten die Ent-
wicklungen in China und Indien hervorbringen, wird die Zukunft zeigen. Denn
spiitestens seit den Olkrisen der 1970er Jahre, die den Anfang vom Ende des auf
fossilen Energietrdgern basierenden Kapitalismus® einleiteten und das sowjeti-
sche Modernisierungsmodell sogar in den Konkurs zwangen, ist erkennbar, dass
dem extensiven Wachstum auch natiirliche Grenzen gesetzt sind.

55 Rosa Luxemburg: Zur russischen Revolution, RLGW, Bd. 4, Berlin 1983, S. 364.
56 Siehe Elmar Altvater: Das Ende des Kapitalismus wie wir ihn kennen. Eine radikale Kapitalismuskritik,
Miinster 2005.
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HEINZ SOMMER
Clara Zetkin und die Rote Hilfe

Gertrud Alexander (1882-1967), Freundin und Kampfgeféhrtin Clara Zetkins,
fasste die Bedeutung der Revolutionérin fiir die Rote Hilfe mit folgenden Worten
zusammen: ,,Clara Zetkin fiihlte sich ganz als Sachwalter der sozialen Gerechtig-
keit gegentiber allen Unterdriickten und Ausgebeuteten, ... gleich welcher Nation
sie sein mochten. Als ein solcher Anwalt der vom Kapitalismus Ausgebeuteten
und Entrechteten und der vom Faschismus Gegeiflelten und Bedrohten, als Anwalt
der Opfer imperialistisch-faschistischer Mordgier wirkte Clara Zetkin auch fiir die
MOPR (IRH), deren Mitbegriinder und Vorsitzende sie vom ersten Tag ihres Be-
stehens an war. [...] Wenn die MOPR heute eine Millionenvereinigung der Prole-
tarier des Erdballs ist, internationale Kampf- und Hilfsorganisation der Werktiti-
gen, lebendiges Denkmal der Schicksalsgemeinschaft aller Ausgebeuteten und
Geknechteten des Weltkapitals, so ist das zum grofiten Teil Clara Zetkins Werk.
Der Geist der Internationalitét ist mit dem Namen Clara Zetkin eng verkntipft —
ihr Ruf erging stets an Millionenmassen und wurde von ihnen gehort®.!

Da die Rote Hilfe einen wesentlichen Raum in den letzten zwolf Lebensjahren
Clara Zetkins eingenommen hat, fragt man sich, warum dieses Thema in der wis-
senschaftlichen Literatur nur selten aufgegriffen wurde. Entscheidende Informa-
tionen enthilt die Dissertation Sonja Buchmanns.? Einige wichtige Ergéinzungen
dazu finden sich in der Dissertation von Gudrun Partisch.’ Der Artikel von L. G.
Babitschenko* befasst sich direkt mit dem Thema. Der in der Stiftung Archiv der
Parteien und Massenorganisationen der DDR im Bundesarchiv verwaltete Clara-
Zetkin-Nachlass® bietet mit dem Briefwechsel Clara Zetkins mit Jelena Stassova
und Wilhelm Pieck wesentliche Informationen. In den biographischen Darstellun-
gen von Gertrud Alexander tiber Wilhelm Pieck bis zu Florence Hervé wird die
Arbeit Clara Zetkins fiir die Rote Hilfe dagegen oft nur am Rande erwihnt.® Hier

1 G. G. L. Alexander: Clara Zetkin als internationale Kémpferin. Maschinenschriftl. Manuskript; Stiftung Ar-
chiv der Parteien und Massenorganisationen der DDR im Bundesarchiv, in der Folge SAPMO-BArch, NY
4005-17, Bl. 46-118, hier BI. 47.

2 Siehe Sonja Buchmann: Clara Zetkins Wirken in der internationalen proletarischen Solidarititsbewegung
1921 bis 1933, Leipzig, Diss. 1987, 156 S.

3 Siehe Gudrun Partisch: Zur frauenpolitischen Titigkeit Clara Zetkins in den Jahren 1923 bis 1933, Leipzig,
Diss. 1978, 287 S.

4 Siehe L. G. Babitschenko: Clara Zetkin und die Internationale Rote Hilfe in: BzG, Heft 3/1977, S. 371-382.

5 Siehe SAPMO-BArch, NY 4005.

6 Gertrud Alexander, eine der ersten Biographinnen, erwihnt in ihrer zum 70. Geburtstag Clara Zetkins er-
schienenen Biographie ,,Clara Zetkins Leben und Werk® die Rote Hilfe iiberhaupt nicht. Eine stark erweiterte
Fassung von 1933, aus der eingangs zitiert wurde, geht zwar auf die Rote Hilfe ein, wurde aber niemals ge-
druckt. In Wilhelm Piecks biographischer Skizze ,,Clara Zetkin. Leben und Kampf*, Berlin 1948, 48 S., gibt
es immerhin eine pauschale Wiirdigung ihrer Leistungen in der Solidarititsorganisation, aber eine detaillierte
Darstellung ihrer Rolle in der Roten Hilfe und ihrer Auseinandersetzungen in der Organisation finden wir hier
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werden vor allem ihre Verdienste um die proletarische Frauenbewegung gewiir-
digt, sie erscheint als konsequente Revolutionérin, die in der deutschen und der in-
ternationalen Arbeiterbewegung in der Zeit von der Griindung der II. Internatio-
nale bis zum Jahr 1933 eine herausragende Rolle gespielt hat. Auch in den
ausgewdihlten Reden und Schriften’ finden sich nur wenige direkte Nachweise ih-
rer Tatigkeit fiir die Rote Hilfe. Band II, der die Zeit von 1918 bis 1923 umfasst,
enthilt einige Publikationen Clara Zetkins, die thematisch die Arbeit der Roten
Hilfe beriihren, jedoch keine von der Roten Hilfe selbst herausgegebenen Schrif-
ten. Ahnliches gilt fiir den Band III, der lediglich den Aufruf zur Rettung der
Scottsboro-Boys und Ausziige aus der Broschiire zum zehnten Jahrestag der In-
ternationalen Roten Hilfe (IRH) enthélt. Versuche, sich dem Thema tiber Darstel-
lungen zur Geschichte der Roten Hilfe zu nédhern, ergaben ebenfalls wenig Ver-
wertbares. Immerhin taucht in Nikolaus Brauns’ sehr ausfiihrlicher Arbeit zur
Geschichte der Roten Hilfe in Deutschland?® vielfach der Name Clara Zetkins auf,
zusammenhingende Ausfiihrungen zu ihrer Rolle in der Roten Hilfe gibt es jedoch
hier wie in anderen einschldgigen Darstellungen leider nicht.

Es war kein Zufall, dass die Wahl zur Vorsitzenden der Roten Hilfe auf Clara
Zetkin fiel, besall sie doch gerade fiir diese Funktion ausgezeichnete Voraus-
setzungen. Seit sie 1889 auf der Griindungsversammlung der II. Internationale
die internationale Arena betreten hatte, war sie mit ihren Bemiihungen um die Ent-
wicklung der Arbeiterinnenbewegung, mit dem Kampf um die Gleichberechti-
gung der Frau und mit ihrem unermiidlichen Auftreten gegen Militarismus und
Krieg, um nur einige ihrer Téatigkeitsfelder zu nennen, zu internationalem Anse-
hen gelangt. Friedrich Engels hatte sie geschitzt, mit August Bebel und Wilhelm
Liebknecht war sie freundschaftlich verbunden gewesen, eine besonders enge,
herzliche Beziehung hatte sie zu Rosa Luxemburg, und auch mit Lenin verband
sie eine hohe gegenseitige Wertschitzung. Sie war eine aulerordentlich erfolgrei-
che Rednerin.” Nach ihrem etwas verungliickten Start auf diesem Gebiet 1886 in
Leipzig sprach sie noch auf zahllosen Versammlungen. Die Lafargues hatten sie
»etwas pathetisch* genannt, und tatséchlich erscheinen einem heutigen, niichter-

nicht. Luise Dornemann, die sich immerhin noch auf personliche Gespriche mit Claras Sohn Maxim sttitzen
konnte, behandelt in ihrer zu DDR-Zeiten weit verbreiteten und auch heute noch in vielen Passagen durchaus
lesenswerten Biographie (Clara Zetkin. Leben und Wirken. 8. Aufl. — Berlin 1985, 562 S.) die Rote Hilfe nur
auf wenigen Seiten und verweist darauf, dass ,,Clara Zetkins Tétigkeit auf diesem Gebiet wie so manche an-
dere ihrer Aktivititen in ihren Einzelheiten noch zu erforschen® ist (S. 516). Erwartungsgemif beschrinken
sich die Ausfiihrungen von Ténia Puschnerat (Clara Zetkin. Biirgerlichkeit und Marxismus, Essen 2003, 463
S.) zur Roten Hilfe auf wenige Seiten, und auch Gilbert Badias Biographie (Gilbert Badia: Clara Zetkin. Eine
neue Biographie, Berlin 1994, 319 S.), die in vielerlei Hinsicht eine neue Sicht auf Clara Zetkin eréffnete,
widmet ihrer Tétigkeit fiir die Solidarititsorganisation ganze drei Seiten. Die unldngst erschienene Arbeit von
Florence Hervé: Clara Zetkin oder: Dort kiimpfen, wo das Leben ist. (Berlin 2007, 146 S.) war ohnehin nicht
so angelegt, dass dort Platz fiir lingere Ausfiihrungen tiber die Rote Hilfe gewesen wiire.

7 Siehe Clara Zetkin: Ausgewihlte Reden und Schriften. Band II, III, Berlin 1960.

8 Siehe Nikolaus Brauns: Schafft Rote Hilfe! Geschichte und Aktivititen der proletarischen Organisation fiir
politische Gefangene in Deutschland (1919-1938), Bonn 2003, 345 S.

9 Siehe Dorothea Reetz: Clara Zetkin als sozialistische Rednerin, Leipzig 1978, 80 S.
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nen Leser ihre Sitze manchmal ein wenig liberzogen. Thre Reden entsprachen
auch keineswegs Tucholskys Ratschlégen fiir einen guten Redner. Thre Sétze wa-
ren lang, reich an Attributen und Nebensitzen. Sie schreckte auch vor kiithnen
Wortschopfungen nicht zurtick, man denke nur an die ,,revolutionszitternde Bour-
geoisie”, den ,.kampfflichenden Opportunismus® oder den ,,pestenden Kadaver
des Kapitalismus*. Sie prégte tibrigens auch die Bezeichnung ,,Sanitétskorps der
proletarischen Revolution® fiir die Rote Hilfe. Dennoch, Clara Zetkin wusste mit
ihrer leidenschaftlichen Art die Zuhorer zu begeistern und zu iiberzeugen, wie
viele Zeitgenossen bezeugten. SchlieBlich wusste sie auch, wovon sie sprach,
kannte sie doch Verfolgung, Elend und Solidaritét aus eigenem Erleben. Positiv
fiir ihre internationale Funktion wirkten sich nicht nur ihr solides theoretisches
Wissen und die reiche, jahrzehntelange Erfahrung in der Arbeiterbewegung aus,
sondern auch die Tatsache, dass sie mehrere Fremdsprachen beherrschte. Auf dem
Leipziger Lehrerinnenseminar hatte sie die Lehrbefahigung fiir Franzosisch, Eng-
lisch und Italienisch erworben, das Exil in Frankreich hatte ihre franzdsischen
Sprachkenntnisse so vervollkommnet, dass sie Dolmetscherdienste leisten konnte.
SchlieBlich ist auch bekannt, dass sie so viel Russisch sprach, um eine Be-
griifungsrede in dieser Sprache zu halten.

Natiirlich gab es auch Faktoren, die gegen die Ubernahme einer solchen Auf-
gabe, wie es der Vorsitz der Internationalen Roten Hilfe war, sprachen. Clara Zet-
kin war mit Funktionen iiberlastet. Zeitweilig oder stéindig in der in Frage kom-
menden Zeit war sie Mitglied des Exekutivkomitees der Kommunistischen
Internationale, Vorsitzende des Frauensekretariats der KI, Vorsitzende der Inter-
nationalen Arbeiterhilfe, Herausgeberin der ,,Kommunistin®, Mitglied der Zen-
trale der KPD und Mitglied des Reichstags, Funktionen, die jede fiir sich einen ge-
sunden Menschen véllig ausfiillen konnten. Aber Clara Zetkin war nicht gesund,
und das wire eigentlich ein kaum zu widerlegender Hinderungsgrund fiir diese
Aufgabe gewesen. Schon das Exil in Frankreich hatte Raubbau an ihren Kréften
und ihrer Gesundheit bedeutet. Korperliche Zusammenbriiche wiederholten sich
in immer engeren Zeitabstdnden. Sie litt unter Herz- und Kreislaufschwiche, Nie-
renversagen und dem zunehmenden Verlust der Sehkraft. Sie war so geschwiicht,
dass sie kaum noch stehen konnte und mehrfach zu Veranstaltungen auf einem
Stuhl hereingetragen werden musste. Konnte sie unter diesen Voraussetzungen
eine so hohe Verantwortung iibernehmen? Clara Zetkin stellte sich mit eisernem
Willen dieser Aufgabe.

Thr Weg in der Roten Hilfe begann schon vor der Ubernahme ihrer ersten Funk-
tion, als sie 1920 im Deutschen Reichstag eine Amnestie fiir die revolutionédren
politischen Gefangenen forderte. Als im Friihjahr 1921 die Verfolgung revolu-
tiondrer Kdmpfer Massencharakter annahm, entschloss sich die kommunistische
Bewegung, Rote-Hilfe-Komitees zur Unterstiitzung der politisch Verfolgten und
ihrer Angehorigen ins Leben zu rufen. Dem im Juni 1921 gebildeten Zentralko-
mitee der Roten Hilfe gehorte Clara Zetkin an. Diese erste Form der Roten Hilfe
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in Deutschland erwies sich jedoch angesichts der umfangreichen Aufgaben als un-
zureichend, zudem wurde sie im November 1923 zusammen mit der KPD verbo-
ten. Nach Aufhebung des Verbots am 1. Mérz 1924 begann auch die Rote Hilfe,
sich zu reorganisieren. Damals war Clara Zetkin, wie Nikolaus Brauns unter Be-
rufung auf Wilhelm Pieck mitteilt," noch Mitglied des Zentralkomitees und ge-
meinsam mit Wilhelm Pieck Vorsitzende der Roten Hilfe Deutschlands. Auch Gil-
bert Badia verzeichnet sie in seiner biographischen Chronik" im Februar 1924 als
Prasidentin der Roten Hilfe Deutschlands. In der zweiten Halfte des Jahres 1924
wurde begonnen, die Rote Hilfe als Mitgliederorganisation aufzubauen. An der
Fiihrung dieser Organisation war Clara Zetkin jedoch nicht mehr beteiligt, wie ein
Dokument aus dem Russlidndischen Staatsarchiv fiir soziale und politische Ge-
schichte belegt. Auf Anfrage der Internationalen Roten Hilfe teilte Wilhelm Pieck
dem Exekutivkomitee der IRH mit: ,,Wir schicken Euch hiermit die Zusammen-
setzung des Zentralkomitees der Roten Hilfe Deutschlands: [...] Vorsitzender: Wil-
helm Pieck (gleichzeitig als Vertreter der Zentrale der KPD), Emil Vettermann,
Hauptkassierer, Gerhard Obuch, Leiter der juristischen Zentralstelle [...]*"> Der
Name Clara Zetkin taucht hier nicht mehr auf. Immerhin belegt ihr Nachwort zu
dem 1924 erschienenen Béndchen ,,Der wiirttembergische Lockspitzelsumpf™ ihre
Verbindung mit der deutschen Rote-Hilfe-Organisation und ihre Teilnahme an de-
ren Aufklidrungsarbeit.

Clara Zetkin selbst aber war schon im Begriff, die Filhrung der im November
1922 gegriindeten Internationalen Roten Hilfe zu iibernehmen. Wann sie Vorsit-
zende bzw. Prisidentin der IRH, beide Begriffe tauchen in offiziellen Dokumen-
ten auf, wurde, dariiber gibt es sehr unterschiedliche Angaben. Im Nachruf des
Exekutivkomitees der Internationalen Roten Hilfe” heifit es zum Beispiel: ,,Seit
den ersten Tagen des Bestehens der Roten Hilfe bis zu den letzten Tagen ihres Le-
bens war sie mit uns, stand an der Spitze unserer Organisation.” In einem Artikel
zum 5. Jahrestag der IRH ,,Fiinf Jahre Kampf* von A. Kerin liest man: ,,Nach den
durchgefiihrten Vorarbeiten wurde die Internationale Rote Hilfe am 30. November
1922 gegriindet und als erster Vorsitzender Gen. Marchlewski, als zweite Vorsit-
zende Clara Zetkin gewdhlt.“* Wilhelm Pieck sah sie dagegen sowohl in seinem
Nachruf " als auch in der Zetkin-Biographie' seit 1924 an der Spitze der interna-
tionalen Solidarititsorganisation. Das entscheidende Dokument hat meines Er-
achtens L. G. Babitschenko aufgefunden und in der BzG publiziert. Er schreibt:
,Der Beschluss tiber die Bestitigung als Vorsitzende des Exekutivkomitees der

10 Siehe Brauns, Schafft Rote Hilfe, S. 25.

11 Siehe Badia, Clara Zetkin, S. 311.

12 Russldndisches Staatsarchiv fiir soziale und politische Geschichte, Fonds 538, Verzeichnis 3, Akte 426.

13 Clara-Zetkin ruft euch! MOPR, 1933, Nr. 7, S. 2-4, hier S. 3.

14 A. Kerin: Fiinf Jahre Kampf. MOPR, 1928, Nr. 3, S. 3-6, hier S. 4.

15 Siehe Wilhelm Pieck: Clara Zetkin ruft. Machinenschriftl. Manuskript. SAPMO-BArch, Ny 4005-17, BI. 187-
242, hier BI. 239.

16 Wilhelm Pieck: Clara Zetkin, Berlin 1948, 48 S., hier S. 44.
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IRH wurde auf der gemeinsamen Sitzung des Sekretariats des EKKI und des Se-
kretariats des Exekutivkomitees der IRH am 10. Juni 1925 gefal3t. [...] Am 12. No-
vember 1925 nahm Clara Zetkin das erste Mal unmittelbar an der Arbeit des Exe-
kutivkomitees der IRH teil. Bis zu ihrem Tode verblieb sie in dieser Funktion. Der
Weltkongress der IRH, November 1932, bestitigte sie letztmalig als Prasidentin
dieser Organisation.*

Wie und in welchem MaBe fiihrte sie tatsédchlich die Internationale Rote Hilfe?
Dabei ist ein Blick in die Struktur der IRH hilfreich. Das hochste Organ der In-
ternationalen Roten Hilfe war der Kongress. Er wihlte das Exekutivkomitee und
dieses wiederum das Prisidium. Zur Losung der Tagesaufgaben wurde ein Sekre-
tariat gebildet. Dartiber hinaus verfiigte die IRH tiber einen umfangreichen Appa-
rat mit Sekretiren zu einzelnen Fachfragen, fiir bestimmte geographische Regio-
nen, fiir Finanzen, Verwaltung usw. Mit all dem hatte Clara Zetkin als Présidentin
kaum etwas zu tun. Hier fiihrte in bewéhrter Weise die Vizeprisidentin Jelena
Stassowa Regie. Tatséchlich hétte Clara Zetkin auch kaum in die Alltagsarbeit ein-
greifen konnen, weil sie vielfach in Krankenhéusern, zur Kur und einen Teil die-
ser Zeit in Birkenwerder bei Berlin weilte. Wie weit sie von der tiglichen Arbeit
der IRH entfernt war, mégen einige Beispiele zeigen. 1930 wendet sich Clara an
die Exekutive der IRH mit der Bitte, zwischen der RHD und der Internationalen
Hilfsvereinigung zu vermitteln. Ist das nicht die Position einer Auflenstehenden?
Als sie eine englische Frauendelegation empfangen soll, fragt sie vorher bei Sta-
ssowa an, welche Themen sie ansprechen soll." Kennzeichnend ist auch, dass das
EKKI der IRH 1931 beschlieft, dass Clara Zetkin die IRH auf dem Weltkongress
der IAH vertreten soll.” Clara Zetkin tiibte ihre Fiihrungsaufgabe wohl mehr da-
durch aus, dass sie die Gesamtverantwortung fiir die Internationale Rote Hilfe, fiir
ihre inhaltliche Ausrichtung wahrnahm, so weit das ihr Gesundheitszustand zu-
lieB. An Kongressen, Konferenzen und Tagungen des Exekutivkomitees konnte
sie nur selten teilnehmen und musste sich hiufig auf GruBworte beschrinken.
Kurt Schilde, der iibrigens Clara Zetkin bis zur Ubernahme des Vorsitzes der IRH
als Stellvertreterin Marchlewskis sah, schreibt dazu: ,,Ob die schwerkranke und
fast erblindete, meist in Moskau lebende Multifunktionéarin ...tatsédchlich die Lei-
tung der IRH ausiibte, darf bezweifelt werden.” Der Beschriankung auf eine spo-
radische und reprisentative Rolle widersprechen nicht nur die Wesensart Clara
Zetkins, sondern auch die Aussagen von Zeitgenossen, die aus nédchster Nihe
ihren Einsatz fiir die IRH miterlebten. Gertrud Alexander berichtet: ,,Von den er-
sten Tagen des Bestehens der Roten Hilfe stand Clara Zetkin an ihrer Spitze. Wenn

17 L. G. Babitschenko: Clara Zetkin und die Internationale Rote Hilfe, in: Beitriige zur Geschichte der Arbei-
terbewegung (BzG), 1977, H. 3, S. 371-382, hier S. 372.

18 Siehe Brief Clara Zetkins an Jelena Stassowa, Archangelskoje, 21.8.1928. SAPMO-BArch, NY 4005-96,
BI. 178.

19 (Schreiben der Exekutive der IRH an Clara Zetkin, Berlin), 23.9.1931 — SAPMO-BArch, NY 4005-96,
BL. 211.

20 Sabine Hering/Kurt Schilde (Hrsg.): Die Rote Hilfe, Opladen 2003, 326 S., hier S. 59.
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sie einer Sache angehorte, so bedeutete das fiir Clara, auch fiir die Greisin Clara,
nicht einfach passive Ehrenprisidentschaft. Mitgliedschaft bedeutete fiir sie ste-
tige revolutionire Bereitschaft. In der Tat gab es keine grofe internationale Kam-
pagne der Roten Hilfe, an der Clara sich nicht als ihre stdndige Vorsitzende aktiv
beteiligt hétte.“* Berichte tiber Clara Zetkins Alltag bestétigen diese Aussage. Un-
ermtudlich war sie bestrebt, sich aktuell zu informieren und zu den Aufgaben und
Problemen der Roten Hilfe Stellung zu nehmen. Wenn es méglich war, représen-
tierte sie die IRH, schrieb Gruf3- und Neujahrsbotschaften, empfing Delegationen
oder herausragende Personlichkeiten aus Politik und Kultur und trat selbst auf
Versammlungen und Tagungen auf. Da das aber ihr desolater Gesundheitszustand
nur noch selten gestattete, schrieb sie. Sie verfasste Broschiiren oder schrieb Einlei-
tungen zu Publikationen der Roten Hilfe. Zahlreiche Artikel in Zeitungen und Zeit-
schriften bezeugen ihre Aktivitit fiir die Solidarititsorganisation, mit der sie zum
Beispiel die Sacco-und-Vanzetti-Kampagne, die Aktionen zur Rettung der Scotts-
boro-Boys und vor allem den Kampf gegen den Faschismus unterstiitzte. Thre Arti-
kel finden wir in der ,,Roten Fahne* und in der ,,Internationalen Pressekorrespon-
denz®, hiufig aber auch in Zeitschriften der RHD wie ,,Tribunal“ oder ,,.Der Rote
Helfer” und besonders in ,,MOPR", dem Organ der Internationalen Roten Hilfe.
Die Geschichte der kommunistischen Bewegung in den zwanziger und dreif3i-
ger Jahren des vergangenen Jahrhunderts war unter anderem gepriigt von zahlrei-
chen inneren Auseinandersetzungen. Clara Zetkin war in diese Auseinanderset-
zungen verwickelt und hat mit ihren Positionen mehrfach harsche, bisweilen auch
im Ton verletzende Kritik erfahren. Unter diesen Umstiinden war es nur eine Frage
der Zeit, dass auch eine der kommunistischen Bewegung so nahe stehende Organi-
sation wie die Rote Hilfe in diese Kdmpfe hineingezogen wurde. Ein Teil der
Fiihrung der Roten Hilfe Deutschlands hatte sich der 1928 gegriindeten KPD/Op-
position angeschlossen. Dazu gehorte der Sekretdr der RHD, Jacob Schlér. Die
KPD-Fiihrung fiirchtete, dass die RHD ganz unter den Einfluss der KPD/Opposi-
tion geraten konnte, und erwirkte, dass die RHD Jacob Schlor und seine Gesin-
nungsgenossen, darunter mehrere Bezirkssekretire der RHD, ausschloss. Die Aus-
geschlossenen fanden sich in der Internationalen Hilfsvereinigung zusammen, einer
Organisation, die 1923 als Ersatzorganisation fiir die verbotene RHD unter dem Na-
men Hilfsverein fiir notleidende Frauen und Kinder politischer Gefangener gegriin-
det worden war. 1930 wandte sich die Internationale Hilfsvereinigung an die RHD
mit dem Vorschlag, die beiden Organisationen zu vereinen. Clara Zetkin unter-
stiitzte diesen Vorschlag. Sie setzte sich in Briefen an Jelena Stassowa und Wilhelm
Pieck dafiir ein und trat an die Exekutive der IRH und Jelena Stassova personlich
mit der Bitte heran, in diesem Fall zu vermitteln. Clara Zetkins Hauptargument war
der Hinweis auf die ('Jberparteilichkeit der Roten Hilfe und den Nutzen, den die
namhaften Personlichkeiten des Hilfsvereins fiir die Einheitsfront haben konnten.

21 G. G. L. Alexander, Clara Zetkin, BI. 101.
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Alle ihre Bemiihungen waren jedoch vergeblich, ja zeitweise war, zumindest vorii-
bergehend, eine deutliche Abkiihlung ihres herzlichen Verhéltnisses zu Wilhelm
Pieck und Jelena Stassowa die Folge. Aus heutiger Sicht zeichnet sich ab, dass das
an diesem Fall deutlich gewordene Verstidndnis einer breiten Einheitsfront gerade
im Kampf gegen den Faschismus der Roten Hilfe sehr gedient hiitte.

Wenn man sich fragt, welche Akzente Clara Zetkin in ihrer Arbeit fiir die Rote
Hilfe gesetzt hat, dann muss man zunichst vorausschicken, dass sie in ihren Arti-
keln und bei Reden auf Veranstaltungen bestimmter Organisationen zumeist nicht
nur organisationsspezifische Fragen behandelte. Sie sprach auf Frauenversamm-
lungen auch tiber die internationale Solidaritit, auf Veranstaltungen der Roten
Hilfe tiber die Politisierung der Frauen und auf beiden tiber die Notwendigkeit der
proletarischen Einheitsfront. Insofern konnten sich die in ihrer Téatigkeit fiir die
Rote Hilfe gesetzten Akzente kaum von den allgemeinen Schwerpunkten ihrer po-
litischen Arbeit unterscheiden. Dennoch mochte ich auf einige Punkte eingehen,
die beim Lesen von Clara Zetkins Texten besonders auffallen.

Eine zentrale Rolle nimmt die Frage der Einheitsfront ein. Ausgehend von dem
Gedankengang, dass sowohl Erfolge im Kampf um die Verbesserung der Lebens-
verhiltnisse ebenso wie die Abwehr von Kriegsgefahr und Faschismus und
schlieBlich die sozialistische Revolution nur erfolgreich sein konnen, wenn sie
von den Massen getragen werden, wendet sich Clara immer wieder der Frage zu,
wie die Werktatigen tiberzeugt und aktiviert werden kénnen. Hier nun spielt die
Herstellung der Einheitsfront eine entscheidende Rolle. An dieser Stelle sei ange-
merkt, dass Clara Zetkin den Begriff ,,proletarische Einheitsfront™ gebrauchte und
in ihren Mittelpunkt die organisierte Arbeiterbewegung stellte, diese Einheitsfront
aber keineswegs nur auf die Arbeiter beschrinkte, sondern auch Angestellte, In-
tellektuelle, Bauern und andere Schichten einbezog. In der Roten Hilfe sah sie
tiber die konkrete Hilfe fiir politische Gefangene und ihre Angehorigen hinaus
eine gute Moglichkeit, Menschen fiir die Einheitsfront zu gewinnen. So heif3t es
zum Beispiel in dem von ihr verfassten Neujahrsgruf3 der Roten Hilfe vom Januar
1928: ,,Unter den Speeren des kimpfenden Proletariats sammeln sich zahlreicher
und zahlreicher alle, denen die Begriffe Freiheit, Kultur, Menschlichkeit mehr
sind als tonende Worte oder Sprungbretter fiir Eitelkeit und eintrigliche Posten.
Zu der Vorhut und den Kerntruppen der klassenbewussten Proletarier stolen so-
ziale Schichten, deren Lebensunterhalt und Lebenswiirde durch die Herrschaft des
Trustkapitals vernichtet werden, stoen Einzelpersonlichkeiten, die ihre Sehn-
sucht nach einem pflichtgeméfBen, emportragenden Lebensinhalt in der biirgerli-
chen Ordnung nicht verwirklichen konnen. Viele von ihnen finden in der tiber-
parteilichen Roten Hilfe ein Arbeitsfeld, auf dem ihr Sehnen und Wollen in
selbstloser Gemeinschaftsbetitigung fruchtbar wird.**

22 Clara Zetkin: NeujahrsgruB, 1.1.1928, in: Ausgewihlte Reden und Schriften, Bd. 3, Berlin 1960, S. 354-357,
hier S. 355.

111



Besonderes Augenmerk richtete Clara Zetkin auf die Einbeziehung der Frauen
in die Arbeit der Roten Hilfe. In den speziellen Aufgaben der Solidaritétsorgani-
sation wie der Betreuung politischer Gefangener und ihrer Angehérigen, in der
Arbeit in Kinderheimen und &hnlichem sah sie besonders fiir Frauen geeignete
Aufgaben. Uber die Titigkeit in der Roten Hilfe versprach sie sich eine stirkere
Einbeziehung der Frauen in den allgemeinen politischen Kampf. Unter ihrer
Fiihrung beschloss die IRH 1928 Richtlinien zur Arbeit unter den Frauen®, die un-
ter anderem die stirkere Beteiligung am Funktionérsapparat der Roten Hilfe, die
Benennung spezieller Funktionére fiir die Frauenarbeit und die Organisierung von
Frauenhilfskomitees vorsah.

Sehr am Herzen lag Clara die Herstellung solidarischer Beziehungen zwischen
den Werktétigen der Sowjetunion und den Proletariern des Westens. Schon seit
den Leipziger Jugendjahren hatte sie ein besonderes Verhiltnis zu den Russen.
Ihre Freundin Warwara fiihrte sie nach Sankt Petersburg, in Leipzig lernte sie rus-
sische Emigranten kennen, darunter auch Ossip Zetkin, ihren Lebenspartner im
Pariser Exil. In Paris erfuhr sie die solidarische Unterstiitzung russischer Revolu-
tiondre. Nun kam hinzu, dass Russland das Land der siegreichen sozialistischen
Revolution war, in das Clara Zetkin alle Hoffnungen setzte. Begeistert bereiste sie
Sowjetrussland und wurde nicht miide, die Errungenschaften der neuen Ordnung
in leuchtenden Farben zu schildern. In dem Biindnis zwischen den Werktitigen
der Sowjetunion und des Westens sah sie nicht nur eine wesentliche Vorausset-
zung, der Gefahr von Faschismus und Krieg zu begegnen, sondern auch die Mog-
lichkeiten, die noch im Kapitalismus lebenden Arbeiter und ihre Verbiindeten fiir
die sozialistische Revolution zu gewinnen.

Clara Zetkin sah einzelne Erscheinungen und Personlichkeiten in der Sowjet-
union durchaus kritisch. Gilbert Badia hat in seiner Zetkin-Biographie zum Bei-
spiel ausfiihrlich tiber die ,,private, beinah geheime* Feindschaft zwischen Clara
Zetkin und Stalin geschrieben und sie mit Zitaten aus ihrer Korrespondenz be-
legt.” Wie erklért es sich aber, dass der Tenor ihrer Reden und Artikel dennoch ein
unbedingtes Ja zur Oktoberrevolution und zur Sowjetunion war? Zweifellos war
Clara Zetkin von der sozialistischen Perspektive der Sowjetunion iiberzeugt. Fiir
die Internationale Rote Hilfe spielte zudem eine groB3e Rolle, dass der Geist des
proletarischen Internationalismus in der Sowjetunion lebendig war. Die sowjeti-
sche Sektion war die grofite innerhalb der IRH. Von den 1932 gezihlten 13,8 Mil-
lionen Mitgliedern gehorten 5,6 Millionen der MOPR der UdSSR an. Die Hilfsak-
tionen der Internationalen Roten Hilfe wurden zum nicht geringen Teil mit den
Geldern der sowjetischen Werktétigen finanziert. Zudem genoss Clara Zetkin in
der Sowjetunion eine ganz auflergewohnliche Popularitit, man sah in ihr die

23 Siehe Richtlinien fiir die Arbeit der IRH unter den Frauen. MOPR, 1928, H. 6/7, S. 47/48.

24 Siehe Badia, Clara Zetkin, S. 245-262. Badia beruft sich auf Charles Rappoport: ,,Sie hasste (Stalin) am Ende
ihres Lebens (dies vertraute sie mir 1927/28 an).” Badia zitiert nach Charles Rappoport: Une vie révolu-
tionnaire, 1882-1940, Paris 1991, S. 108.

112



Symbolfigur des proletarischen Internationalismus. Vergessen sei schlie3lich auch
nicht, dass die Sowjetunion ihr immer wieder Behandlung ihrer Krankheiten, Kur-
aufenthalte und schlieBlich auch Asyl bot.

In die Einheitsfront, die Clara vor allem als Einheitsfront von unten betrachtete,
bezog sie stets die sozialdemokratischen Arbeiter ein. Zugleich griff sie scharf die
offizielle Politik der sozialistischen und sozialdemokratischen Parteien und der
Sozialistischen Arbeiter-Internationale an. Vielfach wird in ihren Arbeiten an das
Versagen fast aller sozialdemokratischen Parteien bei Ausbruch des 1. Weltkriegs
und an die Ermordung Karl Liebknechts und Rosa Luxemburgs unter einer sozi-
aldemokratischen Regierung erinnert. Hinzu kamen die antisowjetische Haltung
der sozialistischen und sozialdemokratischen Parteien und Regierungen und die
Beschliisse tiber die Unvereinbarkeit der Mitgliedschaft in einer der oben er-
wihnten Parteien mit der Mitgliedschaft in der Roten Hilfe, die Clara Zetkins Hal-
tung bestimmten und verstéindlich machten.

Wiirde man eine Statistik erarbeiten, welche Themen in den Veroffentlichungen
der Roten Hilfe am meisten vorkommen, dann hétte der Faschismus in dieser Auf-
stellung sicher einen Spitzenplatz. Wir finden zahlreiche Analysen des Faschis-
mus, Berichte tiber faschistische Gréaueltaten, Chroniken der faschistischen Be-
wegung und vor allem Aufrufe zum antifaschistischen Kampf. Clara Zetkin hatte
daran einen gehorigen Anteil. Schon 1923 hatte sie im Auftrag der Kommunisti-
schen Internationale eine Analyse und eine Definition des Faschismus erarbeitet”,
von der Gilbert Badia schreibt, dass die deutsche Arbeiterbewegung in ihrem
Kampf gegen den Faschismus erfolgreicher hitte sein kdnnen, wenn sie sich an
die Zetkinsche Definition gehalten hitte.* Dass ihre Formulierung aber nicht ohne
Wirkung auf die Zeitgenossen blieb, zeigt zum Beispiel die inhaltlich sehr dhnli-
che Formulierung, die Henri Barbusse einige Jahre spéter in einem Artikel fiir die
Zeitschrift MOPR fand.” Ob nun tatsachlich, wie Clara Zetkin schrieb, der Fa-
schismus die Strafe dafiir war, dass das Proletariat Westeuropas nicht die in Russ-
land eingeleitete Revolution aufgegriffen und weitergefiihrt hat, mag dahingestellt
sein. Wichtig erscheint mir, dass sie in den Trigern des Faschismus ,,nicht eine
kleine Kaste, sondern breite soziale Schichten, Massen, die selbst bis in das Pro-
letariat hineinreichen®, sah und dass man den Kampf gegen den Faschismus nicht

25 Siehe Clara Zetkin: Der Kampf gegen den Faschismus. Bericht aus dem erweiterten Plenum des Exekutivko-
mitees der Kommunistischen Internationale vom 20.6.1923, in: Ausgewihlte Reden und Schriften, Bd. II, Ber-
lin 1960, S. 699-728, hier S. 690.

26 Siehe Badia: Clara Zetkin, Berlin 1994, S. 9. Siehe auch den Beitrag von Wolfgang Beutin in diesem Band.

27 Henri Barbusse: Es muss ein antifaschistischer Kongress einberufen werden. MOPR, 1928, Nr. 8, S. 4-6. Bar-
busse schrieb auf S. 5: ,,Was ist Faschismus? Das ist im Wesentlichen eine Kampfformation, die sich den of-
fiziellen und ,gesetzlichen” Machtmitteln zur Wahrung eines gegebenen sozialen Zustandes hinzugesellt. Der
Faschismus bietet die Moglichkeit, um gestiitzt auf gewisse Elemente der GroBbourgeoisie, zum anderen auf
gewisse kleinbiirgerliche Massen, die in ihrem Wirtschaftsleben von den Schwierigkeiten der Gegenwart und
von Krisen bedroht sind (welchen Elementen sich ein Sammelsurium aller zu habenden Elemente hinzuge-
sellt), eine heftige Offensive gegen die tatsichlich gegebenen und die moglichen Fortschritte der Arbeiter-
klasse vom Stapel zu lassen...”
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nur militérisch, sondern vor allem politisch und ideologisch fiihren miisse. Die
Auseinandersetzung mit dem Faschismus zieht sich wie ein roter Faden durch die
meisten ihrer Schriften fiir die Rote Hilfe, fehlt aber erstaunlicher Weise in ihrer
letzten groBen Arbeit ,,Werk und Weg der Internationalen Roten Hilfe*, die 1932
in Berlin erschien. Ihre letzte Publikation, der Aufruf zur Internationalen Hilfs-
woche der IRH im Juni 1933%, galt wieder dem antifaschistischen Kampf.

Trotz Krankheit und korperlicher Schwiche setzte Clara Zetkin in der Arbeit
fiir die Rote Hilfe unermiidlich ihre Autoritét, ihre groe revolutionédre Erfahrung
und ihren Kampfesmut ein. Sie bestach durch ihre Hartnéckigkeit, unbequem fiir
Freund und Feind, sie war nicht frei von Irrtiimern, aber wo auch immer Clara
Zetkin ,,irrte oder Fehler in ihren Beschliissen beging, immer jedoch geschah es
aus der von revolutionirem Willen getragenen Uberzeugung, der Komintern und
der Partei praktisch zu helfen, ihre revolutiondren Aufgaben zu erfiillen. So je-
denfalls formulierte es Wilhelm Pieck in seinem Gliickwunsch zu ihrem 75. Ge-
burtstag.” In der Roten Hilfe propagierte Clara Zetkin nicht nur internationale So-
lidaritit, sie praktizierte sie auch. Den Aufstieg der Internationalen Roten Hilfe
zur Millionenorganisation verdankt die Arbeiterbewegung nicht zuletzt ihrem
Wirken.

28 Siehe Clara Zetkin: Unterstiitzt den heldenmiitigen Kampf der deutschen Arbeiter gegen den blutigen Terror
des Hitlerfaschismus! Aufruf zur internationalen Hilfswoche der IRH, 17.-25.6.1933, in: Clara Zetkin: Aus-
gewihlte Reden und Schriften, Bd. III, Berlin 1960, S. 617-619.

29 Wilhelm Pieck: Gliickwunsch an Clara Zetkin zum 75. Geburtstag, SAPMO-BArch, NY 4005-6, BI. 10.
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WOLFGANG BEUTIN
,Dieses weltgeschichtliche Ringen geht um das ganze
Kulturerbe der Menschheit.* — Kultur, Intellektuelle und
Proletariat in Clara Zetkins Gedankenwelt

Linke Parteien sind immer auch
Erinnerungsgemeinschaften an die Kampfe

und an das Ethos der Vorgidngergenerationen.
Oskar Lafontaine, in: Politik fiir alle (2006), S. 123

Ihre GroBe als Theoretikerin

Clara Zetkins umfangreiches schriftstellerisches Werk bezeugt die Mannigfaltig-
keit ihrer Interessen, die Breite ihres Wissens sowie ihr vorztigliches politisches
Denken in seiner verlédsslichen Fundierung. Es dokumentiert ihre theoretische Ar-
beit, die sie auf vielen wichtigen Gebieten leistete, zugleich in ihrer Tiefe wie in
ihrer brillanten Formulierung. Wendet man sich ihrer Gedankenarbeit zu — es
gentigt schon ein Ausschnitt daraus —, so erweist sich ihre Grofe als Theoretike-
rin sofort, hier wie auf den tibrigen Feldern, auf denen sie titig wurde. Grof3e,
woran messbar? An der Prizision, mit der Clara Zetkin die komplexesten Sach-
verhalte erfasst; an der historischen Bewusstheit, mit der sie die gravierenden Pro-
bleme ihrer Gegenwart aus den Problemstellungen der Vergangenheit abzuleiten
versteht; an der immer wieder bestitigten Sorgfalt ihrer Zusammenschau, mit der
sie akute Entwicklungen auf disparat erscheinenden Gebieten in ihrem tatséchli-
chen Konnex aufweist; an ihrer Fahigkeit, aus der Analyse politischer Zustinde
und kultureller Zusammenhénge die Notwendigkeit einschneidender Verédnderun-
gen zu begriinden, von denen die unterdriickten und benachteiligten Klassen Ab-
hilfe zu erwarten haben.

In ihren Darlegungen, nicht in ihren allein, aber in ihren besonders hervorste-
chend scheint mir dabei eine Eigentiimlichkeit zu sein, die man vielleicht als ar-
gumentativen Multilateralismus bezeichnen konnte: die Fihigkeit der Autorin, je-
des Ding von mehreren, oft sehr unterschiedlichen Seiten zu betrachten und zu
wiirdigen, oder aus jeder angemessenen Perspektive (multiperspektivisch).

Zwischen einer heutigen Leserschaft und der Entstehungszeit ihrer Texte liegt
allerdings eine erhebliche Zeitspanne, ein Jahrhundert, etwas mehr oder weniger,

*  Der folgende Text wurde am 30. Juni 2007 beim Kolloquium ,,Clara Zetkin in unserer Zeit* in Berlin vorge-
tragen, das der Marxistische Arbeitskreis zur Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung bei der Partei DIE
LINKE anlasslich des 150. Geburtstags von Clara Zetkin veranstaltete (Siehe GeschichtsKorrrespondenz Nr.
3/13. Jg., Juli/August 2007, S. 20-27.) Der Beitrag erschien auch im Themenheft ,Revolution® der Zeitschrift
- Topos®, H. Nr. 28, Neapel 2007, S. 103-118.
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mindestens dreiviertel Jahrhundert. Wie nun die von Clara Zetkin erwogenen ge-
sellschaftlichen Faktoren, Vorgénge und Entwicklungen im Verlauf der Jahrzehnte
Modifikationen und sogar starken Wandlungen unterlagen, nicht simtlich in ihrem
Wesenskern, doch aber entschieden in ihrer Erscheinung, unterlagen auch ihrer
aller Bezeichnungen bedeutender Verdnderung, so dass der Begrifflichkeit der A u-
torin gelegentlich der Hauch des Altvéterischen anhaftet (,,Geistesarbeiter). Lin-
guistisch formuliert: Eine Anzahl ihrer Lexeme wirkt inzwischen leicht archaisch
konnotiert. Fast immer zudem wird die Leserschaft genotigt sein, bei den in Zetkins
Texten verwendeten Grundbegriffen diejenigen historischen Prozesse mitzudenken,
die das von ihr gesichtete Ganze der Welt auffillig umgestaltet haben, in einiger
Hinsicht radikal (Terminologie wie: ,,Proletariat, Kommunismus, Kapitalismus*).

Faschismus als ,,Strafe‘ fiir eine stockende Revolution

Gegenwairtig droht der Republik abermals Gefahr vom Faschismus, von einem
,Neo-’ oder neuen Faschismus, mit dessen Neuheit es allerdings so weit her kaum
ist. In ihrer Rede vom Miérz 1923: ,,Der Kampf gegen den Faschismus®, also ei-
ner sehr frithen, aber bis heute aktuellen, daher diskutierenswerten Analyse, legte
Clara Zetkin die Urspriinge und Wesensziige des damaligen Faschismus dar, der
in Italien bereits ein Jahr an der Macht war.

In unseren Tagen deutet in der Bundesrepublik ein professoraler Autor, der in
Wirklichkeit nichts anderes ist als ein rechtsradikaler Propagandist, die Verbre-
chen des NS-Regimes als Taten, die auf Vorginge in der Sowjetunion antworte-
ten, die das Muster bereitgestellt hitte. Fiir diese Bezichtigung gab es ein Vorbild,
tiber welches Clara Zetkin berichtete.

Seit 1917 leiteten, wie sie schreibt, vor allem die ,,reformistischen Sozialde-
mokraten® jegliches politische Verbrechen aus der russischen Revolution ab, die
sie als ,,Ausgangspunkt aller terroristischen Erscheinungen der Gegenwart* diffa-
mierten. ,,Fir sie ist der Faschismus nichts als Terror, Gewalt, und zwar bour-
geoiser Reflex der Gewalt, die von Seiten des Proletariats gegen die biirgerliche
Gesellschaft ausgegangen ist oder die ihr angedroht wird. ... Als ob kein imperia-
listischer Raubkrieg gewesen wire und keine Klassendiktatur der Bour-geoisie
existierte!” Aber voll berechtigter Emporung wies Clara Zetkin die Schmihung
der russischen Revolution zuriick: Der Faschismus sei ,,keineswegs die Rache der
Bourgeoisie dafiir, dass das Proletariat sich kimpfend erhob*. Umgekehrt werde
ein Schuh daraus: ,,Historisch, objektiv betrachtet, kommt der Faschismus viel-
mehr als Strafe, weil das Proletariat nicht die Revolution, die in Russland einge-
leitet worden, weitergefiihrt und weitergetrieben hat.*

1 Clara Zetkin: Zur Theorie und Taktik der kommunistischen Bewegung, hrsg. von Katja Haferkorn/Heinz Karl,
Leipzig 1974, S. 293.
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So erscheint als eine ,,Wurzel* des Faschismus ,,das Stocken, der schleppende
Gang der Weltrevolution infolge des Verrates der reformistischen Fiihrer der Ar-

beiterbewegung*.?

Jetzt kommt Zetkins Multilateralismus zum Zuge. So sei der Faschismus: ,,der
stiarkste, der konzentrierteste, ... der klassische Ausdruck der Generaloffensive
der Weltbourgeoisie*.?

Umfassend historisch betrachtet, im Zusammenhang der Wandlungsprozesse
der Produktionsweisen und der ihnen zuzuordnenden Ideologie analysiert, ist er
zugleich ,,ein Ausfluf} der Zerriittung und des Zerfalls der kapitalistischen Wirt-
schaft und ein Symptom der Auflosung des biirgerlichen Staates®.*

Drittens, unter Bezugnahme auf die Affinitit von einem Anteil des Proletariats
zu ihm: Die faschistische Massenbasis® sei keineswegs nur ,.eine kleine Kaste,
sondern es sind breite soziale Schichten, grole Massen, die selbst bis in das Pro-
letariat hineinreichen“.® Es miisse nidmlich begriffen werden, dass er ,.eine ziin-
dende, mitreiende Wirkung auf breite soziale Massen austibt, die die friihere Exi-
stenzsicherheit und damit haufig den Glauben an die Ordnung von heute schon
verloren haben ...*

Nun fillt ihr Blick auf eine weitere Facette der Faschismusproblematik: den
Anteil der Intellektuellen. Sie gibt eine historische Ubersicht in drei Stufen.

Zunichst schufen die Kapitalisten ,,auch auf dem Gebiete der Kopfarbeit ein
Massenangebot von Arbeitskréften ..., um damit Schmutzkonkurrenz zu entfes-
seln und die Léhne, pardon Gehilter, zu driicken*. Rekrutierten aus diesen Krei-
sen ,,der Imperialismus und der imperialistische Krieg viele ihrer ideologischen
Vorkdmpfer*, so erlebten seither ,,all diese Schichten den Bankrott ihrer Hoffnun-
gen auf den Krieg™.®

Anschliefend daher Stufe 2: ,,Ein grofer Teil der proletarisierten oder von der
Proletarisierung bedrohten klein- und mittelbiirgerlichen Schichten, der Beamten,
biirgerlichen Intellektuellen hatte die Kriegspsychologie durch eine gewisse Sym-
pathie fiir den reformistischen Sozialismus ersetzt. Sie erhofften vom reformisti-
schen Sozialismus dank der ,Demokratie’ eine Weltwende.

Dies waren die Schichten, die seit lingerem der Idee der Reform huldigten. Die
Hoffnung darauf war seit den achtziger Jahren des 19. Jahrhunderts speziell unter
biirgerlichen Intellektuellen hochgeschnellt. In der Literaturgeschichte war es die
Ara des Naturalismus. Deutschland sah ein erstaunliches ,,Auftauchen sozialer

Ebenda, S. 297.

Ebenda, S. 292.

Ebenda, S. 295.

Bei Clara Zetkin dafiir der zu Missverstindnissen fiihrende Begriff ,,der Triger des Faschismus®, ebenda,
S. 293.

Ebenda, S. 293.

Ebenda, S. 295f.

Ebenda, S. 296.

Ebenda, S. 297.
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Reformer verschiedenster Spielarten: Kathedersozialisten, Bodenreformer, Pazifi-
sten, Ethiker, Neu-Malthusianer. Sexualreformer usw.“ Aller gemeinsames Kenn-
zeichen war, dass die meisten hiervon ,,mit einem Male die soziale Frage ent-
decken und unter ihr die Riesengestalt des kdmpfenden Proletariats, das sich
revolutiondr zu bewegen beginnt. Die Stellung der Intellektuellen zwischen den
Klassen, ihre Zwitterstellung zwischen den beiden grofien Klassen der Gesell-
schaft, die sich zur Generalabrechnung zwischen Arbeit und Kapital riisten, 1dsst
die Reformer als Prediger der Klassenversohnung auftreten.!

Doch das Resultat der Erwartungen, die breite Kreise in Deutschland auf den
sozialen Reformismus, auf die Reform als Prinzip, die Lebensreformbewegung
gesetzt hatten? ,,Diese Erwartungen sind bitter enttduscht worden. Die Reformso-
zialisten treiben eine sanfte Koalitionspolitik, deren Kosten zusammen mit den
Proletariern und Angestellten die Beamten, Intellektuellen, Klein- und Mittelbiir-
ger jeder Art zahlen.*"

Daher dann Stufe 3: In den K&pfen der Leute wirtschaften der Reformsozialis-
mus, die Reform, die Lebensreform rapide ab. ,,Die Intellektuellenkrise zeitigte
eine besondere Folge: die Politisierung der Intellektuellen. Wir erleben gegen-
wartig in allen kapitalistischen Léndern eine starke Politisierung des Kleinbiirger-
tums und damit der Intellektuellen, eine Politisierung, wie wir sie bis jetzt noch
nicht gekannt haben. Die Intellektuellen treten aus dem Gebiete der Sozialreform
und betreten den Boden des politischen Kampfes.* Der ,,stirkste Ausdruck* dafiir
sei der Faschismus, zu dessen Massenbasis das Kleinbiirgertum zahlenméBig be-
deutend beitrage, darunter die Intellektuellen; sie seien ,,auch zumeist die Schop-
fer seiner Ideologie. Diese ist eine Fortsetzung der imperialistischen Ideologie,
verquickt und aufgeputzt mit nationalen und sozialen Zutaten.*'"

Noch ein Aspekt, den Zetkin heranfiihrt: der soziologische. Sie warnt davor,
den Faschismus lediglich als Bewegung von Ubeltitern und Verbrechern zu be-
trachten. Man miisse einsehen, ,,dass die Gewalthaufen der Faschisten nicht aus-
schlieBlich zusammengesetzt sind aus Kriegsrohlingen, aus Landsknechtsnaturen,
denen der Terror Genuss ist, aus kauflichen Lumpen. Wir finden in ihnen auch die
energischsten, entwicklungsfihigsten Elemente der betreffenden Kreise.“"* Die
»Intellektuellenfrage® schreie uns ,,entgegen aus der Seelennot von Zehntausen-
den und aber Zehntausenden, die in den Noten dieser Zeit das friihere Ideal, eine
sie tragende innere Kraft verloren haben und nicht mehr imstande sind, ihr per-
sonliches Erleben und Leiden im Zusammenhang mit dem grofen geschichtlichen

10 Ebenda, S. 364. Ein Blick nach Frankreich: Hier entstanden gleichzeitig ,,biirgerliche Parteien und Parteichen,
die sich demokratisch-sozialistisch, radikal-sozialistisch oder irgendwie benennen, nur das Wort ,sozialistisch’
mul dabeisein® (ebenda, S. 365). Zur Erinnerung: ... wie noch bei der Namensgebung der — geschickt auf den
Erfolg ihrer Tduschung rechnenden — faschistischen Partei, nach dem ersten Weltkrieg in Deutschland.

11 Ebenda, S. 297. NB.: Gegenwiirtig heiit so etwas nun ,groBe Koalition’, nur dass tiber die Sanftheit von
deren Auspliinderungsmethoden noch einmal nachgedacht werden miisste.

12 Ebenda, S. 371.

13 Ebenda, S. 325.
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Geschehen zu begreifen und aus ihm Lebensenergie zu gewinnen®. ,, Tausendkop-
fige Massen stromten dem Faschismus zu. Er wurde ein Asyl fiir politisch Ob-
dachlose, fiir sozial Entwurzelte, fiir Existenzlose und Enttduschte. Und was sie
alle nicht erhofften von der revolutiondren Klasse des Proletariats und vom So-
zialismus, das erhofften sie als Werk der ,tlichtigsten, stirksten, entschlossensten,
kiihnsten Elemente’ aller Klassen, die zu einer Gemeinschaft zusammengefasst
werden miissen. Diese Gemeinschaft ist fiir die Faschisten die Nation. Sie wéh-
nen, dass der ernste Wille, sozial ein Neues, Besseres zu schaffen, machtvoll ge-
nug sei, alle Klassengegensétze zu tiberbriicken.“!

Ein Sub-Aspekt: Differenzierung innerhalb des Faschismus. Nach der sozialen
Zusammensetzung ,.seiner Truppen schliee der Faschismus auch Personen ein,
,die der biirgerlichen Gesellschaft aulerordentlich unbequem, ja gefdhrlich werden
konnen‘“; doch schon seien ,,die revolutionidren Elemente im Faschismus von den re-
aktionédren Elementen tiberfliigelt und gefesselt” worden;" (Aussage aus dem Jahre
1923, aufgrund der italienischen Ereignisse.) Sobald es sich zeige, ,,dass das Prole-
tariat selbst darauf verzichtet, die Revolution weiterzufiihren, schlagen sich ,,die
breiten Massen der Faschisten dahin ..., wo die meisten ihrer Fiihrer von Anfang an
— bewuB3t oder unbewuf3t — standen: auf die Seite der Bourgeoisie*.'

Insgesamt lieferte Clara Zetkin ihre eigene spezifische Theorie zur Entstehung
des Faschismus, die stark auf sozialpsychologischen Kategorien aufbaut. Die An-
wendung auf heute ist unschwer zu machen: Der Faschismus kreiert sich keines-
falls selber, er ist die Folge einer auf halbem Wege steckengebliebenen Revolu-
tion, einer Revolution, die von ihren Trigern am Wege liegen gelassen wurde, wie
es in Deutschland Tradition hat.”

14 Ebenda, S. 353.

15 Ebenda, S. 299.

16 Ebenda, S. 300.

17 In der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts missverstanden die Bevolkerungsmassen der alten Bundesrepublik
die Parole ,,Mehr Demokratie wagen! in der Weise, als wiire sie aus dem Munde derer da oben eine Selbst-
ermunterung, nun einmal dem Volke ein Plus an Demokratie zu konzedieren, wihrend es selber, das Volk,
solch Zugestindnis blo entgegenzunehmen brauchte. Jedoch jenes ,,Mehr Demokratie wagen!* hitten die
Massen aus eigenem umsetzen, sie hétten die vollziehende Kraft selber sein miissen. Die Vision der ,,bliihen-
den Landschaften®, die in den neuen Bundesldndern als gebrochenes Versprechen eines fritheren Bundes-
kanzlers unvergessen ist, auch sie war von der Bevolkerung allenfalls in eigener Regie realisierbar, nur im ent-
schlossenen Ankampf gegen die skrupellosen Uberbringer leerer Zusagen. Wer bloB abwartete, dass die da
oben die blithenden Landschaften alsbald hervorzaubern wiirden, wie einstmals in der alten Bundesrepublik
angeblich ein dicker, schwarzer Mann mit Zigarre das ,Wirtschaftswunder’, dem verblieb eine einzige Per-
spektive: in die Rohre zu gucken. — Was ist in weiten Kreisen der Bevolkerung verloren gegangen? Die grund-
legende Einsicht, die Clara Zetkin mit den besten Autoren ihrer Ara teilte, z. B. mit dem von ihr iiberaus ge-
schitzten Epiker Wilhelm Raabe, der schrieb: die Gegenwart sei die Ara, ,,wo die bewegende Kraft in die
Massen zuriickfillt” (in: Raabe, Die Leute aus dem Walde, 1861, S. 62). Die Bedingung lautete, man musste
sich des Charakters der Ara bewusst werden, ,,des Zeitalters der Revolution“ (derselbe, Die Chronik der Sper-
lingsgasse, 1854, S. 55). Aus alledem resultiert fiir die demokratische Bewegung, wie seit zweihundert Jah-
ren, so auch heute noch, die Aufgabe, die einstmals Heinrich Heine in die Wort fasste: ,,Wenn wir es dahin
bringen, dass die groBe Menge die Gegenwart versteht ...* (Heine, Franzdsische Zustinde, Vorrede, 1832).
Und im 21. Jahrhundert? Clara Zetkins Worten ist die deutliche Mahnung zu entnehmen: Was von den Vor-
ginger-Generationen am Wege liegen gelassen wurde, wire aufzuheben und weiter zu tragen (nicht nur olym-
pische Flammen konnen den Erdball umrunden), weiter zu entwickeln.

119



Kultur in absteigender Entwicklungslinie

Ideologische Fragen sind eine Kategorie kultureller Fragen, wie die Ideologiekri-
tik eine Kulturtechnik in der Reihe kultureller Techniken. Entsprechend bildeten
fiir die Theoretikerin Clara Zetkin in Verbindung mit den kulturellen Problemen
im engeren Sinne auch die ideologischen immer einen Gegenstand ihrer griindli-
chen Analyse. So befasste sie sich in Reden und Aufsitzen auch mit der nationa-
len Frage und dem Patriotismusproblem, mit der Frage des Antimilitarismus und
Pazifismus, mit der Frauenfrage und anderen relevanten Themen. Beispielsweise
erkannte sie die Nihe der — biirgerlichen — Frauenrechtsbewegung zum Friedens-
kampf. Sie hatte selber miterlebt, wie ,frauenrechtlerische Pazifistinnen im
Kampfe gegen den Krieg eine Uberzeugungstreue, einen opferbereiten und hin-
gebungsvollen Mut, politische Eigenschaften bewiesen, die jene schwankenden,
wankenden, fiihrenden Sozialisten tief beschimten ...' Sie diskutierte Fragen der
Erziehung, vor allem der Allgemein- und Fachbildung, der Volksschule, der so-
zialistischen Kindererziehung und Jugendbewegung. Sie vermerkte: ,,Die abstei-
gende Entwicklungslinie der Volksbildung endet im Sumpfe der kapitalistischen
Pressekorruption.*"

Dieser versuchte Clara Zetkin mit ihren eigenen Zeitschriftgriindungen entge-
genzuwirken, besonders mit der beriihmten ,,Gleichheit”, die sie in dem ver-
gleichsweise langen Zeitraum von 25 Jahren erscheinen liel (1892-1917). Die
tibrige sozialdemokratische Presselandschaft im Weltkrieg schien ihr die Greuel
der biirgerlichen noch zu iiberbieten: ,,Von den 91 Organen unserer Parteipresse,
von den vielen Gewerkschaftsblattern ist die erdriickende Mehrzahl durch und
durch nationalistisch, ja chauvinistisch, und nicht wenige tibertreffen an mordspa-
triotischer Gesinnungstiichtigkeit die anstéindigeren und besonnenen biirgerlichen
Blitter.®

Zum Umkreis kultureller Themen im engeren Sinne, mit denen Clara Zetkin
sich ihr Leben lang auseinandersetzte, gehoren: Kultur allgemein, primér unter
dem Gesichtspunkt der Beziehung des Proletariats zur Kultur; die Verantwortung
der ,Kulturtridger’ (hintiberspielend in die ,,Intellektuellenfrage*); sowie die spe-

18 Fiir den Schutz der Oktoberrevolution von 1917. Clara Zetkin an Mathilde Wibaut 1922, in: JahrBuch fiir For-
schungen zur Geschichte der Arbeiterbewegung, H. 111/2007, S. 110.

19 Zetkin, Zur Theorie und Taktik, S. 381. (... was aktuell der Ergéinzung bediirfte:) ... um erst heute auf der Tal-
sohle anzulangen, bei der Prigung der Menschen durchs Fernsehen, dessen Gewaltige sich nicht genugtun
konnen, auf allen Wellen die Abendsendungen mit Morden, Totungsdelikten und Verbrechen aller Art anzu-
fiillen. — Und das ist auch ein Verbrechen.

20 Brief an Heleen Ankersmit, 3.12.1914, in: Clara Zetkin: Ausgewahlte Reden und Schriften, Berlin 1957, Bd . 1,
S. 641). — Siehe die ganz dhnliche Stellungnahme Karl Liebknechts zur sozialdemokratischen Presse im Welt-
krieg: .,... die bedenklichsten Erscheinungen — Chauvinismus, Annexionssucht, Harmoniedudelei, bedin-
gungslose Solidarisierung mit den Todfeinden des Proletariats von gestern und morgen, die plétzlich in einer
triiben Einigkeitsphrasen-Hochflut zu Busenfreunden von heute umgewaschen wurden® (zit. bei: Kurt Schnei-
der, Der politisch-ideologische Differenzierungsprozess in der deutschen Arbeiterbewegung wihrend des Er-
sten Weltkrieges und seine organisatorischen Auswirkungen, in: Klaus Kinner (Hrsg.): Parteibildungsprozesse
in der deutschen Arbeiterbewegung, Leipzig 2006 (Texte zur politischen Bildung, H. 36), S. 39-59; hier: S. 43.
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zifische Rolle der Kunst und der Wissenschaft. Hier reichte ihre Kompetenz im-
merhin bis in die Finessen der Literatur- und Theaterkritik.”!

In ihren Uberlegungen zum Verhiltnis von Kultur und Proletariat ging sie von
einem unbestreitbaren Faktum aus, welches gering modifiziert bis in die Gegen-
wart erhalten blieb: Soweit es an ihnen lag, enthielten die Machteliten den abhén-
gigen Klassen und Schichten die Kultur schlicht vor. Das fiihrt zu der Frage: ,,Wo
hat das Vaterland ihnen an der Tafel geistiger Kultur gedeckt?*? Was eigne dem
Proletarier von ,,den Schitzen der Wissenschaft und Kunst, dem bliihenden Reich-
tum der Kultur? Nicht einmal so viel, dass Millionen ihre Muttersprache richtig
sprechen, geschweige denn schreiben lernen!** Deshalb erkannte Clara Zetkin:
»-.. dem proletarischen Klassenkampf bleibt es vorbehalten, das Vaterland und
seine Kultur aus dem Monopol einer kleinen Minderheit in die Heimat und den
Besitz aller zu verwandeln.**

Der Blick in die Geschichte zeigte ihr, das es einstmals Zeiten gab, als die
Bourgeoisie vom Freihandel schwirmte, da trdumte sie ,,den Traum von der In-
teressenharmonie, der Briiderlichkeit der Volker des Erdballs, den Traum vom
ewigen Frieden“ (Anspielung auf Kants Schrift von 1795). ,,In der Atmosphére
der wirtschaftlichen Entwicklung, welche den nationalen Markt zum Weltmarkt
weitete, nidherten sich die Volker einander, Kultur empfangend und Kultur spen-
dend, Wissenschaft und Kunst wurden international, eine weltbtirgerliche Gesin-
nung begann zu erbliihen, deren Vorkdmpfer die erlauchtesten Dichter und Den-
ker der Nationen waren.“* Inzwischen kehrte sich dies alles um. ,,Der Kampf aller
wider alle, den die kapitalistische Ordnung innerhalb jeder einzelnen Nation ent-
facht, behauptet auch fiir die Beziehungen der Nationen untereinander sein Exi-
stenzrecht und prégt ihren Charakter.** Die Nationalisten-Chauvinisten stellten es
so hin, als wire die deutsche Nationalkultur original aus germanisch-deutschen
Quellen entsprungen. Clara Zetkin lie3 in der Schwebe, ,,was in dem sogenannten
nationalen Kulturgut des deutschen Volkes wirklich deutsch und was eine Frucht
der Auswirkung internationaler Kultur ist. Ich habe es immer als einen der groB3-
ten Vorziige der Entwicklung in Deutschland betrachtet, dass auf kulturellem Ge-
biet — wie auch auf anderen Gebieten — die reichsten befruchtenden Anregungen
aus den verschiedensten Perioden der Geschichte, aus den verschiedensten Lin-
dern, von den verschiedensten Kulturen iibernommen worden sind, dass die soge-
nannte deutsche Kultur in hervorragendem Mal3e auch vom Leben, vom Geiste
der Internationalitiit befruchtet und entwickelt worden ist.“”

21 Siehe ihre Portrits von Autorenpersonlichkeiten wie etwa Schiller, Fritz Reuter, Freiligrath, Ibsen und Bjorn-
son bzw. ihre Besprechungen von deren Werken, in: Clara Zetkin: Uber Literatur und Kunst, hrsg. von Emi-
lia Zetkin-Milowidowa, Berlin 1955.

22 Zetkin, Zur Theorie und Taktik, S. 210.

23 Ebenda, S. 236.

24 Ebenda, S. 211.

25 Ebenda, S. 215.

26 Ebenda, S. 215f.
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Die Befreiung der Kultur aus nationalistischer Verengung, ihre Umwandlung
vom Eigentum der herrschenden Bourgeoisie zum Allgemeingut, wiirde einer der
Effekte der proletarischen Revolution sein. Dabei hatte sie als Beispiel die russi-
sche Revolution vor Augen und ,,welches gewaltige Werk* diese ,,gerade auf dem
Gebiete der Kulturarbeit geleistet hat. Die russische Revolution ist ein Kulturtra-
ger, eine Kulturmacht ...“*

Solange aber das Seitenstlick dazu in Deutschland und international fehle,
schreite die Verelendung der hiesigen Kultur voran. ,,Wie grof3 war der Kulturge-
nuss der Angestellten, der Beamten, der Lehrer usw. ...? ... Dem Kiinstler, dem
Kunstgewerbler blieb es verwehrt, freie Schopfungen erstehen zu lassen ... Der
Gelehrte war auBerstande, faustischen Wissens- und Forschungstrieb ungehemmt
zu stillen ... Naturwissenschaftler mussten sich ,,vor allem in den Dienst der
Wirtschaftstechnik stellen.” In all diesem greifbar werde ,,die Krise der geistigen
Arbeit selbst in der biirgerlichen Gesellschaft” weltweit; mit Kennzeichen wie
diesen: ,,die Vernachlédssigung, die Verelendung, ja Verwiistung der wissenschaft-
lichen Forschungsanstalten®; es verfallen ,,die wissenschaftlichen Museen, die
Bibliotheken, die Sammlungen, ... auch der wissenschaftliche Verlagsbuchhandel
geht zurtick®.” ,,Die Wissenschaft spaltet sich in kleine Einzelgebiete ...**' , Die
Geisteswissenschaften werden erheblich hinter die Naturwissenschaften zuriick-
gestellt.”“*> Auch sei heute ,,die biirgerliche Kultur trotz staunenswerter Fortschritte
im einzelnen auflerstande, die Ergebnisse von Natur- und Geisteswissenschaften
in organischer Synthese zu einer Weltanschauung zu verkniipfen, die mit dem Le-
ben verbindet und sich als soziale Energie entwickelt*.” Mit dem Niedergang al-
ler kulturellen Bereiche und zugleich der 6konomischen Schlechterstellung der
meisten darin Tétigen verrit die Bourgeoisgesellschaft selber die Kulturaufgabe,
die sie sich anmaBt: ,,Indem die kapitalistische Ordnung die leibliche Existenz von
Zehntausenden geistiger Arbeiter verneint, verneint sie auch ihre Aufgabe als For-
derin des kulturellen Lebens, als Tridgerin und Schiitzerin des sozialen Fort-
schritts.*

Intellektuelle im Kriegsdienst und als Opfer der Kriegsfolgen

In ihrem grundlegenden Referat von 1924: , Die Intellektuellenfrage* wies sie die
Mitschuld der Majoritit der Intellektuellen am Weltkrieg 1914/18 nach: ,,Die In-

27 Ebenda, S. 415, vgl. auch S. 245.
28 Ebenda, S. 115.
29 Ebenda, S. 237.
30 Ebenda, S. 373.
31 Ebenda, S. 375.
32 Ebenda, S. 376.
33 Ebenda, S. 377.
34 Ebenda, S. 381.
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tellektuellen tragen mit den Schwer- und Finanzkapitalisten zusammen in allen
Lindern das Hochstmal3 der Verantwortung fiir das Wettriisten, fiir den Ausbruch
und fiir die Dauer des Weltkrieges. Wenn es neben den GrofSbourgeois, neben den
reformistischen Sozialverrédtern Leute gibt, die von oben bis unten mit dem Blut
des vierjdhrigen Mordens bedeckt sind, so sind es die Intellektuellen, die das
,groflere Vaterland’ predigten. Sie haben als Trédger des imperialistischen Gedan-
kens jene Massenbetorung, jene Massenbeschwindlung herbeigefiihrt, die das
Wettriisten aller sogenannten Kulturnationen ermdglicht hat. Sie haben jene ver-
hingnisvolle Massenpsychose geschaffen, unter deren Einfluss der Krieg jahre-
lang durchgehalten werden konnte.* Indessen ,,eine geschichtliche Notwendig-
keit” erzwang, dass die Weltkriegsfolgen am schwersten unter anderem ,,die
Schicht der Intellektuellen” trafen. Keine der Méchte, ,.fiir deren Triumph sie be-
teten und fluchten, blieb als Sieger des Weltkrieges zuriick®, denn als einziger Sie-
ger standen die GroBbiirger aller Lander da, und als Verlierer sowohl in den sieg-
reichen wie in den besiegten Staaten die Proletarier und die Kleinbiirger, ,,damit
auch die Geistesarbeiter”. Angesagt war im Junktim mit der ,,Pauperisierung des
Proletariats die ,,Expropriation des Klein- und Mittelbiirgertums*. ,,Unter dem
Zusammenwirken dieser Faktoren hat sich das Los der Intellektuellen erheblich
verschlechtert. IThre Lage ist zu einer Notlage im brutalsten Sinne des Wortes ge-
worden. Thre duBeren Kennzeichen sind: die Unsicherheit, das Schwanken, die
UnregelmiBigkeit der Beschéftigung und des Einkommens; lange Zeiten volliger
Erwerbslosigkeit; das Sinken des Verdienstes, wenn nicht in allen Landern und fiir
alle Berufe absolut, so wenigstens tiberall im Verhiltnis zu den Kosten der Le-
benshaltung; die Notwendigkeit, von einem Beruf zu einem andern iiberzugehen,
hiufig den Beruf aufzugeben, fiir den sich der Intellektuelle sehr lange vorberei-
tet hat; der Zwang zu Arbeit und zum Erwerb neben dem Hauptberuf, zur Arbeit
in der Fabrik, im Handel, im Bau-, im Schankgewerbe, kurz auf den verschieden-
sten Gebieten, nur nicht auf dem Gebiete geistiger Arbeit ...“” Der Geistesarbei-
ter bleibe mithin ,,uniiberbriickbar getrennt von der Bourgeoisie durch seine Rolle
als Kleinwarenverkdufer oder Verkédufer der Ware Arbeitskraft ... Die Sorge um
das Stiick Brot macht ihn genauso unfrei wie den Proletarier der Handarbeit. Die
Ausbeutung, die Knechtschaft, die er erfihrt, ist nichts anderes als eine besondere
Seite der Ausbeutung und Knechtschaft jeder Art Arbeit durch das Kapital.“** Den

35 Ebenda, S. 367f. Dass sich Intellektuelle gegenwirtig immer noch auf das fatale Geschift der Massen-
betorung, Massenbeschwindlung, Erzeugung von Massenpsychose verstehen, erwies ein Ereignis des Jahres
1999, der Angriffskrieg der NATO auf die Bundesrepublik Jugoslawien, als sie in den Aggressorldndern ihren
Lakaiendienst fiir die Herren der Kriege verrichteten, in Deutschland die GroBtkopfeten des Metiers, vielfach
Ausgezeichnete a la Nobelpreistriager Grass und Prinz-von-Asturien-Preistrager Habermas. (Vgl.: vom Verf.
der vorliegenden Ausfiihrungen drei Texte in bezug auf die Stellungnahme vieler Intellektueller zum An-
griffskrieg auf Jugoslawien, in: Der Terror des Krieges. Der Uberfall auf Jugoslawien und die Eroberung Sii-
dosteuropas, hrsg. von Hans-Riidiger Minow/Stephan Eggerdinger, Miinchen 2000.) Doch trotz allem Mau-
laufreiBen zugunsten der angreifenden Schlagetots, trotz allem Rackern intellektueller Tonangeber zugunsten
des Abbruchs des ,Sozialstaats’ kampft tagtiglich eine erkleckliche Anzahl von Kulturschaffenden mit Er-
werbslosigkeit, Verdienstabsenkung usw., auch gegenwiirtig wieder.
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Geknechteten in seiner Naivitit mag es verwundern. Aber seine Herren wissen
von einer moralischen Verpflichtung ihm gegeniiber nichts, auch nichts davon,
ihm etwa den Dienst im Kriege oder seine Mitwirkung bei der Verschrottung des
Sozialstaats extra zu entgelten. Ja, die ,power elites’ entlohnen die Intelligenz-
schicht nicht einmal ,,nach dem MaBe ihrer geschichtlichen Bedeutung fiir ihre
Klassenherrschaft“.*” Es ist einfach die Art ihres Umgangs — mit Domestiken.

Eine ,,verschlechterte Lage der Intellektuellen entstand®, als die biirgerliche
Gesellschaft ,,nicht mehr imstande war* — oder glaubte, nicht ldnger imstande zu
sein —, ,,den Geistesarbeitern auf Grund ihrer Berufstitigkeit eine soziale Lage zu
sichern, die ihrer seitherigen ,standesgeméfen’ Lebenshaltung entsprach®.® So
springen die Machteliten mit dem Angehorigen der Intelligenz um, weil dieser in
volliger Vergessenheit der Forderung seines ,,hGheren Interesses* dahinlebt. Wel-
cher Forderung? ,,Sein hoheres Interesse fordert es, dass er an der Seite des Pro-
letariats den Kampf fiir die Uberwindung der kapitalistischen Produktion und der
biirgerlichen Klassenherrschaft fiihrt.**

,,Héindler mit gangbaren geistigen Waren*

... sind nicht allein die Verleger, die Theaterintendanten und Vermittler aller Art.
Séamtliche Kulturschaffenden seien dies! ,,Ohne Riicksicht auf ,Volksgemein-
schaft’ und , Vaterland’ verwandelte der Kapitalismus die Intellektuellen aus Meh-
rern der deutschen Kulturwerte in Héndler mit gangbaren geistigen Waren.*“ Und
verfeinden sich diese mit derselben kapitalistischen Gesellschaft, die sie so er-
niedrigt? Im Gegenteil, sie fiihlen sich ihr dennoch ,,stark und fest verbunden®.*
Die Ursache dafiir erldutert Clara Zetkin in einem historischen Exkurs.

Die Intellektuellen entwickelten sich als eine besondere geistige Schicht, ,,de-
ren Typus der einseitig ausgebildete Fachmensch ist, wie er den Bedingungen der
kapitalistischen Produktion mit ihrer Arbeitsteilung entspricht und der atomisti-
schen Struktur der biirgerlichen Gesellschaft mit ihrer Trennung der sozialen
Funktionen®. In ihrer Friihzeit war die Bourgeoisgesellschaft auf ,,die umfang-
reichste und entscheidende Mitwirkung der Geistesarbeiter™ angewiesen, wollte
sie die Produktion ,,liber die Schranken der feudalen Wissenschaft hinausheben®.
Ferner bedurfte sie ,,der Intellektuellen auch fiir ihre politischen, ihre sozialen
Herrschaftszwecke. Nur mit ihrer Hilfe ist es ihr moglich geworden, auf der
Grundlage der sich entwickelnden neuen Produktionsverhéltnisse den ideologi-

36 Ebenda, S. 356.
37 Ebenda, S. 359.
38 Ebenda, S. 363.
39 Ebenda, S. 356.
40 Ebenda, S. 237.
41 Ebenda, S. 356.
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schen Uberbau der feudalen Gesellschaft in den der biirgerlichen Gesellschaft um-
zugestalten.*“*

Da die Intellektuellen mit alledem gewohnt wurden, die Begleitmusik zur ka-
pitalistischen Umwandlung der Gesellschaft zu machen, unternahmen sie ver-
gleichbare Anstrengungen, als die Epoche des Imperialismus vor der Tiir stand.
,» Wie Intellektuelle friiher die Schopfer der biirgerlichen, die Schopfer der natio-
nalen Ideologie gewesen waren, so stellte nun ihre jiingere Generation die Schop-
fer der Ideologie des Imperialismus, Klopffechter dilettantischer Rassentheorien,
die alle Widerspriiche und Greuel der Kolonialpolitik rechtfertigten; Intellektuelle
wurden die fanatischsten Agitatoren und Organisatoren des Imperialismus, die
grausamsten praktischen Vertreter der Ausbeutung und Knechtschaft der Vélker in
den kapitalistischen Kolonien und Halbkolonien.*#

Weshalb ist es nicht umgekehrt, und woran liegt es, dass die geistigen Arbeiter
in ihrer mehrfachen Erniedrigung nicht ,,in der leidenschaftlichsten Weise die biir-
gerliche Gesellschaft® bekdmpfen?*

Clara Zetkin spiirte den Ursachen nach, weshalb dies nicht der Fall ist. Am Be-
ginn steht eine Erkenntnisverweigerung: ,.Die Intellektuellen strduben sich gegen
die Erkenntnis, die der Anfang zu ihrer Emanzipation ist. Sie weisen sie schroff
ab und verschlieBen sich gegen die richtige Wertung der revolutiondren Aufgabe
des Proletariats, als dessen Bundesgenossen sie kampfen miissen.“* Sie sah die
Intellektuellen in drei Ringe gesondert:

Einen obersten, wo thronende Vertreter der Intelligenzschicht ,,in der Pose von
Herrenmenschen auf die leidenden, ausgebeuteten Proletarier als auf Herdentiere*
hinabschauen;* wobei sie, um die Sichtweise der GroB-Intellektuellen zu ver-
deutlichen, eine Antithese Nietzsches aufgreift.

Zweitens. ,,Die breite Schicht der Geistesarbeiter, die noch in mittel- oder
kleinbiirgerlichen Verhiltnissen lebte und nun hinabgeschleudert worden ist in die
Tiefe einer proletarischen Existenz, beginnt den Zusammenhang zwischen ihrer
Knechtschaft und der Macht der Besitzenden zu ahnen®. Diese 6ffnet sich solcher
Erkenntnis jedoch nur widerwillig und bevorzugt es, ,,noch den Wahn* fortzu-
trdumen, ,,dass sie eine besondere, bevorzugte Kaste* sei.”

,Unterhalb dieser beiden Schichten gab es eine dritte Gruppe von Geistes-
arbeitern, die weder Gliick noch Stern hatten, die unaufhorlich an der Grenze
des Lumpenproletariats hin- und herwanderten und sehr hiufig in diesem ver-
sanken.‘*

42 Ebenda, S. 356f.
43 Ebenda, S. 366.
44 Ebenda, S. 382.
45 Ebenda.
46 Ebenda.
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Jetzt wieder Zetkins Multilateralismus: Sicht des Proletariats. Auf der anderen
Seite sei auch dessen Verhiltnis zu den Intellektuellen keineswegs einheitlich.
Hier vielleicht Bewunderung wegen des Wissens des Intellektuellen, seiner Gei-
stigkeit, seiner Manieren. Dort Hass, weil der Proletarier in ihm den ,,Komman-
dierenden, Antreiber und Aufpasser erblickt, sogar den ,,Gendarmen, Schergen
und Richter, und zum Hass noch tiberdies Verachtung, weil der geistige Arbeiter
der Mann seli, ,,der dank seinem Wissen und Kénnen den Kapitalisten erfolgreich
bekdmpfen konnte®, es aber aus Feigheit und Diinkel unterlésst.*

Weiterer Aspekt: die Zukunft. Sollte es bei dieser Lage der Dinge bleiben?
Konnte nicht die Intelligenzschicht auf Seiten der Arbeiter in den Klassenkampf
einbezogen werden? Musste die Arbeiterklasse die Widerstrebende nun zum Ge-
fecht etwa tragen? — Zunichst kiime es darauf an, dass die Schicht der Geistesar-
beiter kiinftig dennoch erlerne, ihren wahren Feind zu erkennen und nach dem
Bundesgenossen, der bereitstiinde, zu fragen.

Ferner: Rekapitulation der Notwendigkeiten der Politik der Kommunisten, der
Politik ihrer eigenen Partei. Oder — aus ihrer Sicht — was tun ,,wir?

,,Wir diirfen uns nicht darauf beschrianken, mit den Massen und fiir die Massen
lediglich fiir unser politisches und wirtschaftliches Programm zu kdmpfen.* Ohne
Zweifel, ,.die politischen und wirtschaftlichen Forderungen* darin seien vordring-
lich. Aber es sind nicht die einzigen. Gleichzeitig solle den Massen der ,,Gehalt
des Kommunismus als Weltanschauung* tibermittelt werden. ,,Geschieht das, so
wird unsere Bewegung Wurzeln fassen in allen sozialen Schichten, zumal auch
unter den biirgerlichen Intellektuellen, die zufolge der geschichtlichen Entwick-
lung der letzten Jahre unsicher geworden sind in ihrem Denken und Wollen, die
die alte Weltanschauung verloren, ohne im Wirbelsturm der Zeit bereits eine neue,
feste Weltanschauung gefunden zu haben.” Sie suchen. ,,Lassen wir die Suchen-
den nicht zu Irrenden werden.”* Dazu bendtige die kommunistische Partei, wie
eine spezifische Literatur fiir eine jede Schicht der Mittelklassen, so auch ,.eine ei-
gene Literatur fiir die Arbeit unter den Intellektuellen®.”

Aus alledem Zetkins Fazit: ,,Die Intellektuellenfrage enthiillt sich letzten En-
des als die Krise der geistigen Arbeit und der Kultur selbst in der biirgerlichen Ge-
sellschaft. Sie kiindet uns, dass die biirgerliche Gesellschaft nicht ldnger Hiiterin,
Fortentwicklerin ihrer eigenen Kultur sein kann.“ Damit sei die Intellektuellen-
frage eben keine Frage der Intellektuellen mehr, auch keine Frage mehr nur der
biirgerlichen Gesellschaft, sondern ,,wird zu einer Frage des Proletariats“.”> Nicht
»~der soziale Gegensatz zwischen der Hand- und Kopfarbeit* bestimme in letzter
Instanz ,,die wirtschaftliche Lage und die soziale Stellung der Intellektuellen®. Er
sei ,,nur sekundérer und voriibergehender Art“. Determinierend hingegen ,,der Ge-

49 Ebenda, S. 382f.
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gensatz zwischen Besitz und Mensch, zwischen Kapital und Arbeit“. Der Geistes-
arbeiter lebe entweder als ,,sogenannter ,freier Berufstitiger’, als Verkdufer von
,Waren’ dhnlich wie der Kleinhandwerker”, oder aber er trete als ,,Gehaltsemp-
fanger* wie der Proletarier auf den Markt ,,als Verkdufer seiner einzigen Ware, der
Arbeitskraft, um im Dienste von Kapitalisten, im Dienste ihres Staates fiir die btir-
gerliche Kultur zu fronden®.”

Nochmals féllt der Blick auf den Umgang der Kommunisten mit dem Intellek-
tuellen, heute und kiinftig. Geht dieser, tliber seinen eigenen Schatten springend,
endlich doch mit ihnen, so miissen die Kommunisten in dem ,,Bundesgenossen
von heute” bereits ,,wiirdigen und heranzuziehen suchen den Bundesgenossen,
den wir nach der Eroberung der Macht in dem Intellektuellen haben kénnen®.* In-
dessen zum damals gegebenen Zeitpunkt (1924)? Da war selbst das Stichwort
,Bundesgenosse in Deutschland eher nur ein Vorgriff auf die Zukunft, wie sie zu
erhoffen war, denn bestehende Tatsache. Man hatte sich also zu bescheiden: ,,Die
Kommunisten miissen ihre Werbearbeit unter den geistigen Arbeitern darauf be-
schrianken, Mitkdmpfer fiir die groen politischen Aktionen zu gewinnen, unter
Umstidnden auch Bundesgenossen fiir einen Aktionsblock. Mit aller Entschieden-
heit ist eine Uberschwemmung der kommunistischen Parteien mit Intellektuellen
zurlickzuweisen.*” Fiir eine solche Warnung gab es gute Griinde: ,,Wihrend des
Kampfes um die Macht wird das Proletariat wieder und wieder erfahren, welch
schwankende, unsichere Bundesgenossen die Intellektuellen im allgemeinen
sind.**

Mit der Arbeit auch die Kunst befreien!

Wie ihre Kampfgefihrtin Rosa Luxemburg erwies sich Clara Zetkin als Kunst-
liebhaberin und gewiefte -kennerin und -kritikerin. Sie war mit den zeitgendssi-
schen Avantgarde-Strémungen, unter dem Begriff Moderne zusammenfassbar
(Naturalismus, Expressionismus etc.), ebenso vertraut wie mit den riickwérts ge-
wandten Richtungen (z. B. der ,Heimatkunst’), die auch als Antimoderne klassi-
fizierbar sind. Wie allgemein auf dem Felde der Kultur niherte sie sich dem Phi-
nomen Kunst bevorzugt auf dem Wege historischer Ableitung.

Kunst sei ,,eine alte, urwiichsige geistige Lebensdulerung der Menschheit*.
,»Wie das Denken, ja, vielleicht noch friiher als das abstrakte Denken, hat sich der
Drang nach kiinstlerischem Schaffen an der Tétigkeit, der Arbeit des primitiven
Menschen entwickelt, und zwar an der gesellschaftlichen Arbeit.””” Es sei ,,lei-
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denschaftliches Begehren nach kiinstlerischem GenieSen und Schaffen zu allen
Zeiten in den frondenden und beherrschten Gesellschaftsschichten lebendig ge-
wesen‘. Aber: ,,Solange die beherrschten Klassen sich ihres Gegensatzes zu den
Herrschenden nicht klar bewusst sind, nicht danach trachten, ihn aufzuheben, kon-
nen sie auch fiir die Kunst keine neuen gesellschaftlichen Entwicklungsméglich-
keiten, keinen neuen, weitreichenden Inhalt schaffen.” Dies gelinge ihnen erst un-
ter der Bedingung, dass sie selber ,einen eigenen geistigen Lebensinhalt

bekommen; ... erst dann wird ihr Einfluss auf das kiinstlerische Kulturerbe der
Menschheit zu einem selbstidndigen und dabei wirklich fruchtbaren, zu einem ent-
scheidenden. ... Immer wieder sind es aus Knechtschaft zur Freiheit dringende

Massen, die die Kunstentwicklung aufwérts- und vorwirtstragen, aus denen die
Kraft erwichst, Perioden des Stillstandes, ja, des Verfalls in der Kunst zu tiberwin-
den.” So wire es auch ein Irrtum, wollte man ,,im proletarischen Klassenkampf nur
das Begehren nach Fiillung des Magens sehen. Dieses weltgeschichtliche Ringen
geht um das ganze Kulturerbe der Menschheit, es geht um die Moglichkeit der Ent-
faltung und Betitigung vollen Menschentums fiir alle.“ Das Proletariat werde sich
,hicht aus der Nacht und Not der Fabriken dréngen, ohne sich mit seinem eigenen
Kunstsehnen und der Kunst unserer Zeit auseinanderzusetzen*.*

An einer ,,klassischen Tat der Politik* liest Clara Zetkin ab, welcher Anstof3 von
dieser ausgehen kann, so dass sich eine neue Kunst herausbildet. Solche Tat war
die Franzosische Revolution. ,,Die sozialen Kdmpfe dieser Zeit haben aber in ent-
scheidender Weise die Weiterentwicklung der Kunst beeinflusst; in Frankreich
selbst und nicht zum wenigsten in Deutschland.* Habe hierzulande die Bourgeoi-
sie auch nicht den politischen Sieg errungen, schlug sie aber doch ,,ihre Emanzi-
pationsschlacht auf dem Gebiet der Philosophie und Kunst, die sich zu klassischer
Bliite erhoben®.”

Sie duBert ihre Uberzeugung, ,,dass die soziale Revolution, welche mit der Ar-
beit auch die Kunst befreit, das Werk des kimpfenden Proletariats sein muss®.
Dessen energisches Ringen, welches ,,Bresche nach Bresche in die biirgerliche
Ordnung legt*, wiirde — und darin besteht eine Parallele zur Franzdsischen Revo-
lution — ,,neuen kiinstlerischen Entwicklungsméglichkeiten die Wege* bahnen, die
Kunst verjiingend ,,durch einen neuen Gedankeninhalt, der tiber das geistige Le-
ben der biirgerlichen Ordnung hinausreicht und kiinftiges Menschheitsleben ist“.*
Solange der sozialen Revolution in Deutschland kein Erfolg vergdnnt sei, entstehe
nur ,,Afterkunst ,,als eintrdgliches kapitalistisches Unternehmen®. ,,Die biirgerli-
che Gesellschaft schafft aber auch die Abnehmer der Afterkunst in Gestalt abge-
stumpfter, genieBenwollender Parvenus oben und der Unbildung breiter Massen
unten.“?!

58 Ebenda, S. 340f.
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Wohl bediirfe die Epoche einer ,,Renaissance der Kunst“. Unter der Biirger-
herrschaft konne es sie allerdings nicht geben. Sie wiirde ndmlich wahrhaft ,,erst
jenseits ihrer moglich, auf jener Insel der Seligen, der sozialistischen Gesell-
schaft”.®

Clara Zetkin weil3, dass eine jede ,,emporstrebende Klasse ... ihre kiinstleri-
schen Vorbilder auf den H6hepunkten der fritheren Entwicklung* suche. Einst-
mals habe die Renaissance an die griechische und romische Antike angekniipft.
Wo werde kiinftig aber der Sozialismus ankntipfen? — ,,Bei aller Wiirdigung der
kiinstlerischen Anregungen und Ausdrucksmittel, um welche die zeitgendssischen
Kunststromungen das kiinstlerische Erbe bereichern, wird darum die Kunst der
Zukunft fiir ihre Wegweiser tiber sie hinweg zur klassischen Kunst des Biirger-
tums greifen. Der Sozialismus ist die konsequente Weiterentwicklung und Umbil-
dung des weltbtirgerlichen Liberalismus, der ihr geistiger Gehalt war. Seine Kunst
—um so zu reden — wird auch die Fortbildung der groBen, klassischen biirgerli-
chen Kunst sein, die das Geschopf dieses liberalen Gedankens gewesen ist. ...
Friedrich Engels hat das stolze Wort gesprochen, dass die deutsche Arbeiterklasse
die Erbin der klassischen Philosophie ist. Sie wird in dem aufgezeigten Sinne auch
die Erbin der klassischen Kunst ihres Landes sein.*®

62 Ebenda, S. 346.
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GUNTER WERNICKE
Clara Zetkin gegen Ausgrenzungen in KI und KPD Mitte
der 20er Jahre

Clara Zetkin, seit 1878 Mitglied der Sozialistischen Arbeiterpartei Deutschlands
(ab 1890 SPD) engagierte sich Zeit ihres Lebens fiir die Ziele der sozialistischen
Arbeiterbewegung, ihrer internationalen Aktionseinheit und Geschlossenheit im
Kampf gegen den weltweiten Kapitalismus und sah im Ringen um die Gleichbe-
rechtigung der Frauen national wie international ihr Hauptfeld. Friih hatte sie iiber
ihre Lebensgemeinschaft mit Ossip (Josef) Zetkin, dem sie 1882 nach Paris ins
Exil folgte, auch Kontakte zur revolutiondren russischen Emigration. Sie gehorte
zu den Mitbegriindern der Zweiten Internationale 1889 und war Initiatorin der In-
ternationalen Sozialistischen Frauenbewegung, die im August 1907 von der im
Rahmen des Stuttgarter Internationalen Sozialistenkongresses tagenden ersten
Frauenkonferenz geschaffen wurde und deren Sekretérin sie bis 1917 war.'!

Trotz der faktischen Selbstauflésung der II. Internationale bei Kriegsausbruch
war sie aktiv gegen den Krieg an der Seite von Rosa Luxemburg und Karl Lieb-
knecht und berief im Mérz 1915 in Bern eine Frauenkonferenz der kriegfiihrenden
Liander gegen den Krieg ein.” Das fiihrte u.a. von Ende Juli bis Oktober 1915 zu
einer Untersuchungshaft in Karlsruhe wegen Landesverrats, aus der die fast Sech-
zigjdhrige dank internationaler Proteste und der Kaution des sozialdemokrati-
schen Verlegers J. H. W. Dietz befreit werden konnte.

1916 war sie an der Griindung der Gruppe Internationale, der spiteren Spar-
takusgruppe, beteiligt, und im April 1917 zihlte sie zu den Mitbegriindern der Un-
abhidngigen Sozialdemokratischen Partei Deutschlands (USPD). Damit rief sie
den entschiedenen Widerstand der SPD-Parteifiihrung unter Friedrich Ebert her-
vor, der ihren Riicktritt als Frauensekretirin im Parteivorstand der SPD durch-
setzte und sie als Redakteurin der von ihr seit 1891 edierten Frauenzeitschrift ,,Die
Gleichheit* absetzte, was sie schwer traf.?

Thre Hoffnungen auf einen grundlegenden revolutiondren Umbruch im Gefolge
der von ihr begeistert aufgenommenen Revolution in Russland 1917erfiillten sich
angesichts der Niederlage der deutschen Novemberrevolution 1918 nicht, und die
Ermordung ihrer Freunde Rosa Luxemburg, Karl Liebknecht und spiter Leo Jo-
giches verwundete sie schwer. Engagiert kampfte sie in der USPD und hielt als er-
ste gewdhlte Frau am 29. Januar 1919 eine Rede in der Verfassunggebenden Lan-
desversammlung Wiirttembergs.

1 Siehe den Beitrag von Gisela Notz in diesem Band.
2 Siehe den Beitrag von Eckhard Miiller in diesem Band.
3 Siehe den Beitrag von Mirjam Sachse in diesem Band.
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Clara Zetkin trennte sich von der USPD nach deren Parteitag im Mérz 1919
und schloss sich der jungen KPD an. In deren Auseinandersetzung mit den anti-
parlamentarisch orientierten Linksradikalen brachte sie sich bewusst und coura-
giert ein, und sie begriiite deren Abspaltung auf dem 2., illegal abgehaltenen Par-
teitag in Heidelberg (20.-23.10.1919).*

Gemeinsam mit dem damaligen Vorsitzenden der KPD Paul Levi zog Clara
Zetkin in den Reichstag ein, dessen Abgeordnete sie bis 1933 blieb. Zugleich
wurde sie in die Zentrale der KPD gewdéhlt (bis 1924) und war von 1927 bis 1929
erneut Mitglied der KPD-Fiihrung. Entsprechend ihrem jahrzehntelangen heraus-
ragenden Engagement fiir die Emanzipation der Frauen ging sie vollig in dieser
Arbeit auch in der KPD und in der Komintern auf. Ab 1920 leitete sie das West-
europdische Internationale Frauensekretariat mit Sitz in Berlin (bis 1925), edierte
die Zeitschrift ,,Kommunistische Fraueninternationale” und war von 1921 bis
1933 Mitglied des Exekutivkomitees der Komintern (EKKI).

In der KPD wie davor in der SPD und in der USPD gehorte Clara Zetkin in ih-
rer politischen Parteitiitigkeit wiederholt zu verschiedenen Fliigeln. Obwohl sie
die Entwicklung in Sowjetrussland, der spéteren Sowjetunion, prinzipiell befiir-
wortete, artikulierte sie ihre Kritik gegeniiber den ideologisch verbrimten Maf3re-
geln der Komintern und der sie dominierenden KPR(B). Klar sprach sie sich —
auch unterstiitzt von Lenin — 1921 gegen die so genannte Offensivstrategie Sino-
wjews und der damaligen KPD-Fiihrung wie auch gegen die KI-Linie beziiglich
der Spaltung der italienischen SP aus. Mit den beiden Vorsitzenden Paul Levi und
Ernst Ddumig sowie Adolph Hoffmann hatte sie im Februar 1921 — noch bevor
Levi sein kontrovers diskutiertes Werk ,,Wider den Putschismus® publiziert hatte
— ihr Fiihrungsmandat aus Protest niedergelegt, schloss sich aber nicht der im Sep-
tember 1921 gegriindeten Kommunistischen Arbeitsgemeinschaft an. Ihr ange-
drohter Parteiaustritt wurde u.a. durch Lenins Intervention verhindert, und sie
hoffte auf Korrektur des verhdngnisvollen Kurses, indem sie sich in die Parteiar-
beit insbesondere fiir die Gleichberechtigung der Frauen und in die Arbeit der ent-
stehenden Rote Hilfe-Komitees stiirzte. Clara Zetkin sah iiber allem Unfertigen,
Widerspriichlichen und faktisch Kleinem das eigentlich Grof3e, die Vision einer
von Ausbeutung, Unterdriickung und Krieg befreiten Welt; die Einheit der Unter-
driickten gegen die Unterdriicker galt ihr als unabdingbar. Thr couragiertes Eintre-
ten fiir die Vereinigung von KPD und linkem USPD-Fliigel im Dezember 1920
(4.-7.12.1920), fiir die Einheit in Frankreich wéhrend ihres illegalen Aufenthalts
auf dem Parteitag der franzosischen Sozialisten (SFIO) in Tours (25.-30.12.1920),
dem Griindungsparteitag der Franzésischen Kommunistischen Partei (FKP), wa-
ren Beweise fiir die Richtigkeit ihrer Wert- und Zielvorstellungen und ihrer An-
sichten tiber die einzuschlagende Taktik.

4 Siehe Marcel Bois/Florian Wilde: ,,Modell fiir den kiinftigen Umgang mit innerparteilicher Diskussion*? Der
Heidelberger Parteitag der KPD 1919, in: JBzG, H. II, Mai 2007, S. 33-46.
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Nachdem sie schwerkrank vom IV. Weltkongress der Komintern (5.11.-
5.12.1922) nach Deutschland zuriickgekehrt war, engagierte sie sich ab Januar
1923 stark in der KPD gegen die franzosisch-belgische Ruhrbesetzung und ihre
Folgen 1923. Trotz akuter Beschwerden reiste sie im Juni 1923 zur Tagung des Er-
weiterten Prasidiums des EKKI, wo sie eine pragnante Rede gegen den aufkom-
menden Faschismus und fiir die notwendige Einheit im Kampf der Arbeiterbewe-
gung gegen die faschistische Gefahr hielt.”

Widerstrebend unterzog sie sich danach einem Kuraufenthalt im kaukasischen
Kurort Sheljesnowodsk. Angesichts der komplizierten Informationsbedingungen
jener Zeit saugte sie — bei aller Kritik (auch im Riickblick) an der Marzaktion
1921- Meldungen tiber die Entwicklung in Deutschland gierig auf und hoffte auf
eine revolutiondre Entwicklung.

Das Scheitern des ,,deutschen Oktober* 1923¢, das den Sturz Brandlers und
seine vierjidhrige Verbannung nach Moskau nach sich gezogen hatte, heizte die in-
nerrussischen Machtkdmpfe nach dem politischen Tode Lenins in bislang nicht
gekannter Weise an. Als Augenzeugin verfolgte Clara Zetkin diese verhidngnis-
volle Entwicklung und schrieb emotional zutiefst betroffen den hier veroffent-
lichten Brief vom 9. Januar 1924 an Jelena Stassowa.” In einem dringlichen Brief
an Grigorij Sinowjew hatte Clara Zetkin bereits am 25. November 1923 gebeten,
sie detailliert und moglichst sofort tiber alles zu informieren und sie an den Sit-
zungen des EKKI bei Themen zu Deutschland teilhaben zu lassen.

Jedoch wurden die Kritik der ZK-Mehrheit der KPD an den Thesen der russi-
schen Parteifiihrung zur deutschen Frage und der Antrag der deutschen Mehr-
heitsdelegation, sofort eine Prisidiumssitzung des EKKI zur deutschen Frage ein-
zuberufen, de facto ignoriert: Seitens des russischen Machtzentrums in RKP(B)
und EKKI um Sinowjew und Stalin war die Weiche schon gestellt worden und die
Losung der sogenannten deutschen Frage nur Teil der sich anbahnenden Ent-
scheidung im Machtkampf in der russischen Partei nach dem Tode Lenins.®

Das ZK der RKP(B) stempelte in seinem Versuch der Konfliktlosung — basie-
rend auf einem stillschweigenden Kompromiss zwischen Trotzki und Sinowjew —
Radek zum ,,Siindenbock* fiir die deutsche Niederlage. Der in jener Zeit eher zur
Mittelgruppe gehorende Wilhelm Pieck, der den Brief von 12 fiihrenden Mitglie-
dern der Gruppe an das EKKI vom 8. Dezember 1923 unterstiitzt hatte, warnte bei
kritischer Haltung zu Brandler und Thalheimer sehr deutlich vor einem Linksruck
der KPD unter Ruth Fischer.” Trotzki, der Neurath gegeniiber seine Radek unter-

5 Siehe Clara Zetkin: Der Kampf gegen den Faschismus. Bericht auf dem Erweiterten Plenum des EKKI,
20.6.1923, in: CZ/ARS. Bd. II, Berlin 1960, S. 689-729. Siehe auch den Beitrag von Wolfgang Beutin in die-
sem Band.

6 Siehe Harald Jentsch: Die KPD und der ,,Deutsche Oktober* 1923, Rostock 2005.

7  Siehe im Dokumententeil dieses Bandes.

8 Siehe Dokumente, in: Deutscher Oktober 1923: Ein Revolutionsplan und sein Scheitern, hrsg. von Bernhard
B. Bayerlein/Leonid G. Babitschenko/Friedrich I. Firsov/Aleksandr Vatlin, Berlin 2003, S. 387ff., S. 406ff.,
S. 412f.
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stiitzende Haltung beschrieb, bekannte offen, dass er ,,Brandler im russischen
Zentralkomitee personlich in Schutz genommen habe, denn ich war immer gegen
die Politik der Stindenbocke”."” Auch Clara Zetkin wandte sich gegen eine derar-
tige Politik und sympathisierte sogar partiell mit der linken Opposition in der
KPD. Unmissverstédndlich wandte sie sich aber gegen die Tendenz um Ruth Fi-
scher und Arkadij Maslow in der KPD-Fiihrung, die nach Aussage von Paul Fro-
lich in seinem Vorwort zum Buch iiber Clara Zetkin von 1927, ,,eine Panikstim-
mung” in der Partei erzeugte ,,und die Partei in die ernste Gefahr der Isolierung
brachte. Riicksichtslos bekdmpfte sie [Clara Zetkin] die Leute, die jetzt als Schid-
linge aus der revolutiondren Bewegung ausgestofien sind und die es wagten, eine
Zetkin als ,Opportunistin’ zu verdédchtigen und zu schméhen.”"

Die nach ,,links” schwenkende KPD-Zentrale, in der der von Sinowjew prote-
gierte Fischer-Maslow-Fliigel kurzzeitig dominierte, hatte im Februar 1924 im
Kampf gegen den als rechte Abweichung klassifizierten (von Trotzki und Radek
gestiitzten) Brandler-Fliigel die ,,Bolschewisierung der européischen Parteien” mit
deutlicher Riickendeckung durch Sinowjew zur unmittelbaren Hauptaufgabe pro-
klamiert. Vom V. Weltkongress der Komintern wurde das im Juli 1924 zur Gene-
rallinie der kommunistischen Bewegung erklért. Bezeichnend war, dass die ei-
gentliche Entmachtung der Brandler-Fiihrung zugunsten einer Kombination des
linken Fliigels um Ruth Fischer, Maslow, Thilmann und der Mittelgruppe um
Ernst Meyer in den Beratungen der deutschen Delegation bei der KI und dem Po-
litbliro der RKP(B) im Januar 1924 vor der Prasidiumstagung des EKKI (11.-19.
Januar) beschlossen worden war! Letztendlich war das nur Reflex des eskalieren-
den innerrussischen Machtkampfes, wo erste Anzeichen eines Wandels in der
Korrelation der auseinanderbrechenden Troika Stalin-Sinowjew-Kamenew im
Kampf gegen Trotzki sichtbar wurden.

Clara Zetkin, Heinrich Brandler, August Thalheimer und Jakob Walcher wur-
den vom 9., illegal tagenden, Parteitag der KPD im April 1924 in Offenbach und
Frankfurt am Main ,,folgerichtig” nicht mehr in die Zentrale der KPD gewdihlt.

In einer kritischen Reflexion ihrer Nichtwahl schrieb sie am 23. April an Jelena
Stassowa u. a., dass ,,es mich wirklich nicht (lockt), mit meinem Namen gewisse
Leute u. ihre parteizerriittende Politik zu decken. Und dann bin ich herzlich froh,
dass ich mehr Aussicht habe, literarisch mehr und besser arbeiten zu konnen.“"?

Dennoch war sie angeschlagen und die Niederlage der revolutioniren Krifte
der deutschen Arbeiterklasse 1923 war ihr wie schon die Niederlage in der No-
vemberrevolution 1918/19 sehr nahe gegangen. Sie war aber, auch bedingt durch
ihre sehr angeschlagene Gesundheit, nicht mehr unmittelbar in die Auseinander-

9 Siehe SAPMO-BArch, RY 5/1/6/3/128, BIL.115.

10 Trotzki an Otto Neurath, Biiyiikada, den 14.6.1932, in: Trotskii Collection (T), Houghton Library, Harvard
University, 9380. Otto Neurath (1882-1945), sterreichischer Philosoph und Okonom, u. a. aktiv wihrend der
Miinchener Riterepublik 1919.

11 Paul Frolich: Alles fiir die Revolution. Aus Leben und Werk der Kédmpferin Clara Zetkin, Berlin 1927, S. 14.
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setzungen involviert und konnte deshalb die einsetzende Stalinisierung der Par-
teien der KI und insbesondere der KPD nur schwer verstehen. Der sich nunmehr
ausprédgende Parteityp mit seinem Anspruch auf Wahrheits- und Meinungsmono-
pol bis hin zur Diffamierung der parteiinternen Auseinandersetzungen als ideolo-
gische Abweichungen musste mit den individuellen Normen, Werten und Zielen
solcher Personlichkeiten wie Clara Zetkin zwangsldufig kollidieren. Sie war die
grofe alte Kédmpferin, die trotz ihrer personlichen gesundheitlichen Situation es
immer noch vermochte, Menschen zu mobilisieren. Dennoch ordnete sie ihre kri-
tische Haltung einer im Wesentlichen parteiloyalen Grundhaltung unter — im Na-
men der sozialistischen Vision.

Das suchte sie ihrer Freundin Jelena Stassowa in einem Brief aus dem Kauka-
sus vom 27. August 1924 zu erkléren: ,,Liebe, ich sitze hier so abgeschnitten von
der Welt, aber die Gefiihle u. Gedanken lassen sich nicht abschneiden, & die sind
drauflen, weit fort vom schonen Kaukasus. ... Nie ist sie [die Partei] weniger ge-
fiirchtet & geachtet gewesen als jetzt, schwicher & unfahiger, gestaltend vor-
wartstreibend einzugreifen. Und die Situation schreit nach der rev. Partei. Und
nicht nur die K.P.D. [ist] schwach, die Kom. Intern. als Ganzes ist an Einfluss &
Sympathie in der Welt unzweifelhaft d&rmer geworden. Das ist das Entscheidende,
was mich hindert, wenn ich 6ffentlich, laut Kritik tiben mochte. Die Kom. Intern.
muss ihren alten Zauber fiir die Massen wiedergewinnen, aber ihre Politik in den
einzelnen Sektionen entfernt die Massen.*"

Das war wohl auch der entscheidende Grund dafiir, dass die KPD-Fiihrung
zwar versuchte, Clara Zetkin zielgerichtet zu instrumentalisieren, zum anderen
aber bemtiht war, ihre Wirkungsfldchen einzugrenzen, wie z. B. bei der Aufstel-
lung der KPD-Kandidaten fiir die Reichsprisidentenwahl 1925.

Die im Dokumententext dieses Bandes wiedergegebenen zwei Briefe Clara
Zetkins an Jelena Stassowa aus dem Jahr 1924 zeigen, dass sie die sich voll-
ziehenden Machtkidmpfe in der russischen Partei wie auch in den Reihen anderer
Komintern-Sektionen in Grundrissen erkannte, sie kritisch reflektierte, aber nur
ohnmichtig ihre Verzweiflung an enge Vertraute zum Ausdruck zu bringen ver-
mochte.

Zugleich stiirzte sich die Mittsechzigerin ungeachtet ihrer stark angeschlagenen
Gesundheit in die viel Kraft fordernde politische Arbeit im Rahmen der Interna-
tionale Roten Hilfe, der Frauenarbeit, der Titigkeit als EKKI-Mitglied und als
Reichstagsabgeordnete. Die Sowjetunion wurde bis zum Tode 1933 Clara Zetkins
Heimat. Bei aller ungebrochen geiibten Parteiloyalitit und Vertrauen in den Auf-
bau des Sowjetstaates konnte sie zu den vom Stalinisierungsprozess der Komin-
tern und ihrer Sektionen ausgehenden offenkundigen Ausgrenzungen und Diffa-
mierungen nicht schweigen. Thre innerparteiliche Kritik blieb aber bewusst intern,
weil es ihr trotz alledem um das GroBere — die Verwirklichung der Idee — ging.

12 SAPMO-Barch, NY 4005/96, Bl. 120f.
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Sie sah den erbitterten Kampf des ZK und seines Apparates gegen die russische
Vereinigte Linksopposition nach der Entmachtung Trotzkis. Die Weichen wurden
wie gewohnt in Moskau gestellt. Die KPD zeigte sich, wie Clara Zetkin im Sep-
tember 1927 feststellte, ,,als schwach und unféhig® und war geprégt von ,,Heraus-
bildung kleiner Kliquen, personliches Intrigieren, Gegeneinanderarbeiten. Prézis
charakterisierte Zetkin in diesem Zusammenhang Thélmann: ,,Verhingnisvoll
macht sich dabei geltend, dass Teddy kenntnislos und theoretisch ungeschult ist,
in kritiklose Selbsttduschung und Selbstverblendung hineingesteigert wurde, die
an GroBenwahnsinn grenzt und der Selbstbeherrschung mangelt. .... So wankt
Teddy hin und her zwischen Anfillen einer richtigen Einschétzung der Lage und
ihrer Konsequenzen und Anfillen tobender Abwehr dagegen und kann sich in Wi-
derspruch zu sich selbst jeden Tag anders einstellen.”"

Das latente Spannungsgefiihl in der Partei forderte wesentlich Uberlegungen in
der ausgegrenzten Linksopposition im Umfeld der KPD, eine programmatische
und organisatorische Alternative konstituieren zu miissen, um die KPD und die KI
von innen wie von auflen zu reformieren. Doch war der marxistische Meinungs-
pluralismus schon liquidiert, die Komintern-Sektionen weitestgehend dagegen
immunisiert worden; sogenannte ,,Abweichungen® und ihre Kategorisierung als
,Ismen* potenzierten sich. Die Konstituierung des Lenin-Bundes 1927 markierte
sowohl fiir die KPD-Fiihrung um Thédlmann als auch fiir das EKKI ein latentes
Konfliktpotential. Aber unter dem Druck der dominanten sowjetischen Delegation
in der KI wurde ein erneuter ,,Linksruck® eingeleitet, der die Ausschaltung der so-
genannten Rechten in den Reihen der Komintern implizieren musste, da deren
Hilfsdienste bei der nunmehr abgeschlossenen Ausgrenzung der Linksopposition
nicht mehr benétigt wurden.

Wie in der Praxis der KI nach Lenins Tod iiblich geworden, regelten Geheim-
absprachen zwischen der sowjetischen Delegation und den betreffenden Delega-
tionen der Sektionen noch im Vorfeld der eigentlichen, politikentscheidenden Be-
ratungen die Vorgehensweise und Instrumentarien. So wurde im Friihjahr 1928
auch mit der deutschen Sektion verfahren.

Clara Zetkin sprach voller Entriistung in ihrem Brief an Wilhelm Pieck vom
4. April 1928 von einem ,,wohl vorbereiteten Uberfall, nichts als Kulisse fiir eine
fix und fertige Abmachung. Die gefasste Resolution (zur Vorgehensweise gegen-
tiber den ,,Rechten” — der Verf.) wird die verhdngnisvollsten Wirkungen haben
und hat bereits begonnen, sie zu zeitigen. Sie revidiert die Linie des EKKI-Brie-
fes und des Essener Parteitages' und wirft die innenpolitische Entwicklung in
die Ara Fischer-Maslow-Scholem zuriick.“ Zetkin lehnte strikt das ,,Abkommen®
vom 29. Februar 1928 ab und prognostizierte, dass es das ,,Erreichte gefihrden

13 Ebenda, Bl. 156f.

14 SAPMO-BArch, RY 5/1/6/3/161, Bl. 18ff.

15 Gemeint sind der ,,Offene Brief des EKKI an die Mitglieder und Organisationen der KPD vom August 1925
sowie der Essener Parteitag der KPD vom 2.-7.3.1927. Der Brief in: BZG, H. 6, 1991, S. 787/788.
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und zerstéren® und ,.eine grundsitzliche Anderung des bisher verfolgten Kurses*
implizieren werde."® Gerade angesichts der innenpolitischen Verschirfung der
Lage in Deutschland 1ihmte man die Partei erneut durch eine Ausgrenzungskam-
pagne, nunmehr gegen die ,,Parteirechten” um Brandler und Thalheimer, denen es
1928 endlich gelungen war, ihr Exil in Moskau zu beenden.

Die im Dokumententeil abgedruckten zwei Briefe von Clara Zetkin aus dem
Jahre 1924 sind symptomatisch fiir die Konfliktlage von Personlichkeiten der so-
zialistischen Arbeiterbewegung im Kontext der als ,,Bolschewisierung® apostro-
phierten Stalinisierung der Parteien/Sektionen der Kommunistischen Internatio-
nale. Die beiden Briefe sind Bestandteil einer umfanglichen Sammlung des
Briefwechsels Clara Zetkins mit Jelena Dmitrijewna Stassowa (1873-1966) von
1922 bis 1933 mit insgesamt 230 Blatt im Nachlass Clara Zetkins in SAPMO-
BArch. Jelena Stassowa war eine Mitstreiterin und Freundin von Clara Zetkin vor
allem durch ihre teilweise enge gemeinsame Arbeit in den Strukturen der Roten
Hilfe in Deutschland.”

16 SAPMO-Barch, NL 36/521, Bl. 97f.; Siehe auch in BzG, H. 6/1991, S. 787f.

17 Die unter dem Namen ,,Genossin Absolut* agierende Jelena Stassowa wurde in einer adligen Familie in St.
Petersburg geboren und wuchs dort auf. 1898 trat sie der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei Russlands (SD-
APR) bei. Im Auftrag des Exekutivkomitees der Kommunistischen Internationale wirkte sie ab Friihjahr 1921
in Deutschland im Zentralkomitee der Roten Hilfe unter dem Decknamen ,,.Lydia Wilhelm”. Seit 1924 agierte
sie als deren Geschiftsfiihrerin und gehorte neben Clara Zetkin, die 1925 Prisidentin der Roten Hilfe Deutsch-
lands (RHD) wurde, zur Fiihrung der RHD, die hohes Ansehen genoss. An der Seite Clara Zetkins wirkte sie
nach ihrer Riickkehr in die Sowjetunion als stellvertretende Vorsitzende der Internationalen Roten Hilfe (IRH)
und wurde nach dem Tode von Clara Zetkin deren Vorsitzende. U. a. war Jelena Stassowa seit 1924 eng mit
Erich und Zenzl Miihsam befreundet. Nach Miihsams Tod lud sie Zenzl Miihsam personlich aus dem Prager
Exil nach Moskau ein, um ihr besser helfen zu konnen. Dieses ostentative Engagement fiir verfolgte auslén-
dische Kommunisten lieB sie in den Blickwinkel Stalins geraten. Im November 1937 wurde sie abgesetzt.
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HORST HELAS
Uber einen ,,Dreckbrief* Clara Zetkins von 1927

Einen Brief von Clara Zetkin an den Generalsekretir der Kommunistischen Inter-
nationale (KI) Nikolai Bucharin einen ,,Dreckbrief” zu nennen, eine Entgleisung,
wie sie Ernst Thidlmann am 14. Mérz 1928 auf einer Tagung des ZK der KPD
entfuhr, war eher ungewohnlich. Bei der Charakterisierung vermeintlicher oder
tatséchlicher politischer Gegner war man nicht zimperlich. Aber von Genosse zu
Genosse?

Eine andere Entgleisung sorgte wenig spéter flir Aufsehen im Apparat der KI
wie in ihren nationalen Sektionen, den Kommunistischen Parteien der einzelnen
Léander. Stalin platzte gegeniiber dem Schweizer Komintern-Funktionér Jules
Humbert-Droz in einer politischen Debatte, die kontroverse Ansichten scharf ver-
deutlichte, der Kragen. Er sagte: ,,Scheren Sie sich zum Teufel!” Bucharin fragte
bei dem Schweizer mehrfach nach, ob solche Worte wirklich gefallen waren. Es
war an dem. Humbert-Droz kehrte wenig spéter entmutigt in sein Heimatland
zurlick. In einem Abschiedsbrief an den Gesinnungsgenossen, den sie als dhnlich
Denkenden und mutig Handelnden kennen und schétzen gelernt hatte, schrieb
Clara Zetkin im Mérz 1929, nachdem die Auseinandersetzungen vorbei waren:
,Ich werde mich vollig einsam und deplaziert fiihlen in dieser Korperschaft, die
sich aus einem lebendigen, politischen Organismus in einen todten Mechanismus
verwandelt hat, der an der einen Seite Befehle in russischer Sprache einschluckt
und auf der anderen Seite diese Befehle in verschiedenen Sprachen ausspuckt, ein
Mechanismus, der den gewaltigen welthistorischen Sinn und Gehalt der russi-
schen Revolution zu Spielvorschriften fiir Pickwikies-Klubs ummiinzt.*'

Der Brief an den Generalsekretir der Kommunistischen Internationale, um
den es geht, ist mit 11. November 1927 datiert. Es war ein Geheimbrief, der per
Boten iiberbracht wurde und dessen Inhalt dann doch als Geriicht einem grof3eren
Personenkreis bekannt wurde. Geheimbriefe zu schreiben, war in der Komintern
eine durchaus tibliche Praxis. Clara Zetkin wollte wohl zumindest drei Stellen
Einsicht in ihre Korrespondenz verwehren: Der Fiihrung der KPD, den in
Deutschland mehr oder wenig offen agierenden, eigentlich illegalen Emisséren
der KI-Fiihrung und den neugierigen staatlichen deutschen Stellen.

Diese Geheimniskrdmerei monierte das Mitglied des ZK der KPD Ernst Grube
Monate spéter in seinem Diskussionsbeitrag auf der Tagung des ZK am 14. Mirz
1928. In Bezug auf den Brief, um den es hier geht, brachte er auf der ZK-Tagung
einen Beschlussentwurf ein, in dem es heifit: ,,Dem Pol-Biiro ist vor Monaten ein
Brief der Genossin Zetkin ilibermittelt [worden], in dem die schwersten Angriffe

1 Brief Clara Zetkins an Jules Humbert-Droz, 25.3.1929, in: SAPMO-BArch, NY 4005/99.
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gegen die jetzige Parteifiilhrung enthalten sein sollen. Bis heute ist dem Plenum
des ZK auch hiervon keine Mitteilung gemacht. Die Vorenthaltung solch wichti-
ger Vorginge muss die Partei schidigen und die von der Gesamtparteimitglied-
schaft gewiinschte Normalisierung hemmen.*?

Ernst Thialmanns Zwischenruf: ,,Der Brief von Clara® Zetkin ist ein Dreckbrief,
er richtet sich gegen das gesamte ZK.*

Clara Zetkin war im Herbst 1927 nach Deutschland mit dem Auftrag entsandt
worden zu priifen, warum denn in der Fiihrung der KPD die 1925 beschlossene
,Konzentration der Krifte”, sich gemeinsam energisch und zielstrebig auf die in-
haltliche Arbeit zu konzentrieren, nicht zustande gekommen war, sondern (immer
noch) die Diskreditierung anderer Ansichten in den eigenen Reihen viel mehr Zeit
beanspruchte als der praktische politische Kampf. Offensichtlich war die Einheit
des 1925 von der KI zusammengestellten so genannten Thidlmann’schen Zentral-
komitees alles andere als erfolgreich.

Nach ihrer Ankunft in Deutschland, so beschrieb Clara Zetkin in dem Brief an
Bucharin ihre Vorgehensweise, fiihrte sie zunéchst Einzelgespriche mit Mitglie-
dern der KPD-Fiihrung, mehrere davon mit Ernst Thidlmann. Sie nahm an Sitzun-
gen des Politbiiros und einer Tagung des ZK der KPD teil.

Hier sollen drei inhaltliche Elemente vorgestellt werden, die Clara Zetkin in
ihrem Brief beschreibt.

1. Wie ist der derzeitige Zustand des Zentralkomitees als leitendes kollektives
Parteiorgan einzuschétzen?

2. Was ist von Thidlmann zu halten?

3. Was muss schleunigst geindert werden, um die Wirksamkeit des Zentralko-
mitees als leitendes kollektives Parteiorgan deutlich zu erhShen — und zwar mit
Ernst Thdlmann an der Spitze?

Ich will die Zitate weitgehend unkommentiert in den Raum stellen. Elke Reu-
ter, Wladislaw Hedeler, Klaus Kinner und ich haben unsere Ansichten zu den da-
maligen Vorgingen in dem Buch ,,Luxemburg oder Stalin. Schaltjahr 1928. die
KPD am Scheideweg* ausfiihrlich dargestellt.’

Zu 1. Wie schitzt Clara Zetkin 1927 den Zustand des Zentralkomitees der KPD
als leitendes kollektives Parteiorgan ein?

,uUnd die Z[entrale]? Sie ist ebenfalls ohne Vertrauen zu sich, zu ihrer Fiihrung;
ihrer Politik. Sie ist unklar, unsicher, schwankend, ratlos, pendelt hin und her zwi-
schen Mdchte-gern und Kann-doch-nicht. Sie ist von Cliquentreibereien zersetzt
und vergiftet und empfindet das Unhaltbare ihrer Position nach innen und auf3en.

2 Zit. nach Elke Reuter/Wladislaw Hedeler/Horst Helas/Klaus Kinner (Hrsg.): Luxemburg oder Stalin.
Das Schaltjahr 1928 — Die KPD am Scheideweg, Berlin 2003, S. 40-41, CD-Rom, Dokument 38.

3 Im Original Klara.

4 Elke Reuter u. a., Luxemburg oder Stalin, S. 41.

5 Siehe Elke Reuter u. a., Luxemburg oder Stalin. Darin der Brief Clara Zetkins an Bucharin vom 11.11.1927
im Wortlaut.
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Der Grund dazu ist, daf} es den meisten Mitgliedern der Z[entrale] fehlt an Kennt-
nissen — zumal auch iiber die Geschichte der Arbeiterbewegung —, an theoretischer
Schulung, an politischen Fahigkeiten und politischem Instinkt, an Talenten der
Darstellung und Uberzeugungskraft und last not least — an Charakterfestigkeit.
Allein je mehr diese Mingel an dem Einzelnen vorhanden sind, um so unerschiit-
terlicher ist sein Glauben, daf er der ,deutsche Lenin’ sei. Er versucht seine Uber-
legenheit dadurch zu beweisen, daf er seine Nebenménner in der Z[entrale] mog-
lichst viel Dummbheiten machen 14t, ja sie zu solchen provoziert. Ein wirklich
kollektives Zusammenarbeiten gibt es nicht, kein Ausgleichen und Uberwinden
der Fehler und Schwichen der Einzelnen, dafiir Herausbildung kleiner Cliquen,
personliches Intriguieren, Gegeneinanderarbeiten. Die fraktionellen Reminiszen-
zen der Gegensitze von ,links’ und ,rechts’ sind nur noch welke Feigenblitter,
nicht lebendige Krifte.”

Zu 2. Was hilt Clara Zetkin von Ernst Thilmann?

,» Verhingnisvoll macht sichl...] geltend, dass Teddy [Thidlmann] kenntnislos und
theoretisch ungeschult ist, in kritiklose Selbsttduschung und Selbstverblendung
hineingesteigert wurde, die an Gr68enwahnsinn grenzt und der Selbstbeherr-
schung ermangelt. Er a6t daher seine guten proletarischen politischen Instinkte
und Urteile tiber Menschen und Zusténde tduschen und irreleiten durch Ohrenblé-
ser, Schmeichler, Klatschbasen, Intriganten niedrigster Art. Maslow wurde durch
Neumann abgeldst, an dessen Stelle scheinen nun Dengel, Schneller, Miinzenberg
getreten zu sein. Es wird dabei auf Teddys Angste spekuliert, daB irgend jemand
,linker’ als er sein konne; und daf} ,Rechte’ ihm als ,Linkesten’ die Fiihrung ent-
reilen wollen. Abgesehen von einigen Genossen in der Z[entrale] spielt zumal
Maslow auf dieser Saite und mit Erfolg. So wankt Teddy hin und her zwischen
Anfillen einer richtigen Einschétzung der Lage und ihrer Konsequenzen und An-
fillen tobender Abwehr dagegen und kann sich in Widerspruch zu sich selbst je-
den Tag anders einstellen.

Typisch dafiir ist sein Verhalten zu der Riickberufung Augusts [Thalheimer].
Diese war vom Polbiiro in Teddys Abwesenheit einstimmig beschlossen worden.
Als Teddy zuriickkam, lehnte er den Beschluf3 ab. Dengel und Schneller waren
wohl von Anfang an nur mit halbem Herzen bei der Entscheidung gewesen. Sie
fielen um und bestérkten Teddy in seinem Widerstand.*

(...)

,»Eine grofe Rolle spielte dabei die Berufung auf einen Beschluf3 des Essener
Parteitages® in Sachen Brandler-Thalheimer. Der Beschlufl war schon damals eine
tiberfliissige und schidliche Konzession an die offenen und heimlichen ultralinken
Bundesbriider Maslows in der Partei. Jetzt ist er politisch und sachlich unhaltbar
geworden und ist nur ein Vorwand unklarer und charakterschwacher Elemente,

6 Der Essener Parteitag der KPD fand vom 2. bis 7. Mirz 1927 statt.
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daf} die unabweisbar gewordene Konzentration der Kréfte in Wahrheit und Tat
oben und unten nicht durchgefiihrt wird. Die Z[entrale] kann und darf den Be-
schluf} nicht verschweigen, jedoch sie muf3 die sachlichen und politischen Griinde
nachweisen, die trotz seiner [jetzt] Augusts [Thalheimer] rasche Riickfiihrung for-
dern. 7 Doch auf einmal sah das Polbtiro nur Hemmungen und Unmdglichkeit fiir
die Durchfiihrung des eigenen Beschlusses. Dieser war so gut wie erledigt. In die-
ser Situation hatte ich ein zweistiindiges Gesprédch mit Teddy. Es hinterliel einen
tiberwiegend guten Eindruck. Zum Falle August [Thalheimer] vertrat Teddy wie
ich die Auffassung, die Z[entrale] ,miisse den Stier bei den Hornern packen’, kein
Verschweigen der Essener Resolution, wohl aber Erkldrung der Situation. ,Die
Riickberufung’ ist eine Frage der Formulierung, der richtigen Worte, und die wer-
den wir finden. Das war Teddys Meinung, und er schied mit der Mahnung an
mich: ,Tritt nur recht scharf auf’. Am nichsten Tage in der Sitzung des Polbiiros
schwitzte zu meinem Erstaunen der gute Teddy nur Befiirchtungen und untiber-
windbare Hemmungen gegen den BeschluB, die einer glatten Ablehnung gleich-
kamen. Alle Helden der Konzentration fielen tapfer um.*

Zu 3. Was musste nach Meinung von Clara Zetkin schleunigst geidndert werden,
um die Wirksamkeit des Zentralkomitees der KPD als leitendes kollektives Par-
teiorgan deutlich zu erhéhen — und zwar mit Ernst Thdlmann an der Spitze?

,Die Cliquenwirtschaft um Teddy und mit Teddy muf} durch kollektives Zu-
sammenarbeiten ersetzt werden. Teddy ist das Symbol revolutiondrer proletari-
scher Fiihrung der Partei, aber er selbst ist in der vorliegenden Situation kein Fiih-
rer und kann kein Fiihrer sein. Die kollektive Fiihrung hat auf der Grundlage der
Konzentration zu geschehen. Konzentration der Krifte nicht bloB in der Z[ent-
rale], vielmehr in allen leitenden und organisierenden Korperschaften der Partei
von oben bis unten. Ganz abgesehen davon, dal A[ugust Thalheimer]s Riickkehr
zur Durchfiihrung des Kampfes mit der SPD und den Maslowiten eine sachliche,
politische Notwendigkeit ist, bedeutet sie innen- und aulenparteilich den Beweis,
daB die Konzentration der Krifte keine papierene Phrase bleibt, sondern Tatsache
wird. Sie wird das Signal sein fiir die Heranziehung weiterer tiichtiger Krifte und
die Gewinnung neuer. Die Gefahr ist nicht ausgeschlossen, daf} der Beschluf} sa-
botiert wird. Deshalb ist unerldBlich, daf} ihr auf der schleunigsten Durchfiihrung
besteht, unerschiitterlich fest in der Sache, klug in der Form.

Sobald Jacob [Walcher] von den Arzten freigegeben ist, mul} er die tatsichli-
che Leitung der Gewerkschaftsarbeit erhalten. Das Gejammer, daf es keine Krifte
fiir diese Arbeit gebe, ist falsch. Jannack® in Remscheid-Solingen, Ehlers, Dantz

7 Die fiihrenden Funktionire der KPD Heinrich Brandler und August Thalheimer waren nach den Kimpfen im
Herbst 1923 als Hauptschuldige an der Niederlage der KPD bezeichnet und in Moskau von 1924 bis 1928 fest-
gehalten worden. Die Erlaubnis, zur politischen Arbeit nach Deutschland zurtickkehren zu diirfen, wurde ih-
nen verwehrt. Im Sprachgebrauch der KI nannte man eine derartige, keineswegs ungewohnliche Vorgehens-
weise ,,Kominternierung*.

8 Im Original: Jannak.
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und andere in Bremen, Westermann in Hamburg, Schonbeck® und viele andere so-
genannte ,Rechte’ sind geschulte, erfahrene und begabte Gewerkschafter.*

Es sei angemerkt, dass Clara Zetkin namentlich im Jahre 1928 noch mehrmals
mutig und unzweideutig ihre von der Mehrheitsmeinung in KPD und Komintern
abweichende Auffassung offentlich kund tat.

Zwei Beispiele.

a) Clara Zetkin sprach sich gegen den Abschluss des Geheimabkommens zwi-
schen KPD und KPdSU vom Februar 1928 aus und legte Wert darauf, dass ihr ab-
weichender Standpunkt bekannt wurde."

b) Clara Zetkin hielt den Ausschluss der so genannten Rechten aus der Kom-
munistischen Bewegung fiir falsch. Sie forderte statt dessen eine inhaltliche Aus-
einandersetzung iiber Grundfragen der Politik — wie etwa tiber den Kurs in der Ge-
werkschaftsarbeit."

Diskutierenswert wire es, der Frage nachzugehen, warum die oppositionelle
Stimme Clara Zetkins ab 1929 kaum mehr zu horen war.

Dass auch nach dem ereignisreichen Jahr 1928 bei Clara Zetkin noch Wider-
borstigkeit und Niichternheit in der Beurteilung des Gegebenen geblieben waren,
belegen ihre Briefe aus den Jahren 1929-1933. U. a. konnte das Klaus Kinner mit
einem Brief von Clara Zetkin an Maria Reese vom 4. Juni 1932 nachweisen.

In diesem Brief heif3t es: ,,Ich bin mir keine Minute tiber Teddys Unzulédng-
lichkeiten im Unklaren. Trotzdem stiitze ich ihn personlich... ich betrachte ihn als
das personlich verkorperte Symbol... der Partei, daf} sie eine revolutionére prole-
tarische Politik treiben will. T. hat personliche Eigenschaften fiir diese Aufgabe
unter zwei Voraussetzungen: 1. Man darf ihn nicht selbstherrlich und groen-
wahnsinnig machen. 2. T. muf} eine gute beratende Koérperschaft zur Seite haben,
der reifste Theoretiker, erfahrene Praktiker und charakterstarke Personlichkeiten
angehdren und die ganz kameradschaftlich zusammenarbeitet, sie sollte nicht
nach Fraktionsriecherei zusammengesetzt sein.*"

9 Im Original: Schoenebeck.

10 Siehe Elke Reuter u. a., Luxemburg oder Stalin, S. 55-59, CD-Rom, Dokumente 31 und 36.

11 Siehe ebenda, S. 149-156.

12 Siehe Bundesarchiv Koblenz. Kleine Erwerbungen, 379-1, Bl. 32. Zitiert nach K. Kinner: Die Avantgarde der
Weltrevolution. Zur Identitédt und zum theoretischen Selbstverstandnis der Kommunisten in KPD und Kom-
munistischer Internationale 1918/19 bis 1933, in: BZG, H. 3/1990, S. 338/339. Siehe auch Clara Zetkin an
Maria Reese, in: UTOPIE kreativ 201/202, Juli/August 2007, S. 626-631, und im Dokumententeil dieses
Bandes.
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ROLF HECKER
Clara Zetkin und Dawid Rjasanow auf den Spuren von
Karl Marx

Uns allen ist das bertiihmte Foto vom Ziiricher Kongress der II. Internationale vom
12. August 1893 in Erinnerung, auf dem Clara Zetkin neben Friedrich Engels in
einem Gartenlokal sitzt, gemeinsam mit den Familien Bebel und Bernstein. En-
gels traf gerade an diesem letzten Tag des Kongresses in Ziirich ein und war tiber
die Zusammenkunft hocherfreut. An Laura Lafargue schrieb er wenige Tage spé-
ter tiber Clara Zetkin, dass sie eine ,,ungeheure Schaffenskraft* und eine ,,leicht
hysterische Begeisterung* besitze, ,,aber [er] sie sehr gern* habe.'

Clara Zetkin mit Friedrich Engels und den Familien Bebel und Bernstein 1893 in
Ziirich?

1 Engels an Laura Lafargue, 21. August 1893, in: MEW, Bd. 39, S. 117.
2 Foto: RGASPI, f. 528, op. 1, d. 428.
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Die Bekanntschaft Clara Zetkins mit Engels, der jiingsten Marx-Tochter
Eleanor Aveling und anderen herausragenden Vertretern der deutschen und inter-
nationalen Arbeiterbewegung des letzten Drittels des 19. Jahrhunderts musste
dazu fiihren, dass sich der russische Sozialdemokrat, Historiker, leidenschaftliche
Archivar und Marx-Engels-Forscher Dawid B. Rjasanow an sie wandte. Er kam
zum ersten Mal mit ihr wahrscheinlich 1890 in Ziirich wihrend eines kurzen Auf-
enthalts in Kontakt, woran sie sich vierzig Jahre spéter erinnerte.’* Aber erst
wihrend Rjasanows zweiter Emigration im deutschsprachigen Raum von 1907 bis
1917 waren regulédrere Kontakte zwischen beiden méglich, als er ebenfalls schon
ein anerkanntes Mitglied der sozialdemokratischen Bewegung war. Leider sind
nur wenige Dokumente tiberliefert, die iiber ihre Bezugspunkte auf Marx und das
Moskauer Marx-Engels-Institut detailliert Auskunft geben kdnnen.

In die Zeit vor dem Ersten Weltkrieg fiel der 30. Todestag von Marx, der fiir
eine Vielzahl von Aktivitdten der SPD Anlass war. Wihrend sich Clara Zetkin agi-
tationspolitisch mit ,,Karl Marx und sein Lebenswerk®™ auf die Reise durch fiinf
Orte des Niederrheins begeben hatte,* war Rjasanow schon 1911 an der Diskus-
sion eines Editionsplanes der Werke von Marx und Engels in Wien beteiligt und
beauftragt worden,’ eine zweibédndige Auswahl von Marx-Engels-Schriften zur
Herausgabe vorzubereiten. Mit ihr sollte erstmalig deren umfangreiche journali-
stische Publizistik aus den Jahren von 1852 bis 1862 erschlossen werden.

Zehn Jahre spiter, 1923, fasste das Orgbtiro des ZK der KPR (B) den Beschluss
tiber eine russischsprachige Marx-Engels-Werkausgabe, mit deren Herausgabe
das 1922 in Moskau gegriindete Marx-Engels-Institut (MEI) unter Leitung von
Rjasanow beauftragt wurde. Als zwei Jahre spéter auf dem V. Weltkongress der KI
tiber die Edition einer historisch-kritischen Marx-Engels-Gesamtausgabe in deut-
scher Sprache entschieden wurde, galt es als sicher, dass Rjasanow mit Hilfe von
Korrespondenten in Deutschland und weiteren Lindern die notwendige Material-
grundlage dafiir schaffen werde, insbesondere die Moglichkeit erhalten wiirde, im
SPD-Archiv den Marx-Engels-Nachlass zu kopieren. In den neu gebildeten inter-
nationalen Institutsbeirat wurden deutscherseits August Thalheimer und Clara
Zetkin berufen.

Inwieweit Clara Zetkin in dieser Funktion als Beiratsmitglied an der Arbeit des
Instituts Anteil nahm, konnte nicht ermittelt werden. Allerdings bestand eine
grofe gegenseitige Wertschiitzung, die sich vor allem anlésslich des 70. Geburts-

w

Siehe den Brief an Rjasanow zum 60. Geburtstag vom 13. Mirz 1930 im Dokumententeil dieses Bandes.

4 Siehe Klara Zetkin: Karl Marx und sein Lebenswerk! Vortrag gehalten anlésslich seines 30. Todestages in fiinf
Orten des Niederrheins. Mit einem Anhang: Literatur {iber Marx und von Marx, Elberfeld [1913]. Neudruck,
Hamburg 1983.

5 Siehe Gotz Langkau: Marx-Gesamtausgabe — dringendes Parteiinteresse oder dekorativer Zweck? Ein Wie-
ner Editionsplan zum 30. Todestag, Briefe und Briefausziige, in: International Review of Social History,
Jg. XX-VIII, Amsterdam 1983, S. 104-142.

6 Siehe Gesammelte Schriften von Karl Marx und Friedrich Engels. 1852-1862. Hrsg. von D. Rjasanow, Bd. I-

11, Stuttgart 1917.
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tages von Clara Zetkin 1927 und des 60. von Rjasanow 1930 ausdriickte. Zu Zet-
kins Jubildum telegrafierte Rjasanow in den Kreml folgende Zeilen: ,,.Der grof3en
Erweckerin des Massenwillens der Proletarier in allen Lindern, der treuen Erbin
marxistischen Geistes, der Schiilerin und Freundin von Friedrich Engels sendet
das Marx-Engels-Institut tiefgefiihlteste Gliickwiinsche. Rjasanow.*”

1928 nahm Clara Zetkin an einigen Sitzungen der Kommunistischen Akademie
teil. ,,Interessant und anregend* war fiir sie die wissenschaftliche Diskussion zwi-
schen ,,Professoren der Philosophie tiber mechanistische und dialektische Auffas-
sung” (gemeint ist die Debatte zwischen Skworzow-Stepanow und Deborin)® und
das Referat Rjasanows tiber das Marx-Engels-Institut, in dem er tiber den weitge-
henden Abschluss der Kopierarbeiten im Archiv der deutschen Sozialdemokratie
sowie das Erscheinen des ersten MEGA-Bandes und des ersten russischen Werk-
bandes berichten konnte.’ In dem Brief an ihren Sohn Konstantin (Kostia) vom 28.
Mairz 1928, in dem sie von diesem Ereignis berichtete, schrieb Clara Zetkin aner-
kennend: ,,Rjasanow ist ein groBer Kadmpfer und ganzer Kerl und hat tatséchlich
Erstaunliches geschaffen.«!

Am 20. Februar 1929 wandte sich Rjasanow an die ,,hochverehrte Genossin®
mit der ,,unléngst erérterten Frage™ ,,Eleanors ,Halbbruder® betreffend”. Am 28.
Januar war Frederick Demuth in London gestorben, und Karl Kautsky hatte am
2. Februar Vermutungen iiber die Abstammung Demuths 6ffentlich gedufBSert."
Hier sollen und kénnen nicht die ganze komplizierte Geschichte und die Legen-
den um den unehelichen Marx-Sohn ausgebreitet werden, sondern es soll auf
Clara Zetkins Erinnerungsbeitrag hingewiesen werden, den sie auf Bitte von Rja-
sanow verfasste und der 1994 vollstindig in den ,,Beitrdgen zur Geschichte der
Arbeiterbewegung® abgedruckt wurde."> Rjasanow hatte zuvor in seinem Schrei-
ben an Zetkin darauf hingewiesen, dass er ,,selbstverstiandlich bereit [sei], jeden

7 Telegramm, eingegangen am 5. Juli 1927, Russldndisches Staatliches Archiv fiir soziale und politische Ge-
schichte (fortan: RGASPI), Fonds 528, Verzeichnis 1, Akte 1706, Bl. 150. — Unter den deutschen Gratulanten
waren der Deutsche Klub in Moskau, im Namen des Vorstandes unterzeichnet von Richard Sorge und namens
der Kulturkommission von Fritz Wiest (ebenda, BI. 2), und Heinrich Brandler, der aus Sotschi ein Telegramm
in kyrillischen Buchstaben transliteriert sandte: ,,Wiinsche lange Gesundheit und Arbeitskraft zum weiteren
Kampf. Brandler* (ebenda, Bl. 192). Das Exekutivkomitee der KI sandte ein vierseitiges Gliickwunsch-
schreiben (nicht auf Kopfbogen und nicht unterschrieben, ebenda, Bl. 49-52).

8 Siehe Wladislaw Hedeler: A. M. Deborin — eine biographische Skizze, in: Dawid B. Rjasanow und die
erste MEGA (Beitrige zur Marx-Engels-Forschung. Neue Folge. Sonderbd. 1), Hamburg 1997, S.219-33, bes.
S. 226f.

9  Siehe Rolf Hecker: Erfolgreiche Kooperation: Das Frankfurter Institut fiir Sozialforschung und das Moskauer
Marx-Engels-Institut (1924-1928), Beitrige zur Marx-Engels-Forschung. Neue Folge. Sonderbd. 2, Hamburg
2000, S. 45, 92-99.

10 RGASPI, Fonds 528, Verzeichnis 1, Akte 715.

11 Karl Kautsky: Lenchen Demuth, in: Vorwiirts (Berlin), 2. Februar 1929, Beilage. Er antwortete polemisch auf
einen am 15. Januar 1929 in derselben Zeitung publizierten Aufsatz von Herbert Eulenberg mit dem gleichen
Titel. In diesem Artikel schrieb Kautsky tiber Helena Demuths Sohn, hielt eine Vaterschaft von Marx fiir
,.durchaus unwahrscheinlich* und vermutete, dass ,.ein fiir die Familie uninteressanter Fremder* der Vater ge-
wesen sei.

12 Heinrich Gemkow/Rolf Hecker: Unbekannte Dokumente tiber Marx’ Sohn Frederick Demuth, in: BzG 1994,
H. 4, S. 43-59, hier S. 54-59.
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Vorbehalt, den Sie in Bezug auf die Verwendung Ihrer Mitteilungen machen wer-
den, auf das strengste zu respektieren.” Der Bericht lag dann — allerdings ohne
eine Anweisung von Zetkin, sondern auf Geheifl von Stalin — zusammen mit wei-
teren Dokumenten in einem speziellen Dossier bis 1991 im Stalin-Fonds und nicht
im Zetkin-Nachlass und war daher nicht zugénglich.

An Zetkins Bericht ist frappierend, wie prézise sich die damals 71-jdhrige an
jahrzehntelang zurtickliegende Erlebnisse erinnerte, sogar so konkret, dass sie die
Gespriche in wortlicher Rede wiedergeben zu kénnen meinte. Ihre erste wichtige
Aussage bestand in der Mitteilung iiber ihr einstiges — leider von ihr nicht datier-
tes — Gesprach mit Kautsky betreffs dieser ,,Angelegenheit”, das hochstwahr-
scheinlich dem Briefwechsel zwischen Bebel und Bernstein von 1898 zufolge,
nach 1898 stattgefunden hatte, denn Bernsteins Fund des im Zetkin-Bericht er-
wihnten Marx-Briefes hétte bei dem 1898 noch nicht ganz iiberzeugten Bebel ver-
mutlich alle Zweifel hinsichtlich Marx’ Vaterschaft ausgerdaumt.

Die zweite, sehr belangvolle Aussage betraf die Begegnung mit Frederick im
Haus von Marx-Tochter Eleanor (Tussy) Anfang August 1896" und deren eindeu-
tige Vorstellung Fredericks als ihren Halbbruder.” Drittens ist aufschlussreich,
dass Zetkins moralische Verurteilung nicht der von Marx und Engels praktizierten
Notliige oder dem Seitensprung Marxens galt, sondern sie ,,die grobe Vernachlis-
sigung des Kindes, das ohne Erziehung und guten Unterricht unter Fremden auf-
wuchs®, ,,unverzeihlich“ fand. Diese Empfindung und Haltung stimmten vollig
mit jenen liberein, die zuvor Eleanor Marx in den ersten Augusttagen 1895 und da-
nach zeigte, nachdem Friedrich Engels auf seinem Sterbebett diese Tatsache erdff-
net hatte.

Der 60. Geburtstag von Rjasanow war der Hohepunkt in seiner wissenschafts-
politischen Laufbahn. So war er u. a. 1929 zum Akademiemitglied gewéhlt und
aus Anlass seines Geburtstags mit dem Rotbannerorden der USSR ausgezeichnet
worden.' Vier Wochen vor der offiziellen Feier am 18. Mirz 1930 (der Geburts-
tag war am 10. dieses Monats) wandten sich die deutschen Mitarbeiter des Insti-
tuts Karl Schmiickle und Kurt Nixdorf — beide unterlagen spéter den Stalinschen
Repressalien, wurden verhaftet, zu Lagerarbeit verurteilt und letztlich 1938 bzw.
1937 erschossen — an Clara Zetkin mit der Bitte, dass sie einen Gliickwunschbrief
oder ein Telegramm aus diesem Anlass senden moge. Schmiickle nutzte die Gele-
genheit, Zetkin auf die aktuellen Arbeitsergebnisse aufmerksam zu machen: ,,Sie

13 RGASPI, Fonds 558, Verzeichnis 2, Akte 195, BI. 17.

14 Nach dem Londoner Kongress der II. Internationale vom 27. Juli bis 1. August.

15 Yvonne Kapp erwihnt, dass einer ihr gemachten privaten Mitteilung zufolge Zetkin auch von Laura Lafargue
tiber Fredericks Vater aufgeklirt worden sein soll (sieche Yvonne Kapp: Eleanor Marx. Vol. I: Family Life
(1855-1883), London 1972, S. 297).

16 Siehe die Festschrift fiir Rjasanow: Na boevom postu [Auf dem Kampfposten], Moskva-Leningrad 1930, 654
S.; Ernst Czébel: Rjasanow als Marxforscher (Zum 60. Geburtstag D. Rjasanows), in: Unter dem Banner des
Marxismus, IV. Jg., Wien-Berlin, Juni 1930, S.401-417; Franz Schiller: Das Marx-Engels-Institut in Moskau,
in: Archiv fiir Geschichte des Sozialismus, hrsg. v. Carl Griinberg, Jg. XV, Leipzig 1930, S. 416-435.
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haben gesehen, daf} die Marx-Engels-Ausgabe nun energische Fortschritte macht.
Ich nehme an, daf} Thnen der 2. Halbband von Bd. I und der 1. Band des Marx-En-
gels-Briefwechsels zugesandt worden ist; in wenigen Tagen kommt der 2. Brief-
wechselband heraus, in wenigen Wochen Bd. II (der junge Engels, mit neuen Ma-
terialien gegentiber der G. Mayerschen Ausgabe). Bd. III und IV (Bd. IV wird die
ganze ,Deutsche Ideologie® bringen) schreiten riistig voran und sollen Oktober-
November erscheinen. Geméf den letzten Besprechungen mit dem ZK der deut-
schen und dem ZK der russischen Partei sind wir verpflichtet, noch in diesem Jahr
drei Binde der Volksausgabe herauszubringen, das ,Kapital‘ ist zu diesem Zweck
bereits in Arbeit genommen. Hoffentlich wird auch Bd. III des ,Archivs*® erschei-
nen" [...] Arbeit gibt es bei uns nun also in Fiille.“"* Zetkin war sicherlich dank-
bar fiir diese Informationen Schmiickles, ging aber in Ihrem Telegramm und
GruBschreiben nicht auf diese Einzelheiten ein.

Das knappe Telegramm sandte Zetkin am 10. Mérz aus dem Berliner Reichs-
tag an Rjasanow ins Marx-Engels-Institut. Der im Dokumententeils dieses Bandes
erstmals vollstindig abgedruckte sechsseitige maschinenschriftliche Brief Zetkins
an den Jubilar vom 13. Mérz 1930 ist mehr als eine Laudatio, er ist m. E. vor al-
lem ihr eigenes politisches Bekenntnis zum Marxismus. Darin kommen vor allem
folgende Gedanken zum Ausdruck:

- der ,,unverfélschte und unverkiirzte Marx muss die Grundlage des histori-
schen Materialismus sein;

- die Diktatur des Proletariats muss auf dem wissenschaftlichen Fundament der
Marxschen Lehre beruhen;

- das Werden und Reifen des Kommunismus darf nicht damit verbunden wer-
den, dass der theoretische Reichtum von Marx und Engels sowie der ihrer Vor-
laufer und Nachfolger ,,verloren, vergessen, entstellt und mibraucht* wird;

- der Nachlass von Marx und Engels muss frei von allen ,,Verzerrungen und Zu-
taten, von allen Verfilschungen und Verwisserungen® sein;

- Personlichkeit und Kollektiv stehen in Wechselbeziehung, die sich im Marx-
Engels-Institut darin ausdriickt, dass dieses ein Kollektivwerk ist, aber zugleich
das Werk Rjasanows.

Einige Formulierungen in dem Gruf3schreiben entsprachen wohl nicht dem
Selbstverstindnis der KI und besonders Stalins:

- So formulierte Zetkin, dass ,,am Sockel der wissenschaftlichen Aufbauarbeit*
der Name Rjasanows stehe — das war natiirlich ein Affront gegen Stalin.

17 Das von Rjasanow begriindetete akademische ,,Marx-Engels-Archiv* sollte Fragen der Geschichte des Mar-
xismus, der Herausbildung und Entwicklung der Ideen des wissenschaftlichen Sozialismus behandeln und
neue, bisher unbekannte Aufsitze und Manuskripte von Marx und Engels vorstellen. Es sollte in deutscher und
russischer Sprache, jedoch nicht parallel und nicht mit gleichem Inhalt erscheinen. Von der deutschen Aus-
gabe erschienen zwei Bénde (1925 und 1927), wihrend die russische Ausgabe von 1924 bis 1930 in fiinf Béin-
den veréffentlicht wurde.

18 RGASPI, Fonds 528, Verzeichnis 1, Akte 1447, BI. 1f.
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- Weiterhin meinte sie, dass das praktische gesellschaftliche Leben es erfordere,
tiglich die Lehren des historischen Materialismus zu tiberpriifen und nicht durch
,marxistisch tonende Terminologie und enge 6konomische und politische For-
meln“ meistern zu wollen — eine Aufforderung, die sich m. E. sowohl an das ZK
der deutschen, wie auch der russischen Partei richtete.

Zetkin lieB sich also nicht beirren in dem festen Glauben an die Sieghaftigkeit
des Marxismus, trat sowohl fiir seine Unverfilschtheit ein wie fiir seine prakti-
sche Anwendbarkeit, wandte sich strikt gegen Dogmatisierung und Personenkult.

Gegentiber ihrem Sohn Maxim, der als Arzt in Moskau arbeitete, und dessen
Frau Emilia (Mila) brachte Clara Zetkin schon am 20. Mérz 1930 ihre Sorge zum
Ausdruck, ob Telegramm und Brief bei Rjasanow piinktlich eingetroffen seien
und ihm ,,etwas Freude gemacht haben®. Es sei ihr wegen ihres Gesundheitszu-
standes unmoglich gewesen, frither zu schreiben. Und wiederum hob sie hervor:
,Ich schitze nicht nur seine groBen Verdienste um den historischen Materialis-
mus, auch seinen personlichen Wert, trotz oder vielleicht gerade wegen seiner
rauhen Ecken und Kanten.*" Einen Monat spiter hatte sie die Gewissheit, dass
ihre Schreiben an Rjasanow ,,unterschlagen worden sind®, wie sie wiederum Ma-
xim und Emilia mitteilte. ,,Und das, obgleich der Brief meine alte unerschiitter-
liche Verbundenheit mit der russischen Revolution, dem ersten Staat der proleta-
rischen Diktatur und seinem gigantischen Aufbauwerk atmete.“* Und zugleich
enthielt er eine massive indirekte Kritik an den innerparteilichen Auseinander-
setzungen.

Am 10. November 1930 berichtete Zetkin ihrem ,,geehrten, lieben Genossen
und Freund Rjasanow®, dass zwei Briefe von Marx an Heinrich Heine aufgefun-
den worden seien.” Dariiber sei zwar Willi Miinzenberg informiert worden, der
die Erlaubnis erhielt, sie als Faksimile in der Zeitschrift ,,Aufbau zu veroffentli-
chen, aber es sei ihr wichtig, Rjasanow selbst zu informieren, damit er geeignete
Schritte unternehmen kénne, um in den Besitz der Dokumente zu gelangen.” Das
war die letzte Nachricht, die Rjasanow von Clara Zetkin bekam.

Am 12. Februar 1931 abends wurde Rjasanow per Telefon von Stalin in dessen
Kabinett gerufen, noch in der Nacht begann die Durchsuchung des Marx-Engels-
Institutes. Rjasanow wurde in der Nacht vom 15. zum 16. Februar verhaftet. Er
sollte nach seiner Ausweisung nach Saratow nicht wieder an seinen Schreibtisch
im Marx-Engels-Institut zuriickkehren.”

Anfang der 1930er Jahre wurde Zetkin mehrfach gedréngt, ihre Erinnerungen
niederzuschreiben. Der Redaktion der Zeitschrift ,,Pod snamenem marksisma*

19 Zit. nach Abschrift in: Rosa-Luxemburg-Stiftung Berlin (fortan: RLS), Archiv, Sign. 2007-XIV-2.

20 Brief vom 15. April 1930. Zit. nach Abschrift in: RLS, ebenda.

21 RGASPI, Fonds 528, Verzeichnis 1, Akte 430.

22 Niheres konnte dazu noch nicht ermittelt werden.

23 Jakow Rokitjanskij: Das tragische Schicksal von Dawid B. Rjasanow, in: Marx-Engels-Forschung im histori-
schen Spannungsfeld (Beitrige zur Marx-Engels-Forschung. Neue Folge 1993), Hamburg 1993, S. 3-16.
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(,,Unter dem Banner des Marxismus®), wie wahrscheinlich auch anderen Bitt-
stellern, erteilte sie jedoch eine Absage, da es ihr ,,Gesundheitszustand leider
aus[schlieie]*.* Daher sind die beiden lidngeren Briefe an Rjasanow von 1929 und
1930 bedeutende Lebenszeugnisse von Clara Zetkin, und es wére sicher ange-
messen, wenn sie in biografischen Darstellungen Erwéhnung féinden und bei Aus-
gaben ihrer Schriften und Briefe bertiicksichtigt wiirden.

24 28. Juni 1932. RGASPI, Fonds 528, Verzeichnis 1, Akte 411.
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MARCEL BOIS
Clara Zetkin und die Stalinisierung von KPD und
Komintern

Bis zu ihrem Tod im Juni 1933 war Clara Zetkin Mitglied der Kommunistischen
Partei Deutschlands (KPD). Sie gehorte mehrere Jahre der Zentrale (1919-23)
bzw. dem Zentralkomitee (1927-29) an und vertrat die KPD von 1920 bis zur
Machtiibernahme der Nazis im Reichstag. Sie leitete iiber einen langen Zeitraum
die Zeitschrift ,,Die Kommunistische Fraueninternationale® und war Prasidentin
der Internationalen Roten Hilfe.

Trotz dieser Funktionen war Zetkin in den letzten Jahren der Weimarer Repu-
blik eine scharfe Kritikerin ihrer eigenen Partei. Zu Recht: Die KPD war zu die-
ser Zeit nicht mehr die Partei, der Zetkin zehn Jahre zuvor beigetreten war.
Wihrend in den Anfangsjahren innerparteiliche Demokratie und Kritik an samtli-
chen Entscheidungen der Parteizentrale eine Selbstverstidndlichkeit waren, Oppo-
sitionelle bei Versammlungen ihre Positionen vertreten durften und Kontroversen
offen in der Parteipresse ausgetragen wurden, stellte die KPD am Ende der Wei-
marer Republik eine entdemokratisierte, vom Apparat biirokratisch beherrschte
Partei dar. Interne Diskussionen waren weitgehend unterbunden und politische
Konflikte wurden nicht politisch, sondern organisatorisch ,,gelost”. Oppositionelle
erfuhren Repressionen, wurden mit Redeverboten belegt oder vom Zentralkomi-
tee kurzerhand aus der Partei ausgeschlossen.

Mit diesem Wandel ging eine ideologische Erstarrung einher. Wurden in der
Friihphase der KPD politische Positionen immer wieder aufs Neue gepriift und
diskutiert, so verwandelten sie sich nun in Dogmen — wie Sigrid Koch-Baumgar-
ten sehr pointiert beschreibt: ,,Marx, Engels, Lenin werden wie Religionsstifter
verehrt, die kommunistische Agitation erscheint als Missionswerk*.!

Zudem vollzog die KPD Ende der 1920er Jahre einige gravierende taktische
Kurswechsel. Bisher hatten Kommunisten in den Gliederungen des Allgemeinen
Deutschen Gewerkschaftsbunds (ADGB) mitgearbeitet. Nun orientierte die
Parteifiihrung auf die Spaltung der Gewerkschaften und baute mit der ,,Revolu-
tiondren Gewerkschafts-Opposition* (RGO) eigenstindige Arbeitnehmerorgani-
sationen auf.> Auch ihr Verhiltnis zur SPD &dnderte sich. War sie in den Jahren zu-
vor durchaus zur Biindnisarbeit mit den Sozialdemokraten bereit — beispielsweise
1926 in der gemeinsamen Kampagne zur Fiirstenenteignung — erklérte die Partei-
spitze die SPD 1929 zum ,,Hauptfeind“. Eine Zusammenarbeit mit ihr — auch ge-
gen die immer stirker werdenden Nazis — lehnte sie ab. Zwar versuchte die KPD-
1 Sigrid Koch-Baumgarten: Einleitung, in Ossip K. Flechtheim: Die KPD in der Weimarer Republik, Hamburg

1986, S. 9-54, hier S. 39.
2 Siehe Flechtheim, KPD, S. 215-217.
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Fiihrung zeitweilig, einfache SPD-Mitglieder fiir eine ,,Einheitsfront von unten*
zu gewinnen, zu einer wirklichen Aktionseinheit mit der gesamten Partei inkl. de-
ren Fiihrung war sie jedoch nicht bereit.’

Hintergrund hierfiir war ein sehr zweifelhaftes Verstdndnis des Phdnomens
Faschismus. Die KPD-Fiihrung ging geradezu inflationér mit dem Begriff um.
Bereits in den seit 1930 von Reichsprésident Hindenburg eingesetzten Préasidial-
kabinetten sah sie den Faschismus an der Macht.* Alle anderen Parteien bezeich-
nete sie pauschal als ,.faschistisch®: ,,Kampf gegen den Faschismus heiffit Kampf
gegen die SPD, genauso wie es Kampf gegen Hitler und die Briiningparteien
heifit.** Folgerichtig waren Sozialdemokraten fiir die kommunistische Partei-
fiihrung nichts anderes als ,,Sozialfaschisten®.

Clara Zetkin stand in fundamentaler Opposition zu dieser politischen Linie und
zu der innerparteilichen Entwicklung. 1929 erklérte sie in einem Brief an einen
russischen Genossen, dass sie die ,,Politik der Partei und insbesondere die Politik
der jetzigen Zentrale entschieden missbillige, fiir schidlich, gefdhrlich halte“.® Ei-
nige Monate spiter verfasste sie ein Papier mit dem Titel ,,Zur Krise der KPD*, in
dem sie der Parteifiihrung vorwarf, sich mit ihrer Politik von den Massen zu iso-
lieren, politische Phrasen zu dreschen statt eine revolutionére Taktik zu verfolgen,
Dogmen zu vertreten und die Parteidisziplin zu missbrauchen, um innerparteiliche
Gegner mundtot zu machen.’

Die Gewerkschaftspolitik kommentierte sie mit den Worten: ,,Objektiv wirkt
sie sich geradezu als konterrevolutionédre Schidlingsarbeit aus.“® Auch die ,,Sozi-
alfaschismusthese* kritisierte Zetkin aufs Schirfste und forderte stattdessen ein
Biindnis von Sozialdemokraten und Kommunisten gegen die Nazis. Nach der
Reichsprasidentenwahl 1932, bei der Adolf Hitler im zweiten Wahlgang mehr als
ein Drittel aller abgegebenen Stimmen erhalten hatte, appellierte sie an Wilhelm
Pieck: ,,Ich glaube, dass das Wahlergebnis auf das eindringlichste die Notwendig-
keit einer echten und nicht blof einer formalen Einheitsfront predigt.*

3 Diese Orientierung ging so weit, dass die KPD-Fiihrung unter dem Diktat des Exekutivkomitees der Komin-
tern parallel zu den Nazis Aktionen gegen die SPD durchfiihrte. So unterstiitzte die KPD im Sommer 1931
einen von der NSDAP und den Deutschnationalen initiierten Volksentscheid zur Auflésung der sozialdemo-
kratisch gefiihrten preuBischen Landesregierung. Siehe Hermann Weber: Die Stalinisierung der KPD — Alte
und neue Einschitzungen, in: Jahrbuch fiir Historische Kommunismusforschung 2007, Berlin 2007, S. 221-
244, hier S. 229. Wie die vom ADGB herausgegebene ,,Gewerkschafts-Zeitung® am 15.8.1931 feststellte,
nahm die Mehrheit der kommunistischen Arbeiter an diesem Volksentscheid nicht teil.

4 Siehe Siegfried Bahne: ,,Sozialfaschismus® in Deutschland. Zur Geschichte eines politischen Begriffs, in:
International Review of Social History, 10. Jg., 1965, S. 211-45, hier S. 236.

5 Rote Fahne, Berlin, vom 18.11.1931, hier zit. nach Klaus-Michael Mallmann: Kommunisten in der Weimarer
Republik. Sozialgeschichte einer revolutiondren Bewegung, Dortmund 1996, S. 367.

6 Brief Clara Zetkin an Jossif Pjatnitzki, 19.06.1929, in: Elke Reuter u.a. (Hrsg.): Luxemburg oder Stalin. Schal-
tjahr 1928 — Die KPD am Scheideweg. Eine kommentierte Dokumentation, Berlin 2003, S. 151-153, hier
S. 152.

7  Siehe Tania Puschnerat: Clara Zetkin. Biirgerlichkeit und Marxismus. Eine Biographie, Essen 2003, S. 370f.

8 Brief Clara Zetkin an Maxim Zetkin und Emilie Milowidowa, 9.3.1931 (Abschrift), Archiv Demokratischer
Sozialismus (ADS) bei der Rosa Luxemburg Stiftung, Berlin, Bestand Clara Zetkin, 2007-XIV-2: Zetkin-
Briefe.
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Fiir die Fehlentwicklung in Deutschland machte Zetkin die Fiihrung der Kom-
munistischen Internationale verantwortlich und Kkritisierte, dass dort ,,die Kom-
munistische Partei der Sowjetunion aus der fiihrenden zur diktierenden Macht ge-
worden® sei. An anderer Stelle sprach sie von der ,,Diktatur der Allrussischen
Partei* iiber die anderen Kommunistischen Parteien.'” Den sowjetischen General-
sekretdr Stalin bezeichnete sie in einer ihrer unnachahmlichen Polemiken als ,,ge-
hirnkrankes Weib in Mannerhosen“."" So ist es, wie Astrid Hoélscher formulierte,
,Ironie der Geschichte, dass ausgerechnet Stalin ihre Urne zur Beisetzung an der
Kremlmauer trug [...].“"

Im Gegensatz zu vielen anderen innerparteilichen Kritikern wurde Clara Zetkin
jedoch nicht aus der KPD ausgeschlossen. Sie verblieb vielmehr in ihren vielfél-
tigen Ehrendmtern und erhielt noch im Mérz 1933 den Leninorden. Ihr 75. Ge-
burtstag wurde 1932 — gegen ihren Willen — pomp6s von der Partei gefeiert. Bei
der Reichstagswahl rangierte sie weiterhin an der Spitze der wiirttembergischen
Landesliste und erdffnete im August 1932 mit ihrer bertihmt gewordenen Rede als
Altersprasidentin den Reichstag. Die ,,grof3e, alte Dame* war der KPD-Fiihrung
zu prominent, um sie einfach aus der Partei zu entfernen. Ihre Appelle an die
Parteifithrung verhallten jedoch ungehort, und ihre inhaltlichen Positionen durfte
sie nicht 6ffentlich verbreiten. Vielmehr wurde sie ,kaltgestellt”, indem man sie
von allen wichtigen Entscheidungen fern hielt und ihr keine Moglichkeit gab, in
der Parteipresse zu publizieren. Sie selber erkannte 1930: ,,[D]ie Presse der KPD
wird nichts von mir veréffentlichen. Nicht blof der ,mangelnden Linie’ wegen,
auch weil mein Name nicht genannt werden darf.*"

System statt Fehleinschiitzung

Trotzdem hielt Clara Zetkin der KPD die Treue. Selbst als eine ganze Reihe pro-
minenter Kritiker um Heinrich Brandler und August Thalheimer die KPD verliel3,
blieb sie Parteimitglied. Und obwohl sie der von Brandler und Thalheimer ge-
griindeten Kommunistischen Partei-Opposition (KPO) politisch sehr nahe stand,
weigerte sie sich, diese offentlich zu unterstiitzen. 1930 erklirte Zetkin in einem
privaten Brief, dass alleine die Tatsache, in der Oppositionspresse zu schreiben
»,meinen Ausschluss aus der Partei wegen ,Fraktionsmacherei’ zur Folge haben*
wiirde." Dies wollte sie vermeiden. Vielleicht hoffte sie darauf, dass sich die KPD

9  Brief Clara Zetkins an Wilhelm Pieck, 14.03.1932 (Abschrift), ADS Berlin, Bestand Clara Zetkin, 2007-XIV-2.

10 Zit. nach Puschnerat, Zetkin, S. 371f.

11 Ebenda, S. 374.

12 Astrid Holscher: Unangepasst und dogmatisch, in: Frankfurter Rundschau, 20.8.2007, S. 10.

13 Brief Clara Zetkin an Maxim Zetkin und Emilie Milowidowa, 15.4.1930(Abschrift), ADS Berlin, Bestand
Clara Zetkin, 2007-XIV-2.

14 Ebenda.
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noch einmal wandeln wiirde. Hierfiir spricht, dass Zetkin fiir die Entwicklung der
Partei lediglich politische Fehleinschédtzungen der KPD- bzw. der Komintern-
fiihrung verantwortlich machte. Folgerichtig forderte sie von ihren Genossen
,Charakterfestigkeit, die sich nicht vor Tagesgéttern und Tagesmoden beugt®,
ein."” Heute wissen wir jedoch, dass hinter der vermeintlich falschen Linie nicht
das personliche Versagen einzelner Funktionire, sondern ein ganzes System
steckte: der aufkommende Stalinismus in der Sowjetunion.

In den Jahren nach der Oktoberrevolution vollzog die sowjetische Gesellschaft
einen fundamentalen sozialen Wandel. Biirgerkrieg, Isolation und Dezimierung
der Arbeiterklasse fiihrten dazu, dass die Macht im Lande sukzessive von den ur-
spriinglich demokratischen Organen der Arbeiterklasse, den Sowjets, auf die
Kommunistische Partei tiberging. Gleichzeitig verschob sich in den Fraktionsaus-
einandersetzungen innerhalb der Partei das Gewicht immer weiter zugunsten der
Stalin-Fraktion — bis diese schlieBlich Ende der zwanziger Jahre jegliche Konkur-
renz ausgeschaltet hatte. Die obere Parteibiirokratie stieg schlieflich zur — im
Marxschen Sinne — neuen herrschenden Schicht in der Sowjetunion auf. Sie kon-
trollierte sowohl die Wirtschaft, als auch den Staatsapparat und vertrat eigene so-
ziale Interessen. '

Diese Interessen waren denen eines Grofteils der sowjetischen Bevolkerung
gegenldufig. Deutlich wurde dies beispielsweise am ersten Fiinf-Jahres-Plan von
1928-1933, der den Startschuss fiir eine ungeheure Industrialisierung des Landes
gab. Stalin erlduterte das Ziel der Wirtschaftspolitik wie folgt: ,,Wir sind hinter
den fortgeschrittenen Landern um 50 bis 100 Jahre zurlickgeblieben. Wir miissen
diese Distanz in zehn Jahren durchlaufen.”” Tatsdchlich unternahm die Par-
teibuirokratie alles, um den Prozess, den die industrialisierten Lander Mitteleuro-
pas im 19. Jahrhundert iiber einen Zeitraum von Jahrzehnten durchliefen, so
schnell wie mdglich nachzuholen — mit schrecklichen Folgen fiir die Bevélkerung.
Der Kommunist und Schriftsteller Viktor Serge meinte damals, bei der Betrach-
tung der Auswirkungen des ersten Fiinf-Jahres-Planes kdime ,,man nicht umhin,
sich der Seiten des ‘Kapital’ zu erinnern, auf denen Marx den unerbitterlichen Me-
chanismus der urspriinglichen kapitalistischen Akkumulation beschreibt*."

Dass die Industrialisierung vor allem dem Zweck diente, im wirtschaftlichen
und militdrischen Konkurrenzkampf mit dem Westen zu bestehen, wird anhand ei-

15 Zit. nach Florence Hervé: Geliebt und gehasst: Clara Zetkin, in: Dies. (Hrsg.): Clara Zetkin oder: Dort kiimp-
fen, wo das Leben ist, Berlin 2007, S. 7-37, hier S. 16.

16 Siehe Mike Haynes: Russia. Class & Power 1917-2000, London-Sydney 2002; Tony Cliff: Staatskapitalismus
in Russland. Eine marxistische Analyse, Frankfurt 1975. Eine Zusammenfassung findet sich unter: Tony CIliff:
Staatskapitalismus in Russland, in: Marcel van der Linden (Hrsg.): Was war die Sowjetunion? Kritische Texte
zum real existierenden Sozialismus, Wien 2007, S. 61-82. Siehe auch: Marcel Bois und Jan Maas: GroBer Auf-
bruch und tiefer Fall, in: marx21, Nr. 2, September 2007, S. 42-46.

17 J.W. Stalin: Uber die Aufgaben der Wirtschaftler. Rede auf der ersten Unionskonferenz der Funktionre der
sozialistischen Industrie, 4.2.1931, in: Ders.: Werke, Bd. 13, Dortmund 1976, S. 27-38, hier S. 36.

18 Zit. nach Ian Birchall: Viktor Serge. Bolschewismus und Antistalinismus, in: Theodor Bergmann und Mario
KeBler (Hrsg.): Ketzer im Kommunismus. 23 biographische Essays, Hamburg 2000, S. 242-60, hier S. 253f.
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ner Tatsache besonders deutlich. Wihrend man von einem sozialistischen Staat er-
warten sollte, dass die Produktion nach den Bediirfnissen der dort lebenden Men-
schen ausgerichtet ist, war in der Sowjetunion das Gegenteil der Fall. Die Kon-
sumgiiterindustrie wurde vernachldssigt und stattdessen in den dreiliger Jahren
knapp 80 Prozent der Investitionen in die Schwerindustrie gesteckt."

Um die Industrialisierung in dem beschriebenen Tempo durchfiihren zu kén-
nen, nahm die Parteibtirokratie einen groen Teil der in der Revolution erkdmpf-
ten Arbeitnehmerrechte und auch viele andere Errungenschaften dieser Zeit
zurtick. Jeder, der dagegen aufbegehrte, bekam die Repressionen des Staatsappa-
rates zu spiiren. Bis zu Stalins Tod im Jahr 1953 wurden 5.5 Millionen Menschen
in die Gefangnisse und Arbeitslager des Landes gesperrt.”

Mit der Umwandlung von Staat und Gesellschaft ging das Bemiihen der Stalin-
Fraktion einher, jegliche undogmatische marxistische Theorie und Tradition aus
der Partei zu entfernen — oder wie es Weber ausdriickt: ,,Da der Kommunismus
einst als Stromung der Arbeiterbewegung entstanden war, konnte sich der Stali-
nismus nur etablieren, indem er die herkommlichen demokratischen Traditionen
vollig ausmerzte.“*' Die politische Ausschaltung Leo Trotzkis, Grigori Sinowjews,
Lew Kamenjews und Nikolai Bucharins in den zwanziger Jahren waren ein erster
Schritt. Die grolen Schauprozesse zehn Jahre spiter ein Zweiter. Insgesamt ka-
men in den ,,Sduberungen* etwa eine halbe Million Kommunisten ums Leben.

Gleichzeitig wurde die Kommunistische Internationale mehr und mehr zu ei-
nem Instrument der sowjetischen Auflenpolitik.”” Diese AuBlenpolitik war konser-
vativ: Nicht mehr die Weltrevolution sollte vorangetrieben werden, sondern das
Interesse der Parteispitze war es, Verstrickungen im Ausland zu vermeiden, um so
das Risiko einer Intervention des Westens in der Sowjetunion niedrig zu halten.
Dies stand im deutlichen Gegensatz zur Politik der frithen Komintern, als die rus-
sischen Vertreter noch bereit waren, ,,sogar ihren Sowjetstaat zu opfern” um die
Revolution auf andere Liander auszuweiten.”

Um den Funktionswandel der Komintern durchzusetzen, war es fiir die Stalin-
Fraktion notwendig, deren Funktionére ,,auf Linie zu bringen®. Damit einher ging
eine vollige Entdemokratisierung der Internationale.” Clara Zetkin schrieb 1929

19 CIiff, Staatskapitalismus, S. 33-41.

20 Siehe Tabelle 5.2 in Haynes, Russia, S. 121; Hermann Weber: ,,Weifle Flecken” in der Geschichte. Die KPD-
Opfer der Stalinschen Sduberungen und ihre Rehabilitierung, Frankfurt 1989, S. 12. Weber spricht sogar von
geschitzten 10 Millionen im Gulag Inhaftierten.

21 Weber, Stalinisierung, S. 229.

22 Siehe dazu Kevin McDermott/Jeremy Agnew: The Comintern. A History of International Communism from
Lenin to Stalin, London 1996; Hermann Weber: Die Kommunistische Internationale. Eine Dokumentation,
Hannover 1966; Duncan Hallas: Die Rote Flut. Aufstieg und Niedergang der Kommunistischen Internationale,
0.0.,0.].

23 Hermann Weber: Die KPD und die Linke Opposition in der Sowjetunion. Zur Problematik der Verflechtung
des Stalinisierungs-Prozesses der KPD, der Komintern und der KPdSU, in: Ulf Wolter (Hrsg.): Sozialismus-
debatte. Historische und aktuelle Fragen des Sozialismus, Berlin 1978, S. 160-79, hier S. 161.

24 Siehe hierzu: McDermott/Agnew, The Comintern, S. 41-80.
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sehr treffend, dass sich die Komintern ,,aus einem lebendigen, politischen Orga-
nismus in einen todten Mechanismus verwandelt hat, der an der einen Seite Be-
fehle in russischer Sprache einschluckt und auf der anderen Seite diese Befehle in
verschiedenen Sprachen ausspuckt [...].“%

Dieser Prozess, den Hermann Weber als ,,Stalinisierung“* bezeichnet hat, er-
fasste nicht nur den Apparat der Komintern, sondern jede einzelne Kommuni-
stische Partei weltweit. In der KPD ging diese Entwicklung — wie eingangs be-
schrieben — besonders schnell vonstatten: ,,Aus der von Rosa Luxemburg begriin-
deten radikal-marxistischen Partei wurde die stalinistische Apparatpartei, eine
Hilfstruppe der UdSSR Stalins.“”

Widerspriichliche Position

Selbstverstidndlich waren einige der beschriebenen Entwicklungen zu Clara Zet-
kins Lebzeit noch nicht so klar zu erfassen. Doch waren deutliche Missstiande
auch in der Sowjetunion erkennbar. So veroffentlichten bereits 1926 knapp 700
Funktiondre der KPD eine Erkldrung, in der sie unter anderen kritisierten, dass
die Parteifiihrung ,,die in Sowjetrussland vorhandenen Elemente des sozialisti-
schen Aufbaus idealisiert und schonféarbt“.?® Zetkin nahm die Probleme in der
Sowjetunion jedoch kaum wahr oder verhielt sich ihnen gegentiber weniger kri-
tisch als gegentiber entsprechenden Entwicklungen in anderen Sektionen der Ko-
mintern.

1927 rechtfertigte sie beispielsweise den Ausschluss Sinowjews, Kamenjews
und Trotzkis aus der KPdSU mit der Aussage, deren ,,oppositionelles Frakti-
onstreiben‘ laufe auf eine ,,Storung und Gefihrdung der sozialistischen Aufbau-
arbeit” hinaus.” In ihren privaten Briefen idealisierte sie Anfang der dreifiger

25 Brief Clara Zetkin an Jules Humbert Droz (25.3.1929), in: Bernhard H. Bayerlein/Hermann Weber (Hrsg.):
Der Thidlmann-Skandal. Geheime Korrespondenz mit Stalin, Berlin 2003, S. 301-302.

26 Erstmals hat Weber den Wandlungsprozess der KPD analysiert in: Hermann Weber: Die Wandlung des deut-
schen Kommunismus. Die Stalinisierung der KPD in der Weimarer Republik, 2 Bénde, Frankfurt 1969; Zu-
letzt in: Weber: Stalinisierung. Fundamental in Frage gestellt wird die Stalinisierungsthese von Mallmann:
Kommunisten (vor allem S. 54-83). Siehe zu der Kontroverse auch: Andreas Wirsching: ,,Stalinisierung* oder
entideologisierte ,,Nischengesellschaft“? Alte Einsichten und neue Thesen zum Charakter der KPD in der Wei-
marer Republik, in: Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte, 45., Jg., 1997, S. 449-466; Norman LaPorte: ,Stali-
nization” and ist Limits in the Saxon KPD, 1925-28, in: European History Quarterly, 31.Jg., 2001, S. 549-590;
Marcel Bois/Florian Wilde: Modell fiir den kiinftigen Umgang mit innerparteilicher Demokratie? Der Hei-
delberger Parteitag der KPD 1919, in: JahrBuch fiir Forschungen zur Geschichte der Arbeiterbewegung, 6. Jg.,
2007, H. 2, S. 33-46.

27 Hermann Weber: Stalinismus und KPD, in: Der Stalinismus in der KPD und SED — Wurzeln, Wirkungen, Fol-
gen, hrsg. von der Historischen Kommission beim Parteivorstand der PDS, Berlin 1991, S. 29-35, hier S. 31.

28 Erklarung zur russischen Frage, Bundesarchiv Berlin, R 1507/1063g, B1. 103/04, 106-39, hier BI. 111. Unter
den Unterstiitzern befanden sich mehrere Reichs- und Landtagsabgeordnete sowie sogar zwei Mitglieder des
Zentralkomitees der KPD.

29 Zit. nach Puschnerat, Zetkin, S. 305.
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Jahre die gesellschaftliche Situation in der UdSSR. So schrieb sie im Mérz
1931 — zu einem Zeitpunkt als die Arbeitslosenunterstiitzung eingestellt worden
war, die Macht der Werk-Direktoren gegeniiber den Fabrikkommissionen immer
mehr ausgebaut wurde und weit tiber eine halbe Million Menschen in den Ar-
beitslagern des Regimes inhaftiert waren: ,,Dann reifit mich immer und immer
wieder Staunen und Bewunderung empor, mit welchen Riesenschritten und in
welchem Sturmtempo der sozialistische Aufbau sein Werk tut.“* An anderer Stelle
schwirmte sie: ,,Was die Riesenfortschritte des sozialistischen Aufbaus in der In-
dustrie und auch in der Landwirtschaft anbetrifft, so bewundere ich sie, doch sie
tiberraschen mich kaum. Sie sind das konsequente Weiterleben — ich bin versucht
zu sagen das natiirliche Weiterleben — des ungeheuren, begeisterten Aufschwungs
der Hoffnungen, Erkenntnisse, Gefiihlsregungen, zielgerichteter Willens- und Tat-
impulse, die der ,Rote Oktober’ dank Lenins Fiihrung und Ideensaat den werk-
tiatigen Massen gegeben hat.*!

Insofern war Clara Zetkins Rolle in der kommunistischen Bewegung der spé-
ten zwanziger Jahre durchaus widerspriichlich. Sie war nicht nur die eingangs be-
schriebene unnachgiebige Kritikerin der Politik von KPD und Komintern, sondern
eben auch eine sehr nachsichtige Beobachterin der sowjetischen Entwicklung.
Nun konnte man es darauf zurlickfiihren, dass sie Ende der zwanziger Jahre schon
tiber siebzig Jahre alt und gesundheitlich sehr angeschlagen war. Sowohl in
Deutschland als auch in der Sowjetunion, wo sie in der zweiten Halfte der Zwan-
ziger liberwiegend lebte, wurde sie zudem durch die Parteifiihrung so gut es ging
von der Aulenwelt abgeschirmt. Sie fuhr hdufig zur Kur und hatte kaum Kontakt
zur Basis.

Aber man kann Zetkins Haltung nicht nur mit diesen Umstéinde erkldren. Her-
mann Weber und Andreas Herbst versuchen, eine andere Deutung fiir den Wider-
spruch im Reden und Handeln Clara Zetkins zu liefern: ,,Die Widerspriiche ihrer
Haltung scheinen symptomatisch fiir jene kommunistischen Fiihrer, die trotz aller
Bedenken gegen die Politik Stalins und die Entwicklung der KPD nicht nach-
driicklich dagegen opponierten, weil sie ihr Idol ,Russland’ nicht zu kritisieren
wagten und so dem Stalinismus den Weg erleichterten. Dieser Standort, einerseits
durch die absolute Ergebenheit zur Sowjetunion, anderseits durch die kritische
Sicht der KPD- und der Komintern-Politik geprigt, zeigt das Dilemma Clara Zet-
kins, die zwischen kritischem und stalinistischem Kommunismus schwankte.**

Tatsédchlich handelten viele deutsche Kommunisten dhnlich wie Zetkin. Sie er-
kannten nicht, dass die Wandlung der KPD — und aller anderen kommunistischen
Parteien — kein Ergebnis politischer Fehleinschétzungen war, sondern im Interesse

30 Clara Zetkin an Maxim Zetkin und Emilie Milowidowa, 9.3.1931 (Abschrift), ADS Berlin, Bestand Clara Zet-
kin, 2007-XIV-2.

31 Clara Zetkin an Nadeshda Konstantinowna, Maria Iljinitschna und Anna Iljinitschna, 15.3.1931 (Abschrift),
ebenda.

32 Hermann Weber/Andreas Herbst: Deutsche Kommunisten. Biographisches Handbuch 1918 bis 1945, Berlin
2004, S. 894.
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der sowjetischen Parteibiirokratie geschah und dass die gesamte Politik ihrer
Partei den aktuellen Bediirfnissen der Sowjetfiihrung angepasst und untergeordnet
wurde.

Stattdessen sah Clara Zetkin wie viele andere Kommunisten weltweit in der
Sowjetunion ihr ,,sozialistisches Vaterland®, das es um jeden Preis zu verteidigen
galt. Heute wissen wir: Knapp 15 Jahre nach der Oktoberrevolution war von den
Errungenschaften von 1917 nicht mehr viel verteidigenswiirdiges tibrig. Ein Staat,
in dem die Arbeiterschaft iiber weniger Rechte verfiigte als zur gleichen Zeit in
den kapitalistischen Staaten Westeuropas, hatte mit einem ,,Arbeiterstaat™ nicht
mehr viel gemeinsam.

Die ideologische Kettung an das ,,sozialistische Vaterland* fiihrte dazu, dass
eine ganze Reihe von deutschen Kommunisten, trotz aller Unzufriedenheit mit
dem Kurs der KPD, der vollkommen stalinisierten Partei unter Ernst Thdlmann
die Treue hielten und die Sowjetunion kritiklos verteidigten — und so ungewollt
eine Entwicklung unterstiitzten, deren Auswirkungen sie scharf verurteilten.

Zu ihnen zéhlte auch Clara Zetkin. Sie war eine aufrechte Kritikerin stalinisti-
scher Politik, aber das System, das hinter dieser Politik steckte, erkannte sie nicht.
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ULLA PLENER
Vier Anmerkungen zu Clara Zetkins Wirken und
Personlichkeit 1900-1933

Die Vielseitigkeit ihres Wirkens 1900-1914 — Streiflichter

Der Schwerpunkt in Clara Zetkins Wirken war, seit sie in der sozialistischen Be-
wegung aktiv wurde, die Frauenemanzipation, besonders im Rahmen der soziali-
stischen Arbeiterinnenbewegung. Thre bisher verdffentlichten Reden und Schrif-
ten aus den Jahren 1900 bis 1914! weisen aber aus, dass ihr Wirken sehr weit
dartiber hinaus gespannt war. Sie nahm Stellung zu Grundfragen der damaligen
sozialistischen Bewegung (Revisionismusstreit 1899-1903, Massenstreikdebatte
1904-1913) und war nicht nur in der Frauenbewegung aktiv. Eines ihrer Anliegen
war, Ideen und Werk von Marx und Engels in der Bewegung lebendig zu halten.?
Als kdmpferische Rednerin nahm sie an den sozialdemokratischen Parteitagen
1905, 1907, 1908, 1910, 1911, 1913 und an den Kongressen der Sozialistischen
Internationale 1900, 1904, 1907, 1910 und 1912 teil; ebenso an offentlichen Ver-
sammlungen und Kundgebungen und das nicht nur in Deutschland, so z. B. in
London und in Wien. Sie hatte gute Kontakte zu Frauenrechtlerinnen und Sozia-
listinnen u. a. in Finnland und Schweden.’ Die Palette ihrer Themen war breit: Sie
stritt fiir auBBerparlamentarische Massenaktionen, darunter fiir den politischen
Massenstreik*; gegen Militarismus, Kriegshetze und imperialistische Kolonialpo-
litik®; sie nahm teil an den Wahlrechtskdmpfen®; sorgte sich um die Jugendbewe-
gung’; um die Allgemeinbildung und die sozialistische Bildung der Proletarier®.
Leidenschaftlich nahm sie Partei fiir die Revolution in Russland 1905-1907° und
machte mit groBem Nachdruck auf die Revolution in China als Ereignis ,,von
grofter Tragweite® aufmerksam'. Als ,,lodernde Feuersdule® im Klassenkampf

1 Siehe Clara Zetkin: Ausgewihlte Reden und Schriften, Bd. I (1889-1917), Berlin 1957, im folgenden CZ/ARS
I; Dokumente und Materialien zur Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung, Reihe I (1836-1914), Bd. 5
(Januar 1904-Juli 1914), Berlin 1962, im folgenden DMGAB 1/5.
2 Siehe CZ/ARS 1, S. 80-83, 218-225, 387-395.
3 Siehe Marjaliisa Hentild/Alexander Schug (Hrsg.): Von heute an fiir alle! Hundert Jahre Frauenwahlrecht, Ber-
lin 2006. Siehe auch ihre Rede in Wien am 22.4.1908 im Dokumententeil dieses Bandes. Siehe auch Briefe
an Mitstreiter in Schweden, ebenda.
4 Siehe CZ/ARS 1, S. 216 (1902); S. 249 (1904), S. 298 (1905); S. 531 (1911); S. 577 (1913); auch DMGAB
/5, S. 39-43 (1905).
5 Siehe CZ/ARS I, S. 376-381 (1907), 522-528 (1911), 445-447 (1908), 481 (1910), 549-555 (1911), 561-575
(1912/1913), 619-625 (1914); auch DMGAB 1/5, S. 627-632 (1911).
Siehe CZ/ARS 1, S. 382-386 (1908); DMGAB I/5, S. 477-480 (1910).
Siehe CZ/ARSL S. 396-411 (1908); DMGABI/S, S. 95-97.
Siehe CZ/ARS 1, S. 442-444 (1908), 490-505 (1911), 547-551 (1911).
Siehe CZ/ARS 1, S. 294-301 (1905).

0 Siehe CZ/ARS L, S. 537-546 (1911).
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bezeichnete sie den Hochverratsprozess gegen Karl Liebknecht 1907 und be-
griiite Liebknecht als ,, Kdmpfer gegen den Militarismus* bei seiner Riickkehr aus
der Festungshaft 1909"; ausfiihrlich propagierte sie die kimpferische Auseinan-
dersetzung Rosa Luxemburgs mit der deutschen Militdrkamarilla, als Rosa An-
fang 1914 zu einem Jahr Geféngnis verurteilt wurde'.

Aus der Vielfalt von Clara Zetkins Wirken vor dem ersten Weltkrieg tiber die
sozialistische Frauenbewegung hinaus soll an dieser Stelle auf eine kaum be-
kannte Tatsache aufmerksam gemacht werden: Sie unterstiitzte aktiv die deutsche
und internationale freie Gewerkschaftsbewegung.

Friih schon stritt sie fiir die gewerkschaftliche Organisiertheit der Frauen." Thre
generelle Position zum gewerkschaftlichen Kampf formulierte sie auf dem Partei-
tag 1899 in Hannover. Dort hob sie die groB3e ,,.Bedeutung der Gewerkschaften als
eine Bewegung fiir die Herbeifiihrung von Arbeitsbedingungen, welche der Ar-
beiterklasse eine einigermafen kulturelle Lebenshaltung erméglichen*; dazu
gehorte der Kampf um den gesetzlichen Arbeitsschutz, darunter den Achtstunden-
arbeitstag. — ,,Unser ganzes Reformwerk*, sagte sie, ,,ist darauf gerichtet, die Ar-
beiterklasse in wirtschaftlicher, geistiger und sittlicher Beziehung auf eine héhere
Stufe zu heben. Und ,,ebenso grof, wenn nicht noch gréfBer,” sei ,,die Wirksam-
keit, welche die Gewerkschaften dadurch entfalten, dass sie die Proletarier orga-
nisieren, aufklidren und dem Klassenkampf zufiihren*."

Dieses Anliegen — die Arbeiterklasse auf eine hohere kulturelle Stufe zu heben
und gerade dafiir die Proletarier aufzukliren, zu organisieren und sie dem Klassen-
kampf zuzufiihren — einte sie mit einem der fiihrenden Gewerkschafter jener Zeit —
Theodor Leipart.” Dieser stand mit an der Spitze des 1893 gegriindeten Deutschen
Holzarbeiter-Verbandes (DHV) mit Sitz in Stuttgart, dem Wohnort Clara Zetkins.
Offensichtlich kam es hier zu einer Bekanntschaft der beiden Vorkdmpfer fiir die
Emanzipation der Arbeiterklasse — und die sprachenkundige Clara unterstiitzte die
Bemiihungen Leiparts um die internationale Verbundenheit der Holzarbeiter.

Am 12. August 1904 wurde wihrend des internationalen Sozialistenkongresses
in Amsterdam auf dem internationalen Holzarbeiter-Kongress von Vertretern aus
zehn Lindern die Internationale Union der Holzarbeiter (IUH) gegriindet. Als de-
ren Initiator hielt Leipart das Griindungsreferat und legte den Statutenentwurf vor;
er wurde einstimmig zum internationalen Sekretdr der Union gewihlt (der er bis
1919 blieb) und gab seit September 1904 ein Korrespondenzblatt (ab 1910 ,,Bul-
letin®) fiir die Union heraus. Clara Zetkin arbeitete daran mit; auf dem Griin-
dungskongress der [UH war sie die Dolmetscherin. In den protokollarischen Auf-

11 Siehe CZ/ARS 1, S. 376-381 (1907); DMGAB I/5, S. 410/411 (1909).

12 Siehe CZ/ARS 1, S. 607-618 (1914); DMGAB I/5, S. 253-834.

13 Siehe CZ/ARS I; S. 31-42: Frauen und gewerkschaftliche Organisation, November 1893.

14 Hier zit. nach: DMGAB, Bd. IV, Mirz 1898-Juli 1914, Berlin 1967, S. 45, 57.

15 Siehe Ulla Plener: Theodor Leipart. Personlichkeit, Handlungsmotive, Wirken, Bilanz. Ein Lebensbild mit
Dokumenten (1867-1947), 1. Halbband: Biographie, Berlin 2000 (Leipart I); 2. Halbband: Dokumente, Ber-
lin 2001 (Leipart IT).
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zeichnungen der ,,Holzarbeiter-Zeitung® heif3it es dazu: Am Schluss des Kongres-
ses sprachen mehrere Delegierte aus verschiedenen Lindern ,,dem Kollegen Lei-
part, dem Vorsitzenden, und Frau Clara Zetkin, der vorziiglichen Ubersetzerin, die
beide viel zum Gelingen des heute gegriindeten Werkes beigetragen haben, ihren
herzlichen Dank aus. Leipart erfiillte die Pflicht, der Frau Zetkin nicht nur fiir ihre
hingebende Arbeit bei der Ubersetzung zu danken, sondern auch dafiir, dass sie
seit Jahren der internationalen Sache der Holzarbeiter treu gedient und ihm (Lei-
part) treu zur Seite gestanden hétte, indem sie alle Korrespondenzen und Zirkulare
uneigenntitzig tibersetzte und dadurch zum Gelingen der heute gegriindeten inter-
nationalen Union beigetragen habe.*'¢

Clara Zetkin hat auch auf dem Kongress der IUH 1907 in Stuttgart gedol-
metscht. Leipart berichtete dem Kongress u.a.: ,,Zum Zwecke des Ausbaues des
Korrespondenzblattes hat sich der Sekretir (also Leipart) um Originalberichte fiir
die Internationale Union bemiiht, aber nur sehr geringen Erfolg erzielt. Dagegen
ist es durch die wertvolle Mitarbeit der Frau Zetkin, welche die fremdsprachige
Fachpresse verfolgt und daraus Berichte zusammengestellt (hat), gelungen, um-
fangreichere Abhandlungen tiber auslédndische Organisationen zu veréffentlichen.
Hierfiir mochte er der Frau Zetkin auch an dieser Stelle den Dank aussprechen.*"

So weit diese in biographischen Auskiinften iiber Clara Zetkin nicht genannte
Tatsache.

Im Landtag von Wiirttemberg 1919/1920

Am 12. Januar 1919 wurde Clara Zetkin auf der Liste der USPD* in die Verfas-
sunggebende Landesversammlung von Wiirttemberg gewiihlt. Nach ihrem Uber-
tritt zur KPD Anfang Marz d. J. vertrat sie hier die KPD. Seit den Reichstags-
wahlen im Juni 1920 vertrat sie die KPD bis 1933 auch im Reichstag. Wihrend
die Reichstagstatigkeit Clara Zetkins einigermallen dokumentiert ist', wissen wir
nur wenig tiber ihr Wirken als Landtagsabgeordnete in Wiirttemberg. Gilbert Ba-
dia erwéhnt lediglich ihre Wahl am 12. Januar 1919, ohne darauf zuriickzukom-
men; Florence Hervé erwihnt auch den Fakt nicht.

Das Wirken Clara Zetkins im Landtag stand ganz im Zeichen der Revolution
von 1918/1919, die nach Vorstellung und Willen der damaligen Linken eine so-
zialistische sein sollte. Das bestimmte Claras Landtagsreden.

16 Holzarbeiter-Zeitung, 21.8.1904. Hier zit. nach Leipart II, S. 84.

17 Ebenda, 24.8.1907, zit. nach Leipart I, S. 105.

18 Siehe dazu den Beitrag von Ottokar Luban in diesem Band.

19 Sechs ihrer Reichstagsreden (vom 2., 28. und 31. Juli 1920, 2. August 1920, 1. Oktober 1921 und 24. Januar
1922) sind verdffentlicht in CZ/ARS, Bd. II (1918-1923), Berlin 1960; zwei weitere Reichstagsreden (vom
27. November 1925 und vom 30. August 1932) in: dies., ebenda, Bd. III, Berlin 1960.

20 Siehe Gilbert Badia: Clara Zetkin. Eine neue Biographie, Berlin 1994, S. 178; Florence Hervé (Hrsg.): Clara
Zetkin oder: Dort kiimpfen, wo das Leben ist, Berlin 2007, S. 138.
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Im Bd. IT ihrer Ausgewihlten Reden und Schriften ist (gekiirzt) ihre Rede in der
Wiirttemberger Verfassunggebenden Landesversammlung vom 14. April 1919
wiedergegeben.” Darin setzte sie sich als ,,unabhingige Sozialistin®, ,,Spartaki-
stin®, ,,Kommunistin® (so Clara Zetkin tiber Clara Zetkin in jener Rede) im Zu-
sammenhang mit dem Generalstreik in Wiirttemberg (31. Mérz bis 7. April 1919)
tiberaus kiampferisch mit der SPD-gefiihrten Landesregierung auseinander, die —
nach altem, vorrevolutiondrem, preulischem Recht — gegen die spontan, noch im
Widerschein der Revolution Streikenden den Belagerungszustand verhangt, die
Schutzhaft praktiziert und bewaffnete Truppen eingesetzt hatte.

Hier soll auf zwei weitere Reden Clara Zetkins im Landtag von Wiirttemberg
aufmerksam gemacht werden: die Rede vom 25. September 1919 und die Rede
vom 10. Mirz 1920.>

In der Rede am 25. September 1919 ging es um den ,,Entwurf eines Verfas-
sungsgesetzes, betr. einige Anderungen der Verfassungsurkunde des freien Volks-
staates Wiirttemberg vom 20. Mai 1919%, mit dem die Landesverfassung an die im
August d.J. beschlossene (Weimarer) Reichsverfassung ,,angepasst” werden
sollte. Clara Zetkin wandte sich gegen den Versuch, die neue Verfassung in Zu-
sammenhang mit der alten, monarchistischen Verfassung zu bringen und die letz-
tere damit zu wiirdigen. Damit werde ,,das Regime verherrlicht, dem wir es mit
verdanken, dass das deutsche Volk in den Weltkrieg und in seinen jetzigen Zu-
sammenbruch gefiihrt wurde®. Die neue Verfassung der ,,Demokratie und des biir-
gerlichen Parlamentarismus® sei — im Gegensatz zur alten, die ein ,,Pakt zwischen
dem Monarchen und dem, was er aufgrund seiner Auffassung als ,sein‘ Volk zu
betrachten pflegte, war, — ,,das Kind der Revolution und der Strafie®.

Im Namen ihrer Fraktion verweigerte Clara Zetkin aber auch die Zustimmung
zur neuen, der biirgerlichen Verfassung: Vor 50 Jahren wire diese ein grofer Fort-
schritt gewesen; nunmehr aber, 1919, stiinde nicht mehr der Antifeudalismus im
Zentrum gesellschaftlicher Auseinandersetzungen, sondern der Gegensatz von
Kapital und Arbeit. Biirgerliche Demokratie und Parlamentarismus seien Kampf-
organe der Bourgeoisie gegen die proletarischen Massen; auf der Tagesordnung
stiinde die ,,.Demokratie der Habenichtse und der Ausgebeuteten®, die wirkliche,
die volle, die proletarische Demokratie — also die Réteverfassung. In der biirgerli-
chen Verfassung sei ,,auch nicht ausgesprochen worden das, was Kern und Stern
der Revolution ausmacht, die in Fluss gekommen ist. Ndmlich das grundsitzliche
Recht der Gesellschaft auf die Uberfiihrung aller groBen Produktionsmittel aus
dem Privatbesitz in allgemeines Eigentum.* Und damit sei ,,den breitesten Mas-
sen vorenthalten worden... ihr Eigentum an den groflen Produktionsmitteln des
Lebensunterhalts und der Kultur® wie auch ,,die Freiheit der Arbeit, die Freiheit
des Brotes, die allein die sichere Grundlage ist fiir die volle politische, fiir die gei-

21 Siehe CZ/ARSIIL, S. 116-137.
22 Siehe im Dokumententeil dieses Bandes.
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stige Freiheit”, zu der auch ,,das Recht des Volkes auf eine freie, auf eine gleiche,
einheitliche und weltliche Bildung* gehore. Die Linke miisse sich vorerst mit den
gegebenen Machtverhiltnissen abfinden. — ,,Wogegen wir uns jedoch wehren, das
ist, dass diese Macht uns als recht heilig und unantastbar sein soll. Wir beanspru-
chen, wir verteidigen nach wie vor, mit oder ohne Verfassung das Recht, unsere
Auffassung zur Massenerkenntnis zu machen, damit diese Massenerkenntnis
Massenwille wird und eines Tages Massentat...*

Mit der Rede am 10. Mirz 1920 begriindete Clara Zetkin die von der KPD-
Fraktion an die Landesregierung gerichtete Anfrage, ,,betreffend die Aufnahme
der Beziehungen zur russischen Sowjet-Republik”. Die wiirttembergischen Volks-
vertretung und Regierung sollten Einfluss nehmen auf ,,die Gestaltung der Aus-
landsbeziehungen des Deutschen Reiches im allgemeinen und insbesondere seine
Beziehungen zu der russischen Sowjet-Republik®. Es sollte Schluss gemacht wer-
den mit ,,der Politik der gepanzerten Faust gegen Russland und der Politik des
Samtpfotchens, des demiitigen Bittens und Bettelns vor dem Ententeimperia-
lismus®, die verhdngnisvoll sei, da sie Deutschland isoliere. Ein Bilindnis mit dem
revolutiondren Russland wiirde Deutschland helfen, seine Wirtschaft schneller
wieder aufzubauen. Dem Gegenargument, die Regierung Russlands sei eine revo-
lutionére, begegnete Zetkin mit der Frage: ,,...haben wir nicht auch in Deutschland
Regierungen, die aus der Revolution geboren sind?*‘; dem Hinweis auf den ,,roten
Terror — mit dem Verweis auf den weillen Terror, auch in Deutschland; dem Ar-
gument, die Wirtschaft Russlands sei zerriittet — mit einer Kurzinformation tiber
den Aufbau dort (auch tiber die ,,kommunistischen Samstage*) und — als wiirde sie
den notwendigen Ubergang zur NOP in Sowjetrussland schon ein Jahr zuvor er-
ahnt haben — mit den Worten: ,,Wenn dabei Fehler unterlaufen, wenn noch viel-
fach experimentiert wird, wenn Anordnungen getroffen werden, die sich ange-
sichts der Tatsédchlichkeit nicht behaupten lassen, die durch andere Mafnahmen
verbessert werden miissen, so liegt das im Wesen jeder geschichtlichen Entwick-
lung. Die Praxis ist und bleibt die groBe Lehrmeisterin...“ Sie warb fiir ,,enge, gute
wirtschaftliche und politische Beziehungen mit einem Lande, das unter den groB3-
ten Schwierigkeiten in der Entwicklung voranstiirmt“, Beziehungen, die ,,von
groBtem Vorteil fiir das deutsche Volk sein wiirden. Und das in der Uberzeugung,
dass das ,,deutsche Volk der Arbeit* im Bunde mit dem ,,groen Volk der Arbeit*
in Russland eine neue Gesellschaft aufbauen wird: ,,Eine Gesellschaft, neu nicht
nur in den wirtschaftlichen Grundlagen, eine Gesellschaft auch neu und hoher in
ihrer Politik und in ihrer Moral.*

Fest an der Seite der Oktoberrevolution von 1917

Es ist nicht verwunderlich, wenn die meisten der Heutigen, nach allem, was sie
inzwischen wissen und, das Scheitern des Realsozialismus einbegriffen, erlebt
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haben, den Aufbruch von 1917 als Beginn eines Irrwegs, der in die Sackgasse ge-
fiihrt hat, einordnen. Dagegen verbanden viele der an politischen Kdmpfen vor
und nach der vorletzten Jahrhundertwende aktiv Beteiligten mit dem Oktober von
1917 ihre Hoffnung, eine neue, menschenwiirdige Welt, fiir die sie jahrzehntelang
gestritten hatten, wiirde nunmehr Wirklichkeit werden — die Revolution in Russ-
land der Beginn der sozialistischen Weltrevolution sein.

Clara Zetkin gehorte zu diesen aktiv Beteiligten. Als 60jdhrige begriifite sie ju-
gendlich-begeistert den Sieg der Sowjetmacht und setzte sich bis an ihr Lebens-
ende mit ganzer Kraft fiir sie ein. Eines der beeindruckenden Zeugnisse dafiir ist
ihre Antwort auf den Offenen Brief ihrer fritheren Kampfgefahrtin (und nun Sozi-
aldemokratin) aus den Niederlanden Mathilde Wibaut vom August 1922 anléss-
lich der Anklagerede, die Clara Zetkin im Auftrag der Komintern im Prozess ge-
gen die Sozialrevolutiondre Ende Juli 1922 in Moskau gehalten hatte.”

In ihrer Rede verteidigte Clara Zetkin die Oktoberrevolution als Beginn der
proletarischen Weltrevolution und die Sowjetrepublik als deren Vorposten. Sie
klagte die Sozialrevolutiondre an, weil diese mit Waffenhilfe und Geldern kapita-
listischer Regierungen, darunter Frankreichs und der Tschechoslowakei, mit Ter-
rorakten und wirtschaftlicher Sabotage diese Revolution riickgéingig machen
wollten: ,,Die Politik der SR-Partei war wihrend der ganzen Zeit eine opportuni-
stische, eine gegenrevolutionire. IThr Kampf war kein Kampf zwischen Partei und
Partei, sondern der Kampf der Gegenrevolution gegen die Revolution. Zwei Klas-
sen stehen einander gegeniiber: das Proletariat und die Bourgeoisie. Die SR stan-
den wihrend der ganzen Zeit an der Seite der Bourgeoisie.“ Das Revolutionstri-
bunal sei ein Klassengericht gegen die Feinde der proletarischen Revolution im
Interesse der Weltrevolution. Sie kritisierte die Fiihrer der 2. Internationale, die
das Morden im Weltkrieg und danach die Urteile der Ausnahmegerichte gegen re-
volutionére Arbeiter in Deutschland, Ungarn und anderswo unterstiitzt hatten und
nunmehr gegen die Sowjetrepublik kdmpften. Sie schloss ihre Anklagerede mit
den Worten: ,Jm Namen der 3. Internationale gebe ich der Uberzeugung Aus-
druck, dass das Gericht es verstehen wird, die Errungenschaften des Proletariats
zu schiitzen und die dazu geeigneten Mittel zu finden.*

Auf die personlichen Vorwiirfe von Mathilde Wibaut antwortete Clara Zetkin:
»Meine politische Gegenwart ist die konsequente Entwicklung meiner politischen
Vergangenheit, ist fest verwurzelte, betiitigte Uberzeugung, entsprechend den ge-
schichtlich gegebenen Umstéinden. Meine Uberzeugung kennt heute wie vor mehr
als 40 Jahren nur ein Willensziel: die soziale Revolution, die allein den leiber- und
seelenmordenden Kapitalismus niederzwingt und den Boden fiir einen Gesell-
schaftsbau freilegt, in dem voll und harmonisch entfaltetes Menschentum fiir alle
wohnen kann.*

23 Siehe im Dokumententeil dieses Bandes.
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Den Prozess gegen die Sozialrevolutiondre nannte sie einen politischen Pro-
zess, ,,bei dem es nicht um abstrakte Prinzipien geht, vielmehr letztenendes stets
um reale politische Macht*; einen Prozess, der ,,in revolutionéren Zeitldufen poli-
tischer Kampf, Kampf um die Revolution, fiir die Revolution oder gegen die Re-
volution selbst®, der ,,eine Fortsetzung des Biirgerkrieges der Klassen auf ande-
rem Gebiet und mit anderen Mitteln* sei. Sie stiitzte ihre Ausfiihrungen, indem sie
auf die — gegen den millionenfachen Willen der Arbeiter und Bauern, die nach
Frieden, Boden und Brot strebten, gerichteten — konterrevolutionédren Taten der
Sozialrevolutionire vor und nach dem Oktober 1917 konkret auflistete.

Auf die mogliche Frage: ,,Wo bleibt bei diesen niichternen Tatsachen, wo bleibt
bei dieser harten geschichtlichen Argumentation die Menschlichkeit?** antwortete
Clara Zetkin: ,,Das imperialistische Weltmorden und die nicht minder kulturschin-
dende Nachkriegszeit haben uns belehrt, dass sie zu den Hunden flieht, solange die
herrschende und ausbeutende Minderheit noch die geringste Hoffnung hat, ihre Ge-
walt iiber die Miihseligen und Beladenen aufrecht halten zu kénnen. Die angeblich
nach Blut diirstenden Gotter in Moskau wiirden die soziale Revolution herzlich
gern als Idylle in der Gartenlaube durchfiihren, ohne Diktatur, ohne Te rror, wenn
nur die Diktatur der Bourgeoisie und der weif3e Terror ihnen das erlaubten.*

Dem Bedauern der Wibaut, dass Clara sich auf die Seite der Bolschewiki ge-
schlagen hatte, setzte sie entgegen: ,,Ich weil3, weshalb ich wahlte. Ich will lieber
mit dem letzten der Bolschewiki zusammen ewig in der Holle sitzen, als mit den
Sozialpatrioten und Sozialpazifisten aller Lander die Freuden des Paradises teilen.
Denn [und nun ganz wie Rosa Luxemburg:] die Bolschewiki haben gewagt, wozu
jenen der Mut fehlt: Wort zur Tat werden zu lassen, ,die Revolution zu machen‘.
Zu machen nicht unter frei gewéhlten, sondern unter vorgefundenen Umstéinden,
aber trotz alledem sie zu machen.*

Im Vorspann zur Antwort an Mathilde Wibaut, die Clara Zetkin zusammen mit
deren Offenem Brief im Heft 7/8 1922 der von ihr herausgegeben ,,Die kommu-
nistische Fraueninternationale veroffentlichte, schrieb sie: Die proletarische Re-
volution in Russland sei ,,der hochragende geschichtliche Meilenstein, an dem die
Wege sich scheiden. Fiir oder wider Sowjet-Russland, das ist die Entscheidung in
der Frage: fiir oder wider die proletarische Revolution selbst.*

Begeistert verfolgt sie den sozialistischen Aufbau in der Sowjetunion. 1924 un-
ternimmt sie eine Reise in den Kaukasus und berichtet ausfiihrlich in einem Buch
tiber die Verdnderungen dort seit der Oktoberrevolution 1917.* Am 9. August

24 Siehe Clara Zetkin: Im befreiten Kaukasus, Berlin-Wien 1926; ein Auszug daraus: ,,Jm mohammedanischen
Frauenklub®, in dies.: ARS, Bd. III, S. 211-220. Siehe auch Clara Zetkin: Die Bedeutung der aufbauenden
Sowjetunion fiir die deutsche Arbeiterklasse, Berlin 1926. Auch andere deutsche Intellektuelle, die Mitte der
20er Jahre die Sowjetunion besucht hatten, begeisterten sich fiir den Aufbau dort. Sieche Martha Ruben-Wolf
und Lothar Wolf: Im freien Asien — Reiseskizzen zweier Arzte, Berlin 0.J.; Dies.: Russische Skizzen zweier
Arzte. Zweite Russlandreise, Friihjahr 1926, Berlin 1927; Dies.: Durch Kaukasus. Reiseskizzen deutscher
Arzte, Berlin 0.J. Siehe auch Kiite und Hermann Duncker: Eine Russlandreise im Jahr 7 der Oktoberrevolu-
tion, in: Utopie kreativ, H. 201/202, Juli/August 2007, S. 632-656.
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1929 schreibt sie an ihre (Moskauer) Schwiegertochter, die Clara an die Kauka-
sus-Reise erinnert hatte: ,,Mit Freude und Riihrung las ich, was du von den kau-
kasischen Freunden vom Jahre 1924 schreibst. Welch herrliche Zeit und welch
préichtige Menschen. Ich teile ihren Optimismus, weil ich an das Sehnen, Wollen
und Opfern der Massen, der Ungenannten und Unbekannten glaube.*” Am 23.
August 1929 schreibt sie: ,,Die Industrialisierung scheint kréftig fortzuschreiten,
tiber die Entwicklung der Landwirtschaft u. die Aussichten der Ernte liegen un-
vollstindige und widerspruchsvolle Nachrichten vor. In den Stddten und Indu-
striezentren ist zweifellos beste Stimmung, wie steht es bei der bauerlichen Be-
volkerung? Tausend Fragen bewegen mich, auf die ich keine Antwort finde. Mein
Herz ist in der SU geblieben, in dem Land der freien Zukunft, bei den wundervoll
vertrauenden und schopferisch aufbauenden Massen von Arbeitenden mit Kopf
und Hand. Hier bin ich wie der ,Wanderer’, der ,vom Gebirge her’ kommt, ,das
Tal dampfen’ sieht, ,das Meer brausen” hort u. sich in dieser Welt nirgends daheim
weil3. Die SU ist u. bleibt ,mein geliebtes Land’.“ Und am 29. November 1929:
,Natiirlich verfolge ich mit angehaltenem Atem die Entwicklung der Dinge inner-
halb Deutschlands und vor allem in der SU. Die Fortschritte der Industrialisierung
und der Umwilzung der Landwirtschaft sind erstaunlich, riesenhaft. Aber fiir
meine innige Verbundenheit mit der SU gentigen alle Zeitungsnachrichten nicht.
Ich mochte an Ort und Stelle sehen, horen, beobachten... Ich trdume immer noch
von einer groflen Studien- und Propagandareise in den Osten der SU und einem
Buch dariiber.“ Am 15. April 1930 schreibt sie: An die Reise nach Moskau denke
sie ,,inmitten der Pflichten und Sorgen, der Unrast der Tage und in den qualvollen
schlaflosen Nachtstunden. Ich sagte neulich zu N.(adja, ihre Berliner Schwieger-
tochter), wie gern ich auf dem mir heiligen Boden der ersten proletarischen Re-
volution und unter den wundervollen heldenmiitigen und opferfreudigen Massen
der SU wenigstens sterben mochte...“ Am 22. Mai 1930: ,,... Die in letzter Zeit als
ultralinke Abweichungen und Sektierereien unterer Sowjet- und Parteifunktionére
verworfenen kriegskommunistischen MafBnahmen, die iiber Nacht in Riesenum-
fange die Bauernwirtschaften kollektivieren sollten, sind meiner Uberzeugung
nach besonders ungeeignet, die Herzen und Hirne vieler Millionen noch antikol-
lektivistischer Béuerinnen zu revolutionieren und ihre Hénde fiir den Sozialisie-
rungsprozess in Bewegung zu setzen. Diese Millionen miissen in freudiger Frei-
willigkeit durch ihre Erfahrung von der Uberlegenheit der Kollektivwirtschaft fiir
das groBe Ziel geworben werden. Am 11. Januar 1932: ,,Was N.(adja) von ihren
Verwandten und Freunden horte, hat sie mit Enthusiasmus fiir den Rytmus, den
Schwung, die Kraft der Arbeit erfiillt. Alt und Jung hat zu arbeiten und ist zuver-
sichtlich, hoffnungsfreudig. Zumal die Jugend ist gldnzend gestimmt, arbeits- und

25 Hier (wie auch die folgenden Briefe aus den Jahren 1925-1933) zit. nach Abschriften aus den 70er/80er Jah-
ren, die am damaligen IML beim ZK der SED angefertigt worden sind und heute im Archiv der Rosa-Lu-
xemburg-Stiftung aufbewahrt werden (Sign. 2007-XIV-2). Die Originale befinden sich bei der SAPMO im
Bundesarchiv, Standort Berlin-Lichterfelde, Nachlass Clara Zetkin (NY 4005).

164



lernbegeistert. Was noch entbehrt wird, trigt man in froher Zuversicht. Kurz, die
Stimmung der Masse tatséchlich im vollsten Gegensatz zu Deutschland (hat)
starksten, willensfrohen Optimismus.*

Auf nur diirftige Nachrichten aus der Sowjetunion und ansonsten (da krank und
kaum beweglich) tiberwiegend auf die Parteipresse angewiesen, plagen sie auch
Zweifel.

Am 29. November 1929 schreibt sie, sie habe ,,geistig vieles tiberpriift“. An
eine Schweizer Kommunistin schreibt sie am 29. Dezember 1929, sie streite hef-
tig mit der aus Moskau zu Besuch weilenden Schwiegertochter, ,,weil sie meiner
Ansicht nach zu gutglidubig offiziell eingestellt ist, wihrend in mir der revolu-
tiondre Skeptizismus steckt, namentlich fiir Fragen, die sich nicht a priori vom
griinen Tisch aus entscheiden lassen, sondern die nur die Praxis 16sen kann. Lieb-
ste Rosa, die schlimmste Krankheit, die an mir zehrt, ist die innere Zerrissenheit
und Unsicherheit, das Ringen, suchen und Tasten um Antwort auf die alte, ewig
neue Pilatusfrage: Was ist Wahrheit, was ist fiir mich Pflicht als oberstes Gebot
meiner Treue zur proletarischen Revolution: Reden oder Schweigen?**

Trotz aller Zweifel bleibt sie der Sowjetunion fest verbunden.

Den seit 1929 auf Hochtouren betriebenen Stalin-Kult unterstiitzte Clara Zet-
kin nicht. Die erwéhnte Briefsammlung 1925-1933 enthilt einen Brief an Stalin
vom 9. Mérz 1933, in dem sie sich, ohne Huldigungen an diesen, fiir einen Kunst-
band einsetzt, den sie fiir die kulturelle Aufklidrung der Frauen, besonders der
Biuerinnen, fiir wichtig hélt und deshalb fiir seinen Druck und Verbreitung
wirbt. Stalins Kritik an den deutschen Linken (in dessen Brief an die Zeitschrift
,Proletarskaja Revoljucija® 1931) lehnt sie ab. An Maria Reese schreibt sie am
27. Dezember 1932: Es wiirden (von manchen Historikern) ,,kriecherisch falsche
Werturteile Einflussreicher* nachgeplappert, ,,denen das geschichtliche Leben
Deutschlands, Westeuropas von damals und von heute ein Buch mit sieben Sie-
geln® sei; die ,,Fliiche gegen die schweren Fehler, Irrtiimer etc. Rosas und der
,deutschen Linken® stehen in schreiendem Widerspruch zu den Tatsachen... Sie
befinden sich im Widerspruch zu Lenins Beurteilung der damaligen Situation in
Deutschland, obgleich dieser einzelne Meinungsdifferenzen durchaus nicht tiber-
sah...“?” Lenin — nicht Stalin — nannte sie 1933 den ,,groen revolutionédren Fiih-
rer und den ,,groen grundgiitigen Menschen®, dessen ,,liberragendes Talent,
reife theoretische Schulung und reiner, selbstloser Charakter” von ,,besonderer

28

Bedeutung sein wiirde” fiir den ,,fortschreitenden sozialistischen Aufbau®.

26 Da bezieht sich Clara Zetkin auch auf Vorgiinge in der KPD: ,,Die Berichte iiber die Entwicklung in den
Aktionen der Partei sind nicht mehr Selbstbetrug, sondern bewusster Schwindel” (und sie zihlt Fakten dazu
auf). —,,Ach, Liebste, wie mich das quilt, peinigt. Doch Schluss.*

27 Siehe im Dokumententeil dieses Bandes. Siehe auch in Utopie kreativ, H. 201/202, Juli-August 2007, S. 626-
631.

28 So im Aufruf zum 1. Mai 1933 und im Brief an N. Krupskaja am 21. Januar 1933.
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Eine humanistische Kommunistin

Ein Mensch erschlief3t sich als Personlichkeit vermutlich am ehesten und tiefgriin-
digsten beim Lesen seiner privaten Briefe, die nicht fiir die Offentlichkeit
bestimmt waren. So auch Clara Zetkin. Thre in dem Band ,,Briefe Deutscher an
Lenin 1917-1923* erstmalig 1990 veréffentlichten Briefe an W. 1. Lenin und Na-
deshda Krupskaja® hinterlassen den Eindruck einer zutiefst tiberzeugten und
selbstlosen revolutionidren Kdmpferin an der Seite aller Erniedrigten, Ausgebeute-
ten und Unterdriickten. Nicht minder tritt sie uns da als eine selbstindige, unab-
hiingige Denkerin und Politikerin entgegen.*

Noch beriihrender wird das Bild ihrer Personlichkeit beim Lesen der bisher
nicht veroffentlichten privaten Briefe an ihre beiden S6hne und deren Ehefrauen
sowie Freunde und Kampfgefihrten, enthalten in der hier zitierten Sammlung die-
ser Briefe aus den Jahren 1925-1933.

Die 1931 verstorbene Margarete Wengels, die nicht Mitglied der KPD wurde,
blieb ,.trotz politischer Gegensitze* Claras personliche Freundin; auch deren
Tochter griifit sie ,,in alter treuer Verbundenheit”.” Nach dem Tode von Felix
Schmidt (1885-1932), der 1929 als Anhédnger der KPD-Opposition aus der KPD
ausgeschlossen wurde und 1932 zur SAP ging, schreibt sie an Helene (Stassowa?)
am 28. April 1932, man solle ja nicht ,,ihn in tiblicher Weise als Renegaten be-
schimpfen®, sonst werde sie, Clara Zetkin, ,,aus meiner Reserve heraustreten®...

Bertihrend ihre Sorge um sterbenskranke Genossen und deren notleidende Ver-
wandte. Am 23. Juni 1926 bittet Clara ihren ,,liecben Freund Wilhelm* (Pieck), ,,al-
les aufzubieten®, um zwei Hinterbliebenen eines Genossen behilflich zu sein,
denn ,,beide gehdren nicht zu der Sorte Menschen, die von der Partei erhalten sein
wollen. Sie wollen sich mit eigener Kraft iiber Wasser halten.” Am 3. April 1931
geht es um Hilfe fiir Mutter und Schwester von Eugen Leviné (des ,,treuen, tapfe-
ren Revolutionirs®, ,,der bewusst und klug einen verlorenen Posten bis zuletzt
hielt und verteidigte*), die sich in Heidelberg ,,in entsetzlicher Notlage befinden®.
Am 29. Mirz 1932 sorgt sie sich um einen anderthalbjdhrigen Jungen; am 30. Mai
und 4. Juni 1932 um eine Genossin Anni Leiser. Am 19. Dezember 1930 berich-
tet Clara aus Birkenwerder nach Moskau: ,,Heuer haben wir beschlossen, auf
Baum und Lichter zu verzichten und uns nicht zu beschenken. Wir haben weder

29 Siehe Briefe Deutscher an Lenin 1917-1923. Vertreter der deutschen Arbeiterbewegung im Briefwechsel mit
Lenin. Mit einem Anhang. Herausgegeben und eingeleitet von Ruth Stoljarowa und Peter Schmalfuf3, Berlin
1990.

30 Unverstindlich, ja infam ist es, wenn Hermann Weber und Andreas Herbst in ihrem Handbuch ,,Deutsche

Kommunisten“ eine Briefstelle von Rosa Luxemburg, mit der Clara Zetkin auf das innigste verbunden war,

ebenso wie Rosa Luxemburg mit ihr, aus dem Jahre 1899 (da war R.L. gerade ein Jahr in Deutschland und

kannte Clara Zetkin nicht wirklich) zitieren, Clara ,,schnattert sehr viel und radikal, aber eine eigene Meinung
hat sie nicht”. (H. Weber/A. Herbst: Deutsche Kommunisten. Biographisches Handbuch 1918 bis 1945, Ber-

lin 2004, S. 893)

Brief vom 16.6.1931. Clara Zetkin schrieb einen wiirdigenden Nachruf auf Margarete Wengels. Siehe auch

Briefe vom 13.4.31; 28.4.31; 4.5.31; 15.5.31; 24.6.31.

3

—_
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Mittel noch Stimmung, dagegen aber viele soziale Verpflichtungen. Hanna schick-
ten wir 125 Mark, dann stellte(n) sich die Rote Hilfe und andere Unterstiitzungs-
organisationen ein, die Partei, unsere kommunistische Jugend, die Gemeinde und
so fort. Dazu gibt es im Freundeskreis einige Kinder...* Alltdglich weder damals
noch heute war und ist es wohl, dass eine Reichstagsabgeordnete ,,unseren Frak-
tionsdiener* (Angestellter beim Reichstag, fiir die ,,Bedienung* der KPD-Fraktion
zustindig) griien ldsst.”

Probleme der ,,gro3en Politik*, die Vorgénge in Deutschland bertihrten sie ganz
personlich: ,,Mein Herz und mein Geist sind voll quédlender Sorgen wegen
Deutschland.* (Brief vom 11. Januar 1932) Am 9. Mirz 1932 schreibt sie (da ist
sie sehr, sehr krank): ,,So arbeite ich, was ich kann, und der Kampf gegen die un-
heimlich hohe Kriegsgefahr gehort zu den Fragen, die im Vordergrund meiner Ge-
danken und Sorgen stehen.*

An das Sekretariat des ZK der KPD schreibt sie am 19. August 1930, sie sei be-
reit, wie ihr angetragen, die Partei im Wahlkampf in Wiirttemberg tatkréftig zu un-
terstlitzen, ersuche aber eindringlich, ihren Namen und ihre Kandidatur nicht takt-
los auszunutzen ,,als Kronzeugnisse fiir die Vollkommenheit der Partei und die
Gegenstandslosigkeit der an ihr geiibten Kritik*.

Die hier zitierten Briefe enthalten schérfste Kritik an der KPD und im beson-
deren an deren Fiihrung — vor allem wegen deren Sektierertums und Isoliertheit
von den Arbeitern und den Massen tiberhaupt. Am 8. Juni 1930 schreibt sie z. B.,
die Situation in Deutschland, die ,,Lage des Proletariats und der sogenannten Mit-
telschichten schreit geradezu von der Notwendigkeit und Bedeutung einer revolu-
tiondren kommunistischen Klassenpartei der Arbeiter... Es gilt, die Massen durch
die erprobte Leninsche revolutionire Realpolitik fiir diesen Kampf zu sammeln,
zu organisieren, zu [stdrken] und zu fiihren. Aber die ultralinke Fiihrerschaft der
KPD ist vollig unfihig, diese Aufgabe zu 16sen. Die sagenhafte ,Wendung’ des in-
nerparteilichen Kurses gegen die rechte Hauptgefahr und die linke Sektiererei
kann dartiber nicht tduschen. Alle Fehler und Verbrechen der Linie wuchern wei-
ter und isolieren die Partei von den Massen. Das Gerede von der Wendung macht
die Mitglieder nur verwirrt. Was gestern als ihre heiligste Pflicht erkladrt wurde,
soll heute Abweichung, Totsiinde sein. Das verstehen die Proleten nicht. ... Am
26. Juli 1931 schreibt sie: ,,Das auffallendste Merkmal der Situation ist die tragi-
sche Spanne in den objektiven Voraussetzungen der proletarischen Revolution
und der Passivitit des Proletariats als Klasse. Es duldet, statt zu handeln, es hofft
und harrt, statt zu kdmpfen. Und innerhalb der proletarischen, der werktétigen
Massen ist die KPD leider kein entscheidender aktiver Faktor. Sie hat sich seither
als unfihig erwiesen, die Passivitdt der Massen zu iiberwinden, diese auf dem Bo-
den des proletarischen revolutionidren Klassenkampfes zu sammeln, zu organisie-
ren und zu fiihren. Parteigymnastische Ubungen sind nicht Massenaktionen. Der

32 Brief an Maria Reese vom 27.12.1932, siehe im Dokumententeil dieses Bandes.
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Beschluss des ZK, die Massen fiir den Volksentscheid zu mobilisieren, diinkt mir
ein Bluff, aber nicht eine Aktion...*

Immer wieder beklagt sie die Passivitit des deutschen Proletariats als Klasse,
die ,,sich die Gesetze ihres Handelns von den Klassenfeinden und deren Stiitzen
auferlegen (lésst), statt sie selbst aufzustellen®.*

Schon 1921, sofort nach den Kédmpfen in Mitteldeutschland, machte sie Lenin
auf den Widerspruch zwischen der Erwartung der Kommunisten (damals konkret
eines Bela Kun als Vertreter der Komintern-Exekutive in Deutschland) an das Pro-
letariat und der Realitédt aufmerksam. B. Kun habe gemeint, die ,,Partei mtisse die
Massen fiir die Losung mobilisieren: Sturz der Regierung. Ich begriindete ihm,
weshalb ich tiberzeugt war, dass wir damit die Massen nicht in den Kampf brin-
gen wiirden. Die Situation sei wesentlich anders als beim Kapp-Putsch, auf den er
sich berief. B. war der Ansicht, die Massen wiirden sich mobilisieren lassen,
wenn die Gegenrevolution aggressiv vorginge. Wir miissten die Gegenrevolution
durch Provokationen dahin bringen loszuschlagen. ... Ich hielt diese Auffassung
fiir grundverkehrt. Sie rechnet mit dem deutschen Proletariat als einer geschicht -
lichen Kategorie und nicht mit dem deutschen Arbeiter, wie er konkret ist. B. liber-
sah, was viele von Euch iibersehen[!], ndmlich, dass die Macht einer revolu-
tiondren Partei verschieden ist, je nach dem Umfang, dem Alter und der
geschichtlichen Tradition des Proletariats in den einzelnen Léndern. In Staaten mit
einer dlinnen, kleinen Schicht eines jungen Proletariats ohne geschichtliche Tra-
dition kann eine ideologisch und organisatorisch festgeschlossene, wohldiszipli-
nierte Minderheit verhéltnisméBig rasch und leicht die proletarischen Massen mit-
reifen. Ganz anders aber liegen die Dinge in Landern mit einem sehr zahlreichen,
alten Proletariat, das den Kopf noch voller biirgerlicher Anschauungen und eine
vieljihrige politische Schulung und Tradition hat. Die sogenannte ,Aktion‘ der
Partei mit ihrem Um und Auf und ihren Wirkungen hat mir leider gegen B. recht
gegeben.

Immer wieder spricht sie sich in ihren Briefen fiir eine breite Biindnispolitik der
Kommunisten aus, die Bauern, Handwerker, Intellektuelle einschlief3en sollte. Ge-
geniiber der ,kleinbiirgerlichen Bevolkerung® seien ,,griindliches Studium, ver-
standnisvolle Einfiihlung und hochste Aktivitéit* Pflicht.*

33 Am 22.7.1931 rief das ZK der KPD, dem Druck der Politkommission des EKKI aus Moskau folgend, bei dem
am 9. August stattfindenden Volksentscheid fiir die Auflgsung des 1928 gewihlten Preufischen Landtags zu
stimmen. Die Initiative dazu war von den Nazis und den Deutschnationalen ausgegangen, die im Ergebnis des
Volksentscheids den Sturz der sozialdemokratisch gefiihrten Koalitionsregierung in Preulen erhofften. Der
Volksentscheid scheiterte; die Mehrheit der KPD-Anhinger hat daran nicht teilgenommen. Clara im Brief vom
16.9.1931: ,,Der ,rote Volksentscheid* u. die ,RGO* sind Himmelsgeschenke fiir die Sozis, die damit von ihren
Verbrechen ablenken.*

34 Brief vom 12.2.1931. Siehe auch Brief an Maria Reese vom 12.5.1932 im Dokumententeil.

35 Clara Zetkin an W. I. Lenin am 14.4.1921, in: Briefe Deutscher an Lenin 1917-1923, S. 230.

36 Brief vom 17.5.1928. Siehe auch Briefe vom 9.8.1929, vom 8.6., 15.7. und 19.12.1930, vom 5.1., 26.7. und
16.9.1931 u.a.
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Ihrer Differenzen gegentiber der ,,Parteilinie” war sie sich stets bewusst. Einen
Brief an Bucharin vom 1. August 1929 unterschreibt sie: ,,Ihre ungebesserte
Clara“. Im Brief vom 22. Februar 1932 schreibt sie, sie sei ,,mein Lebtag ein un-
gehorsamer Patient gewesen®.

Und doch stellt sie sich — aus freiem Willen — ganz und gar in den Dienst der
Partei. Nach der Reichstagswahl 1932 schreibt sie, inzwischen 75-jéhrig, schon
sehr krank und fast blind, am 7. August 1932 aus Moskau an das ZK der KPD in
Berlin: ,,Werte Genossen! Wenn Ihr es aus politischen Griinden fiir geboten er-
achtet, dass ich als Altersprésidentin den Reichstag erdffne, so stehe ich selbst-
verstidndlich mit meiner Person zur Verfiigung der Partei. Das parlamentarische
Zwischenspiel ist gewiss angesichts der Situation weniger denn je entscheidend.
Jedoch ist es vielleicht politisch richtig, den Kampf fiir das Recht der Partei und
ihrer Wihler auf den Posten des Alterspriasidenten wahrzunehmen. Bei der Ent-
scheidung dieser Frage der Taktik darf die Riicksicht auf mein personliches Be-
finden nicht die geringste Rolle spielen, lediglich politische Gesichtspunkte kom-
men daher in Betracht. Teilt mir bitte Eure Entscheidung méglichst bald mit,
damit meine Reise organisiert werden kann. Mit kommunistischem Gruf} Clara
Zetkin®“.”” Am 30. August 1932 eroffnet sie als Alterspréisidentin den Reichstag
und fordert zur Einheitsfront gegen den Faschismus auf.*®

Der Grund: Thre Treue zur proletarischen Revolution, ihre feste Zuversicht, das
Proletariat werde die Kraft aufbringen und eine neue, gerechte Welt schaffen, —
und ganz personliche Einstellungen und Eigenschaften einer iiberzeugten und
selbstlosen Revolutionérin.

Ihr Lebensgefiihl und Lebensanspruch: ,,... Ich will leben, das heifit so leben, dass
es mir lebenswert erscheint.” (An Wilhelm Pieck, 20. August 1927) Am 14. Mai
1928: ,,Ohne revolutiondren Kampf wiirde das Leben seinen Sinn fiir mich verlie-
ren. Am 23. Dezember 1928 schreibt sie an Rosa Grimm (Mitglied der KP der
Schweiz): ,,Ach, wie schwer und grausam und iiber allem wie dumm ist das Leben,
wenn man nicht selbst ihm einen Sinn gibt, an dem man festhélt... Doch nicht jam-
mern — ankdmpfen, nicht kleinbeigeben. Das ist ja auch Thre Losung dem Leben ge-
geniiber.“ An einen im Geféngnis sitzenden Kommunisten gerichtet, schreibt sie am
7. August 1927: ,.... das Riickgrat steif, den Kopf hoch, den Blick der Zukunft zuge-
wandt!*

Max Hoelz, der ihr sein Buch ,,Vom weiflen Kreuz zur roten Fahne* nach
Moskau gesandt hatte, schreibt sie am 3. April 1929: Sie freue sich auf die Lek-
tiire, ,,weil ich darin eine Bestidtigung mehr meiner unverwiistlich optimistischen
Auffassung finden werde von der siegreichen schopferischen Kraft des Proleta-
riats, die die Welt verdndern wird®“. Und sie schlie3t mit den Worten: ,,Ich griifie
Dich aufs herzlichste im festen Vertrauen auf Deine Arbeit, Deinen Kampf im

37 Zit. nach UTOPIE kreativ, H. 201/202, Juli/August 2007, S. 631.
38 Siehe Clara Zetkin: ,,Es gilt, den Faschismus niederzuringen!* Eréffnungsrede der Altersprisidentin des
Reichstages, in dies.: ARS, Bd. III, S. 413-419.
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Dienst der Revolution, der uns allen Lebenserfiillung und Lebenserh6hung gibt.*

An Maria Reese schreibt sie im oben zitierten Brief vom 27. Dezember 1932:
,,Du Gltickliche, fast mochte ich sagen, Beneidenswerte, dass Du so energisch ar-
beiten, kimpfen kannst. Meine Gedanken, mein Herz sind mit Dir, mit allen, die
zu einer erkenntnisvollen, bewussten Gestaltung des geschichtlichen Lebens bei-
tragen konnen. Mit allen Fasern meines Lebens verlangt es mich darnach, mitzu-
tun.” (,,Doch die Physis ist stirker als mein Wiinschen und Wollen... Wochenlang
haben Tod und Leben um mich gerungen...“)

Eine andere Seite ihrer Personlichkeit — ihre Bescheidenheit und ihr Widerwille
gegentiber jeder Heuchelei.

Am 21. Juni 1927 bittet sie Wilhelm Pieck von Moskau aus, ,,instdndig, mit al-
ler Energie dafiir einzutreten, dass aus meinem 70. Geburtstag so wenig als nur
moglich gemacht, insbesondere auf offiziellen Klimbim verzichtet wird. Erstens
und vor allem: Lob und Feiern zerknirscht und beschamt mich. Es ldsst mich al-
les schmerzlich empfinden, was ich dem Leben, dem Kampf, meinem Wollen
schuldig geblieben bin... Zweitens hasse ich und verachte ich die konventionelle
Heuchelei, die bei solchem Lob und Feiern sich breit macht. Ich bestreite nicht,
dass ein kleiner Kreis personlicher und politischer Freunde mit ehrlicher Gesin-
nung auf meine Lebensarbeit zurtickblickt und dass auch viele schlichte proletari-
sche Ménner und Frauen mit Sympathie meiner gedenken und sagen: “Sie war und
ist unser.” Allein ich sehe daneben jene im eigenen Lager, die mich in den letzten
Jahren beschimpft, verleumdet, verdéchtigt haben und — was schlimmer ist — mich
in die Ecke pufften, die Wirkungsmoglichkeiten fiir mich, so viel es nur anging,
beschrinkten oder wenigstens vom theoretisch unreifen, politisch unehrlichen
Pack wie Fischer-Maslow und tutti quanti beschrinken lieBen® und die nun das
Maul aufreifien, um mich zu preisen. Wenn den Sozialdemokraten und Biirgerli-
chen mein 70. Geburtstag Anlass geben wird, mich zu schméhen, so ,spucke ich
drauf*, wie es russisch heifit. Jedoch ich ekle mich bis zum Erbrechen vor der kon-
ventionellen Heuchelei derer, mit denen ich in Kampfesgemeinschaft verbunden
bin...“ Es ist ihr ,,alles Offizielle, Konventionelle zuwider. Es steht im Gegensatz
zu meinem revolutiondren und &sthetischen Empfinden und Denken. In den Rei-
hen der Kommunisten sollte kein Platz dafiir sein.” (Brief an ,,Genossin Herta*
vom 26. Juli 1931)

Ebenso wenig gierte Clara Zetkin nach Mandaten oder anderen Amtern. An die
Tochter von Margarete Wengels (s.0.) schrieb sie am 16. Juni 1931 z. B.: ,,Als ich
mich 1919, getreu der mit Leo [Jogiches] vereinbarten ,taktischen Linie‘ auf dem
Parteitag der USPD in aller Form von dieser trennte, kamen nacheinander Adolf
Hoffmann und Hugo Haase zu mir, um mich mit dringlichen, beweglichen Bitten
,umzustimmen*. Und beide erklidrten: Es sei ein schwerer Fehler gewesen, nicht

39 Zu Clara Zetkins Stellung in der KPD und Umgang mit ihr in der KPD in den Jahren 1924-1932 siehe
Weber/Herbst, Deutsche Kommunisten, S. 894.
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mich an erster Stelle als Kandidatin der Partei fiir die Nationalversammlung in
Weimar aufgestellt zu haben, sondern L. Zietz, das Mandat hétte mich an die
USPD gebunden. Ich antwortete beiden, dass ihre Annahme beleidigend, ernied-
rigend fiir mich sei. Ich wiirde das angebotene Mandat nicht angenommen haben,
meine Einstellung, meine Uberzeugung sei nicht fiir ein Mandat zu kaufen. Da ich
jedoch beide als anstindige Kerle kenne, wiirde ich aus ihrer uniiberlegten Aufe-
rung keinen Kriegsfall machen.*

Beeindruckend, da fiir Parteikommunisten der 20er/30er Jahre (und spater!)
nicht gerade typisch, wie Clara Zetkin mit ehemaligen Kampfgefihrten umging,
die nach 1917/1918 einen anderen politischen Weg eingeschlagen hatten als
sie selbst. Sie habe ,,nie politische Meinungen zum alleinigen Maf3stab des per-
sonlichen Wertes gemacht, Meinungsunterschiede sind nie die Grundlage meiner
personlichen, menschlichen Einschédtzung Einzelner gewesen und meiner Bezie-
hungen zu ihnen* (wenn auch sie ,,nie das Verstindnis fiir andere politische Mei-
nungen[!] aufgefasst (hat) als Versicherungsschein ‘alles zu verzeihen’*). Das
schrieb sie in ihrer oben zitierten Antwort an Mathilde Wibaut. Gleich zu Beginn
der Antwort bestitigte sie die ,,personliche Wertschétzung und Sympathie, die ich
Mathilde Wibaut ungeachtet aller Meinungsgegensitze bewahrt habe. Den frau-
enrechtlerischen Pazifistinnen, die sie nicht wenig kritisierte, bescheinigte sie ,,im
Kampfe gegen den Krieg eine Uberzeugungstreue, einen opferbereiten und hin-
gebungsvollen Mut, ... politische Eigenschaften..., die jene schwankenden, wan-
kenden, fiihrenden Sozialisten tief beschimten®. Und bezogen auf die nunmehr
feindlichen(!) Sozialrevolutionére: ,,Wir anerkennen das Recht einer Minderheit,
unter bestimmten geschichtlichen Umstidnden mit allen ihr verfiigbaren und
zweckdienlich erscheinenden Mitteln fiir ihre Uberzeugung zu kiimpfen. Was den
Kampf der Sozialrevolutiondre zum unverzeihlichen Verbrechen macht, das ist
sein Ziel. Dieser Kampf ist gegen die Revolution gerichtet.” Und doch (angesichts
des Gerichtsurteils): Es sei ein ,,schmerzlicher Gedanke, dass einige Dutzend
Menschen als Geiseln hinter Mauern leben. Darunter unstreitig wertvollste Mén-
ner und Frauen, die im Kampf gegen den Zarismus GroBes geleistet haben, Mén-
ner und Frauen von Charakter und Geist, von Uberzeugungstreue und selbstloser
Hingabe. Auch die Gegenrevolution hat ihre Helden und Martyrer.“

Die politische Kultur in der vergangenen Arbeiterbewegung wurde leider nicht
von einer solchen Haltung bestimmt. Zu hoffen ist, dass die neue Linke in diesem
Punkt eher Clara Zetkin als anderen ihrer Vorbilder folgen wird.

171



Clara Zetkin und Rosa Luxemburg, 1910



Frauen und Sozialismus. Rede Clara Zetkins im Wiener
Arbeiterheim am 22. April 1908'

Genossinnen und Genossen! Wir leben in einer Zeit des Uberganges aus einer
niedrigen zu einer hoheren Gesellschaftsform. Die Menschheit riistet sich — um
mit Engels zu reden — zu jenem groBen endgiiltigen Sprung, der sie aus dem Rei-
che der Tierheit in das der vollen menschlichen Freiheit fiihren soll. Als Wegbe-
reiterin der Neuen Gesellschaft tritt uns aber ohne ihren Willen, ja gegen ihren
Willen die kapitalistische Produktion der biirgerlichen Ordnung entgegen. Die ka-
pitalistische Produktionsweise mit den Umwélzungen, die sie fiir das wirtschaftli-
che und damit auch fiir das soziale und politische Sein der Menschen bedingt,
zeugt Fragen und Aufgaben, wie sie die fritheren Perioden nicht gekannt haben.
Sie 16st aber auch alle sozialen Banden von Menschen zu Menschen, die die
frilhere Gesellschaft gekniipft hat, und lidsst nichts mehr tibrig als die Sachver-
hiltnisse und die Warenzahlung. Wihrend sie aber auf der einen Seite zerstort und
vernichtet, was frithere Gesellschaftsperioden geschaffen, schafft sie auch auf der
anderen Seite neues, hoheres soziales Leben.

Wenn wir uns fragen, welches im letzten Grunde der Inhalt der sozialen
Kéampfe ist, welchem Ziele immer sie gelten mégen, so erscheint auf dem Grunde
immer der eine Zweck: Es handelt sich um die Eroberungen des vollen Men-
schenthums fiir alle Kinder der Gesellschaft. Es liegt auf der hand, dass dieses
heifle Sehnen und Streben nach einem Emporblithen zu besseren Gesellschafts-
formen am stirksten in jenen Schichten der Gesellschaft zum Ausdruck kommt,
die heutzutage als die Minderberechtigten, als die Geknechteten leben, das sind
insbesondere die Schichten der Arbeiter und der Frauen — die Arbeiter, welche zu-
sammengeschlossen sind durch die gleiche Daseinsnot und die gleichen Zu-
kunftshoffnungen, und die Frauen, die nach Schichten und Klassen unterschieden
sind, aber in allen Schichten um ihre volle menschliche Wiirde kimpfen miissen.
Bei dem, was wir als Inhalt der Frauenfrage begreifen, handelt es sich um nichts
geringeres, als um eine soziale Form, welche auf der einen Seite jedem Gliede des
weiblichen Geschlechts kraft seines Menschenrechtes die Moglichkeit sichert
zum Emporbliithen und zur Entfaltung aller Gaben des Leibes und der Seele, wel-
che die Natur in das Weib gelegt hat.

Die Frauen sind spiter als die Arbeiter zu dem BewuBltsein erwacht — wenig-
stens soweit es sich um die groBen Frauenmassen handelt, die fiir uns in Betracht
kommen —, dass sie hier ein neues Wirken zu schaffen haben. Das ist erklérlich ge-
nug: denn sie waren ldnger als diese einer festen Gemeinschaft eingegliedert, der

1 Das Dokumente wurde von Sabine Lichtenberger, Wien, als Beitrag zum Kolloquium den Veranstaltern zu-
gesandt mit dem Anliegen, ,,die Verbindungen zwischen der deutschen und der Osterreichischen Frauenber-
gung ein wenig zu beleuchten®. Siehe ihren Beitrag in diesem Band.
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Familie, und fiihlten sich daher weit weniger als einzelne Menschen mit be-
stimmten Gaben, bestimmten Neigungen und bestimmten Pflichten denn als Glie-
der der Gemeinschaft, der sie angehorten. Die Frauen fanden friiher in ihrer wirt-
schaftlichen Tétigkeit in der Familie einen reichen, vielseitigen Lebensinhalt. Wie
eng der Raum der Familie auch abgezimmert sein mochte, innerhalb dieses
Raumes konnte sich die Frau mannigfaltig betdtigen. Ihre wirtschaftliche Tatig-
keit in der Familie war nicht blof ordnender Natur, sie war in der Hauptsache
produktiv so gut wie das Wirken des Mannes. Sie ,,schaltete und waltete im hius-
lichen Kreise* als die universale Handwerkerin, als Kiinstlerin, von deren person-
licher Betdtigung das Wohl der ganzen groflen Vielheit abhing, fiir die sie als Fa-
milienmutter oder Tochter sich betétigte.

Dieser Stand der Dinge hat sich gewandelt in dem Malfle, als die kapitalistische
Produktion die alte Naturalwirtschaft verdrangte und das alte Betédtigungsgebiet
der Frau vernichtete, indem sie die alten hauswirtschaftlichen Téatigkeiten der Frau
bestimmten Gruppen von Berufsarbeitern zuwies. Nach dem Spinnen und Weben,
nach dem Nihen der Kleider und Wische wurde das Lichterziehen, das Einma-
chen von Fleisch und Obst u.s.w. der Frau abgenommen. Heute wird das Gebiet
der alten wirtschaftlichen Tétigkeit der Frau noch mehr eingeschriankt durch die
Anwendung des Gases, der Elektrizitit und des Telephons. Das sind heute man-
nigfache Entlastungen der Frau, und wenn heute noch Tausende und Tausende von
diesen Vorteilen ausgeschlossen sind, so ist es die Armut, die das bewirkt, nicht
aber ein Mangel an den Einrichtungen.

Dieser Umschwung in der Produktionsweise und in der Betitigung der Frau
konnte sich nicht vollziehen, ohne dass in seiner Begleitung eine tiefgehende Re-
volutionierung des geistigen und sittlichen Seins bei der Frau eingetreten wire.
Die Frau ist nicht mehr dem Manne gleich wie friiher, wo sie an der Seite des
Mannes schaffte: Sie empfindet ganz anders, denkt anders, und sie will und muss
ganz anders handeln als die Frau in der vorkapitalistischen Zeit. Das ist nicht die
Folge eines Aufhetzens durch mehr oder weniger liberspannte alte Schachteln, wie
die SpieBbiirger sagen, es ist das Werk des grofiten Revolutionirs aller Zeiten, es
ist die geschichtliche, die wirtschaftliche Entwicklung, die die Frau aus ihrer
Tatigkeit herausreif3it, die auch die Frau als Kédmpferin fiir ihre volle Bildungs- und
Entfaltungsmoglichkeit in das 6ffentliche Leben hinaussto8t. (Bravo!)

Die Zerstorung der alten Familie

Wir miissen uns vor Augen halten: Dieser Umschwung in der wirtschaftlichen
Titigkeit der Frau geht in Begleitung der Zerstdrung der alten biirgerlichen Fami-
lie einher. Die Umwertung der biirgerlichen Familie, die auf die Vorherrschaft des
Mannes gegriindet ist, erfolgt in zwiefacher Richtung: einmal dahin, dass sie die
Familie aus einer vorwiegend wirtschaftlichen Einheit in eine nur mehr sittliche
Einheit verwandelt, und in anderer Richtung dahin, dass sich die Familie nicht
mehr aufbauen kann auf der Vorherrschaft des einen Geschlechts iiber das andere
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Geschlecht. Aber dieser Entwicklungsprozess setzt sich innerhalb der verschiede-
nen Klassen der Frauenwelt in verschiedener Weise durch, weil er durch ver-
schiedene Bediirfnisse erzeugt [wird] und mit verschiedenen Hindernissen zu
kampfen hat.

Die Frauenfrage der oberen Zehntausend

Schauen wir, was es ist, dass bei den Frauen der oberen Zehntausend die Familie
zerstort wird! Da ist die Herrschaft des Mammons selbst. Warum? Wir wissen es,
und wiissten wir es nicht, so brauchten wir nur drei Tage Abonnenten einer biir-
gerlichen Zeitung zu sein, um zu finden, dass dort die Ehen nicht im Himmel ge-
schlossen werden, sondern im Bureau einer Heiratskupplerin. (Lebhafter Beifall)
Die Ehen der oberen Zehntausend werden geschlossen nach dem Grundsatz: Was
der Geldsack verbindet, soll eine sentimentale Moral nicht scheiden. (Heiterkeit
und stiirmischer Beifall.) Wie da in der Mehrzahl die Ehen geschlossen werden,
so ist auch in der Regel der Inhalt, und in jenen Kreisen ist mit der Zerstérung der
alten hauswirtschaftlichen Produktionstatigkeit der Frau auch die feste Grundlage
gefallen, auf der Mann und Frau sich zu einer Lebensaufgabe zusammenfinden
konnten. Bei den oberen Zehntausend ist die Ehe schon ldngst nichts anderes mehr
als die Gemeinschaft in Miifiggang und Genuss. Die Frauen jener Kreise sind
schon ldangst der Notwendigkeit enthoben, ihren sogenannten natiirlichen Beruf
als Gattinnen und Miitter mit ernsten Pflichtleistungen erfiillen zu miissen. Was
die Hausfrau zu tun hat, um die Wirtschaft instand zu halten, besteht darin, dass
sie eine perfekte Kochin und ein gewandtes Zimmerméidchen engagiert. Thre
Funktionen als Mutter erschopfen sich meist darin, dass sie das Kund gebért und
fiir die Ernéhrung die gesunde Amme vom Lande hereinholt und alles andere Bon-
nen, Kindergirtnerinnen, Lehrerinnen und Lehrern tiberlédsst, und wenn neun
Zehntel der Frauen die Mo6glichkeit hitten, auch Kindergebdren an bezahlte Ar-
beitspersonen abzugeben, sie hitten ldngst auch das schon getan. (Allgemeiner,
lebhafter Beifall.)

Ein so alles idealen Inhalts, aller hoheren Pflichterfiillung bares Leben kann ge-
rade den besseren Naturen jener Frauenkreise nicht mehr gentigen. Wenn sie auch
nicht schwer arbeiten, so hungern und dursten sie nicht minder heifl nach einem
hoheren Inhalt des Lebens, und den konnen sie sich nur sichern, wenn sie volles
Verfiigungsrecht iiber ihren Besitz haben, wenn sie nicht mehr unter der Vorherr-
schaft des Mannes stehen. Damit aber nicht genug. Sie bediirfen auch anderer
Moglichkeiten: Sie bediirfen der Moglichkeit, dass uneingeschrinkt, durch irgend
welche Monopole des ménnlichen Geschlechts auch das Weib zu allen Bildungs-
quellen pilgern und sich wissenschaftlich und kiinstlerisch voll entfalten kann. So
wichst aus den besten der Frauen jener Kreise das Bediirfnis heraus nach gleicher
privatrechtlicher Stellung der beiden Geschlechter sowie auch nach gleicher Bil-
dungsmoglichkeit, nach gleicher Berufstatigkeit.
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Die Frauenfrage des mittleren Biirgertums

Anders liegen die Dinge fiir die Frauen und T6chter des kleinen und mittleren Biir-
gertums und die sogenannte biirgerliche Intelligenz. Da ist es nicht der Besitz, wel-
cher die Familie zerstort; aber auch bei ihnen ist es die kapitalistische Gesell-
schaftsordnung. In demselben Mal3e, als die kapitalistische Wirtschaft dahinbraust
und mit ehernem Drucke die kleinen selbstindigen Existenzen vernichtet, in dem-
selben Mafle steigt auch die Not. Dazu kommt noch ein anderes: Der Kapitalismus
bedarf dieser Krifte als Arbeiter zur Stillung seines unerséttlichen Profithungers,
bedarf insbesondere auch eines grolen Heeres von Lohnarbeitern mit dem Hirn
und mochte die Sklaven der Kopfarbeit ebenso billig haben wie die Sklaven der
Handarbeit. Wir finden daher, dass der Kapitalismus die Gelegenheit schafft, das
geistige Proletariat zu vermehren, und es schwillt in Raschheit mehr und mehr an.
Die Bildung ist nicht mehr das Geschift, das seinen Mann gut nihrt, sondern es
sind schon Zehntausende, die heute hungern, heute schon mit ihrem Hirn und von
der biirgerlichen Existenz nichts mehr haben als den Schein und den Hochmut, et-
was Besseres zu sein. In dem Mafle aber, in dem die Existenz schwerer wird, ge-
hen die EheschlieBungen zuriick. Fiir den Proletarier beginnt die Not erst, wenn er
nicht mehr alle 365 Tage Brot und Nockerl zu essen hat, fiir den Mann und die Frau
der gebildeten Kreise schon, wenn sie keine Badereise mehr machen und die gei-
stigen Kulturbediirfnisse nicht mehr befriedigen konnen. In jenen Kreisen ist oft
die geistige Not erschreckend hoch; denn in ihnen herrscht ein klaffender Wider-
spruch zwischen den geistigen Bediirfnissen, die man bezahlen kann, und den Kul-
turbediirfnissen, die der Mensch hat. Da wird die EheschlieBung immer weiter hin-
ausgertickt. Die Beamten, Lehrer, Professoren sind immer schwerer imstande, ihre
unverheirateten Tanten und Schwestern mit durchzuschleifen. So erwéchst auch in
jenen Kreisen mit immer groferer Macht das Bediirfnis nach gleicher Bildungs-
moglichkeit und gleicher Berufstitigkeit fiir beide Geschlechter. (Sehr richtig!)

Frauenfrage im Proletariat
Sehen wir, wie sich die Verhiltnisse im Proletariat gestalten! Im Proletariat ist es
der Kapitalismus selbst, der die Familie zerstort. In der proletarischen Familie
hitte die Frau, wenn sie auch noch so einen kleinen Haushalt hat, zu Hause genug
zu tun. Sie hat nicht die Moglichkeit, die Mutterpflichten von einer Amme und
Bonne erfiillen und die Wohnung von einem guten Dienstboten in Ordnung brin-
gen zu lassen; ihr gébe die Familien noch genug fiir die weibliche Betitigung.
Aber die proletarische Frau darf nicht fragen: Will ich in erster Linie meinem
Manne eine Lebensgefihrtin sein; will ich in erster Linie meinen Kindern eine be-
treuende Pflegerin, eine nimmermiide Erzieherin sein? Fiir die Frau des Proleta-
riers heifit es immerdar: Du darfst nicht Gattin, du darfst nicht Mutter sein, du
musst verdienen bei Strafe des Hungerns! (Lebhafter Beifall)

Ehe sich die Frau des Proletariers den Kopf zerbricht, wie sie ihrem Kinde ein
gesundes Nest bereitet, muss sie noch sinnen, wie sie das Los der Familie durch

176



kargen Nebenverdienst erleichtert und dem Kinde das Stiick Brot geben kann, das
der Mann bei fleiigster Arbeit nicht zu erreichen vermag. Das Kapital entlohnt
den Arbeiter nicht so, dass er mit seinem Verdienst die Familie erndhren konnte;
da muss auch die Frau nach Verdienst sehen. Das Kapital verlangt nach billiger
Arbeitskraft, und die Frau, die an niedrige Bediirfnisse und tiberdies nicht daran
gewohnt ist, dem Manne gegeniiber volles Recht zu fordern, die auch nicht auf-
geklart ist, ist nicht nur ein billiges, sondern auch ein verbilligendes Maschinen-
futter fiir den Kapitalisten. Mit der Peitsche, die er iber dem Manne schwingt,
treibt er die Frau aus der Familie heraus und macht er die ganze Familie seinem
Bediirfnis nach Mehrwert dienstbar. Die kapitalistische Produktionsweise hat dem
Wirtschaftsleben Kraftmaschinen geschenkt, die die Gewalt von Riesen haben,
Werkzeugmaschinen und Produktionsverfahren geschaffen, die die wunderbare
Geschicklichkeit von unzéhligen Fingern haben, und deshalb kann auch die unge-
lernte Frau in so vielen Berufen beschiftigt werden. Zu dieser technischen Mog-
lichkeit fiir die Heranziehung der Frauenarbeit tritt die Not, die die Frau bei der
Strafe der hirtesten Entbehrung in den Beruf treibt. Am Theetisch oder in einem
christlichsozialen Verein sagt der Kapitalist: ,,Die Frau gehort ins Haus und nicht
ins Offentliche leben!*“ Aber der ndmliche Herr findet, dass sie aus dem Hause
muss und in die Fabrik gehort, sobald er flinf Prozent Profit mehr einsacken kann.
Bei zehn Prozent wird er sich nicht bedenken, die Frau zu hochst unweiblichen
Arbeiten heranzuziehen. Bei zwanzig Prozent geht kein Grundsatz so schnell zum
Teufel, dass er die Frau bei moérderischster Arbeit beschéftigt. (Sehr gut!)

Die Forderungen der proletarischen Frauen

So hat die Entwicklung neue Bediirfnisse der Frauen gezeitigt: nach Schutz gegen
die Ausbeutung, nach der Méglichkeit, dass die Frau ihr Menschtum und Weib-
tum verteidigen kann gegen den Kapitalisten, der das Weib unfdhig macht, ge-
sunde Kinder zu gebiren und die Kinder zu erziehen, und der oft meint, mit der
Lohnsklavin auch die Lustsklavin gekauft zu haben.

Schutz gegen die Ausbeutung wird nur nicht freiwillig gegeben. Thn muss die
Frau erkdmpfen; nicht isoliert, in Gemeinschaft mit den Mitgliedern der Gesell-
schaft, die auch ausgebeutet und von der Not zum Kampf gepeitscht werden.
Wenn nun die Frau an dem Kampf zur Uberwindung des Kapitalismus teilnehmen
soll, muss sie auf privat- und auf staatsrechtlichem Gebiet gleichberechtigt sein.
Sie muss ausgeriistet sein mit dem gleichen politischen Recht, um Schulter an
Schulter mit dem Manne kdmpfen zu kénnen. (So ist es!) Wihrend die biirgerli-
che Frauenwelt den Kampf fiir das Recht auf Arbeit in den Vordergrund schiebt,
steht fiir die Frauen des Proletariats der Kampf fiir den Schutz der Arbeit im Vor-
dergrund. Aber fiir beide Bewegungen ergibt sich die Forderung nach gleichem
politischem Recht. In dem MaBe, als die Frau mitten im Erwerbsleben geistige
und kulturelle Arbeit schafft, bricht der Aberglaube zusammen, dass die Frau wirt-
schaftlich vom Manne erhalten wird. Die produktiv tétige Frau ist nie vom Manne
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erhalten worden, auch nicht, als sie nur in der Familie arbeitete. Sie hat auch da-
mals nicht nur sich erhalten, sondern auch zur Erhaltung der Familie beigetragen.
Als das Gottesgnadentum noch nicht erfunden war, waren auch die Tochter der
Fiirsten Arbeiterinnen, die spannen und webten und néhten. Erhalten worden sind
und erhalten werden nur die Frauen aus der Schicht, die sich selbst erhalten lésst,
die nicht von ihrer eigenen Arbeit lebt; diese Frauen werden nicht von ihrem Ge-
mahl oder dem liebenswiirdigen Vater erhalten, sondern samt ihren Méannern und
Vitern von den Méannern und Frauen, die die biirgerlichen Ménner ausbeuten.
(Sehr richtig!) Der triigerische Schein, dass die Frau erhalten wird, entstand da-
durch, dass der Mann die Familie nach auflen représentierte. Heute ist die Frau
wirtschaftlich selbstindig, und daraus ergibt sich die Forderung nach politischer
Gleichberechtigung. Fiir die proletarische Frau ist das gleiche politische Recht die
Waffe, mit der sie fiir die Uberwindung, die Zertriimmerung der kapitalistischen
Gesellschaftsordnung kiampfen kann. (Lebhafter Beifall)

Die Frauen und die Sozialdemokratie

Wie verhilt sich zu diesen Forderungen die Sozialdemokratie? Sie ist die konse-
quenteste Verfechterin des Prinzips der Gleichberechtigung der Geschlechter.
Zunichst aus geschichtlichen Griinden. Sie weil3, dass der Entwicklungsprozess
unaufhaltsam ist und sich durchsetzt mit unwiderstehlicher Gewalt und zu hohe-
ren Formen des gesellschaftlichen Lebens fiihrt. Sie tritt weiter dafiir ein, aus
ihrem tiefen Gerechtigkeitsgefiihl, das ihr als Vertreterin der Unterdriickten das
Mitgefiihl schérft fiir die Leiden aller Glieder der Gesellschaft, die unterdriickt,
minder berechtigt oder ganz rechtlos sind. Sie wiirdigt nicht nur, was die Frau zur
Mehrung des kulturellen und materiellen Lebens der Menschheit beitrégt. Sie
wiirdigt auch das nach dem sozialen Werte, was die Frau in ihrem stillen Heim un-
beobachtet schafft. Sie sieht den unendlichen Zug der Kinder, die sterben und ver-
derben, ehe sie noch recht geboren sind. Hunderttausende Kinder sterben, wenn
sie auch leidlich gesund geboren sind, weil die Mutter nicht die Méglichkeit hat,
dem Kinde die Pflege angedeihen zu lassen. Raubt der Kapitalist dem Kinde nicht
die Mutterbrust? An der Sozialdemokratie ziehen voriiber die groen Scharen fiir-
sorgebediirftiger, verwahrloster Kinder, jugendlicher Verbrecher. Riesengrof} ist
der bethlehemitische Kindermord, dessen sich das Kapital stiindlich schuldig
macht. Der Kapitalismus schafft das Verstindnis dafiir, dass die Frau als Mutter
und Erzieherin des kommenden Geschlechts eine hohe soziale Funktion erfiillt,
und das Proletariat wertet diese Funktion besonders hoch, weil das kiinftige Ge-
schlecht ernten wird, was wir sden, aber seine Mission nur erfiillen wird, wenn es
korperlich und geistig gesund heranwéchst. Darum hat das Proletariat die hochste
Wertung fiir die Leistung der Frau als Mutter und Gattin. Wenn die Frau auch in
den vier Winden wirkt, hat sie dasselbe Anrecht auf politisches Recht wie der
Mann. Die Teilnahme der Frau am o6ffentlichen Leben bedeutet dessen Bereiche-
rung: Sie kann Schétze des geistigen und sittlichen Lebens heben, die noch unge-
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kannt sind. Die Entwicklung lehrt uns téglich deutlicher, dass grofe, immer mehr
Opfer erfordernde Bewegungen zur Hebung der Lage der Arbeiterklasse nicht ge-
fiihrt werden, wenn nicht auch die Frauen gemeinsam mit den Ménnern fiihlen
und denken. Nicht nur die Frau als Arbeitskameradin, auch die Gattin muss teil-
nehmen, muss mit Begeisterung erfiillt sein fiir die Ziele des Proletariats.

In allen Léndern spitzt sich die Situation zu einem gewaltigen Ringen um die
politische Macht zu, in dessen Mittelpunkt der Kampf um das gleiche Wahlrecht
steht. Die Opfer dieser schweren Kédmpfe kann das Proletariat nur bringen, wenn
die Frauen von tiefem Verstindnis fiir die sozialdemokratischen Ideen erfiillt sind.
Wie notig das ist, brauche ich in Wien nicht zu sagen, wo die Genossinnen mit ei-
ner Begeisterung und Disziplin ohnegleichen an den schwersten Schlachten teil-
genommen haben. Manche Leute erzéhlen, die Frau sei fiir das Wahlrecht nicht
reif. Das Wahlrecht ist eben ein Mittel, politische Reife zu erzeugen. Wenn die
Frauen politische Rechte haben, werden es sich die Parteien angelegen sein las-
sen, die Frauen aufzukldren. So sehen wir, dass die Sozialdemokratie aus ihrem
eigensten Lebensinteresse fiir die Gleichberechtigung des weiblichen Geschlechts
kidmpft. (Laute Zustimmung.)

Ein Blick in die Zukunft

An dem Kampfe um Schutz gegen die drgste Ausbeutung und um politische
Gleichberechtigung kann es auch die proletarische Frau aber nicht gentigen las-
sen. Erst wenn wir eine Gesellschaftsordnung haben, deren Polarstern nicht der
Profit des einzelnen, sondern der kulturelle Hochstand aller ist, kann sich die Frau
voll auswirken als Mitstrebende und Mittétige. Erst wenn die sozialistische Ge-
sellschaftsordnung begriindet ist, wird die Frau ohne Schaden fiir den Mann auf
allen gebieten Leistungen vollbringen konnen. Dann fehlen alle Griinde, dem
weiblichen Geschlecht irgend eine Berufstitigkeit vorzuenthalten. Die sozialisti-
sche Gesellschaft wird den schweren Konflikt 16sen, der aus der Beteiligung der
Frau am wirtschaftlichen Leben erwéchst, den Konflikt zwischen Berufstitigkeit
und Mutterpflicht.

Die Frauenfrage ist im letzten Grunde eine Kinderfrage. Der Kapitalismus kennt
keine Riicksicht darauf, dass die Frau nicht blo3 ein Mensch, sondern ein weibli-
cher Mensch ist. Er nimmt keine Riicksicht darauf, dass die Frau ganz Mensch sein
will, ohne aufzuhéren, ganz Weib, Gattin und Mutter zu sein. In der kapitalisti-
schen Ordnung beherrscht der Beruf den Menschen. Deshalb bleiben der Frau fiir
die Betitigung als Mutter nur Brosamen an Zeit und Kraft tibrig, und daraus er-
wachsen die schwersten Konflikte. Die Frauenrechtlerinnen meinen, dass es sehr
einfach sei, beide Pflichten zu erfiillen. Das kann sein, wo man in der Berufsttig-
keit nur eine geschiftige Form des Miiigganges erblickt und die Geburt des Kin-
des als unangenehmer Zufall erscheint. Wer aber von der heillen Sehnsucht durch-
gliiht ist, dem Gatten die treue Helferin und dem Kinde die treue Erzieherin zu sein,
wird heute unaufhdrlich zwischen diesen Fragen hin- und hergerissen.
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Erst die sozialistische Gesellschaftsordnung wird da Wandel schaffen. Erst
dann wird die Berufsarbeit der Frau gentigend Zeit lassen, ihre Familienpflichten
zu erfiillen. Es werden der Frau gewaltige Helfer zur Seite stehen in 6ffentlichen
Einrichtungen. Das wird nicht dazu fiihren, dass die héusliche Erziehung wegfillt.
Eine Art der Erziehung muss die andere ergénzen. Wir brauchen auch die Famili-
enerziehung, damit der Mensch personliche Eigenart erlangt. Die sozialistische
Gesellschaftsordnung wird aber auch den Mann wieder in vollem Umfang in seine
Pflichten als Vater einsetzen; die Erziehung darf nicht blol Frauenwerk sein.

Es gibt keine Gruppe der Bevolkerung, die mit groerer Inbrunst sagen miisste:
»Sozialismus, dein Reich komme* als die Frauen, keine Gruppe, die mit gré3erer
Begeisterung fiir den Sozialismus kdmpfen sollte als das weibliche Geschlecht.
Setzen wir unsere ganze Kraft dafiir ein, dass bald die Stunde der Befreiung
schlédgt. (Brausender Applaus.)

Nachdem sich der Beifallssturm gelegt hatte, der durch die fesselnde Rede ent-
ziindet war, dankte Genossin Polzer der Referentin fiir ihre glinzenden und be-
geisternden Ausfiihrungen, und Genossin Schlesinger kntipfte daran den Hinweis,
dass am ersten Mai weiterdemonstriert werden wird fiir das allgemeine Wahlrecht,
das wirklich allgemeine Wahlrecht.

Nochmals ergriff Genossin Zetkin das Wort, um den gro3en Kampf, der in
Preuflen gekdmpft wird, zu erwédhnen und dabei ein paar der erbittertsten hohen
Feinde des deutschen Proletariats vorzustellen.

Unter dem starken Eindruck der glanzenden Reden gingen die vielen Genossen
und Genossinnen heimwirts.

Arbeiterzeitung, Wien, Nr. 111, 22. April 1908.
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Um die internationale sozialistische Frauenbewegung.
Sieben Briefe an Mitstreiter in Schweden 1906-1914'

Wilhelmshohe, 17. Mirz 06.
Geehrter Genosse Branting!?

Im ,,Hamburger Echo* fand ich die beifolgende Notiz iiber die Haltung der sozi-
aldemokratischen Fraktion des schwedischen Landtags in Sachen des Frauen-
stimmrechts. Die Sache scheint mir sehr wichtig, da jetzt in sehr vielen Lindern
mit dem Kampfe des Proletariats um die Demokratisierung des Wahlrechts auch
die Frage des Frauenstimmrechts eine immer dringendere wird. Der Internationale
Congrel3 zu Amsterdam’ ist ja auch dadurch veranlasst worden, eine Resolution in
Sachen des Frauenstimmrechts geradezu einstimmig anzunehmen, nur einige bel-
gische Delegierte votierten dagegen. Ich mochte Sie deshalb bitten, werter Ge-
nosse, freundlichst dafiir sorgen zu wollen, dass ich fiir die ,,Gleichheit™ einen Ar-
tikel erhalte, welcher eine klare und erschopfende Darstellung der Situation und
der vorliegenden Tatsachen gibt. Der Artikel wird honoriert.

Ich kenne auBer IThnen weder Genossen noch Genossinnen in Schweden, die
mir eine ganz gewissenhafte Darstellung des Sachverhalts schreiben wiirden. So
muss ich schon an Thre giitige Vermittlung appellieren, mir jemand zuweisen zu
wollen, der mit der grofiten Zuverldssigkeit berichten wird, und die betr. Person-
lichkeit zu veranlassen, den Artikel méglichst bald zu senden.

Die ,,Gleichheit”, das Organ der sozialdemokratischen Frauen, zahlt jetzt
36 000 Abonnenten und wird von mindestens der doppelten Anzahl Personen ge-
lesen. Die deutschen Genossinnen haben meiner Ansicht nach nicht nur ein An-
recht darauf, genau tiber eine Frage informiert zu werden, die sie als Parteigenos-
sinnen wie als Frauen ganz besonders interessiert, sondern bei der Verbreitung der
,»Qleichheit” lohnt es auch der Miihe, in derselben eine gute Darstellung des Sach-
verhalts zu geben.

1 Die Originale der sieben Briefe befinden sich in Archiv und Bibliothek der Arbeiterbewegung in Stockholm
und wurden von diesem den Veranstaltern anlésslich des Kolloquiums vom 6. Juli 2007 zur Verfiigung gestellt.
Sie wurden von Martin Grass, Uppsala, wissenschaftlich aufbereitet und werden hier erstmalig veroffentlicht.
Die Originale der Briefe befinden sich in den Nachldssen von Hjalmar Branting, Hulda Flood, Kata Dalstrém,
Angelica Balabanowa sowie im Bestand Sveriges socialdemokratiska krinnoférbund (Sozialdemokratischer
Frauenverband Schweden).

2 Hjalmar Branting (1860-1925), seit 1889 Vorsitzender der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei Schwedens.

3 Kongress der Sozialistischen Internationale vom 14. bis 20. August 1904.
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Ihnen im voraus fiir alle Ihre Bemiihungen bestens dankend, griifit Sie
hochachtungsvoll

Thre

Clara Zetkin

II
Wilhelmshohe, 26. Juni 06.
Geehrter Genosse Branting!

Vielen Dank fiir Ihren sehr interessanten und wertvollen Artikel. Wenn ich Thnen
und den schwedischen Genossen und Genossinnen je durch einen Gegendienst
ntitzlich sein konnte, so wiirde es mir zur groten Freude gereichen. Ihr Artikel
wird in néchster, spétestens tibernidchster Nummer der ,,Gleichheit™ erscheinen.
Die deutschen Genossinnen sind Thnen sehr verpflichtet, dass Sie sich trotz der
Uberbiirdung mit Arbeit die Zeit ggnommen haben, so ausfiihrlich tiber die Frage
zu schreiben.

Aus Nr. 12 der ,,Gleichheit” haben Sie wohl ersehen, dass wir in diesem Jahre in
Mannheim vor dem Parteitag* eine Konferenz der sozialdemokratischen Frauen
haben, welche sich mit der Frage des Frauenstimmrechts beschéftigt. Es wire sehr
schon, wenn eine der schwedischen Genossinnen, die ja schon wiederholt in
Deutschland gewesen sind, zur Zeit unserer Parteitagungen da wiren und an un-
serer Frauenkonferenz teilnehmen konnten.

Mit herzlichen Griissen fiir die Genossinnen und Sie selbst
hochachtungsvoll

Thre

Clara Zetkin

Ich bitte noch um Auskunft zu folgendem Punkt und zwar um umgehende:
Es heifit in Threm Artikel: ,,Frau Anna Stérky, Organisatorin der meisten weibli-
chen Gewerkschaften in Stockholm®.

Soll das besagen, dass in Stockholm besondere Gewerkschaften bestehen, die nur
weibliche Mitglieder haben und deren Organisatorin Frau Stérky ist, oder soll das
heiBlen, dass Frau Stérky iiberhaupt die Arbeiterinnen als Mitglieder der Gewerk-
schaften organisiert, welche ihrerseits Médnner wie Frauen aufnehmen, wie dies in
Deutschland der Fall ist?

4 Parteitag der SPD vom 23. bis 29. September 1906 in Mannheim.
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Zu Dank wire ich Thnen verpflichtet, wenn Sie mir die Adresse von Frau Kata
Dalstrom angeben wiirden.

III
Wilhelmshohe, 8. November 07

Lieber Genosse Branting!

Heut komme ich mit einer Bitte zu Thnen. Ich moéchte sehr gern einen sehr ge-
nauen zuverldssigen Artikel tiber das beschrinkte Frauenwahlrecht in Norwegen
und seine Wirkungen haben.

Konnten Sie mir nicht durch Thre Beziehungen jemand vermitteln, der diese[n]
Artikel schreibt? Da Norwegen am Vorabend von Wahlen steht, wire der Artikel
jetzt sehr aktuell.

Besten Dank im voraus fiir [hre Bemiihungen

u. freundl. Grufl

Thre

Clara Zetkin

v

Kopfbogen

Die Gleichheit

Zeitschrift fiir die Interessen
der Arbeiterinnen

Wilhelmshohe, 10. Mai 1910.
Geehrte Genossin Gustafson,®

Schon seit einiger Zeit hatte ich mir vorgenommen, Thnen zu schreiben. Aufleror-
dentliche Arbeitshdufung und Krénklichkeit hinderten mich jedoch daran, dieses
Vorhaben auszufiihren. So sind Sie mir mit Ihrem Briefe zuvorgekommen. Zuerst
das wichtigste.

5 Ruth Gustafson: Geb. 8.7.1881, gest. 5.4.1960. Niherin. 1907-1908 Sekretirin im Sozialdemokratischen
Frauenverband Schwedens und 1907-1910 Vorsitzende, 1919-1928 Vorstandsmitglied. 1908-1910 und 1917-
1920 Redakteurin der Zeitung des Verbandes ,,Morgonbris*. Vorsitzende des Stockholmer Distrikts des Frau-
enverbands 1934-1941. Ab 1934 im Vorstand des Stockholmer Ortsvereins des Frauenverbands und der Ge-
werkschaft der Frauen. 1932-1948 sozialdemokratische Abgeordnete in der Zweiten Kammer des Reichstags.
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In Kopenhagen soll eine internationale Frauenkonferenz stattfinden und zwar
womoglich am 26. und 27. August.® Als internationale Sekretdrin der Genossinnen
liegt mir die Einberufung ob. Ich habe fiir die Konferenz 2 Tage in Aussicht ge-
nommen und mdchte, dass die Beratungen der Genossinnen méglichst vor dem
allgemeinen internationalen Kongress stattfinden. Dadurch wiirde es méglich,
dass die Frauenkonferenz Antrige bei dem Allgemeinen Kongress einbringen
kann. Ob aber die Tagung am 26. und 27. August stattfinden kann, hingt davon
ab, ob wir ein passendes Lokal bekommen. Ich habe mich in der Angelegenheit an
die ddnischen Genossen gewendet und erwarte von dort Nachricht. Soviel weil3
ich schon jetzt, dass die Frauenkonferenz der Sympathie und der tatkréftigsten
Unterstiitzung der danischen Genossinnen, Genossen und Gewerkschafter sicher
ist. Als provisorische Tagesordnung habe ich folgende drei Punkte vorgeschlagen:

1. Die Herbeifiihrung regelméBigerer Verbindung zwischen den organisierten
Genossinnen der verschiedenen Linder.

2. Praktische Mittel und Wege, um fiir das allgemeine Frauenwahlrecht zu ar-
beiten.

3. Gesellschaftliche Fiirsorge fiir Mutter und Kind.

Die Genossinnen der meisten Léander, mit denen ich korrespondiere, sind mit den
Vorschlidgen einverstanden. Aus einigen Lindern sind allerdings so viel Fragen
vorgeschlagen worden, dass die Frauenkonferenz nicht 2 Tage, sondern 3 Monate
beraten miisste, um eine griindliche Erledigung herbeizufiihren. Personlich bin ich
der Ansicht, dass wir weise tun, nicht viel Punkte auf die Tagesordnung zu setzen,
aber die wenigen dafiir griindlich zu erledigen. Den Vorschlag des ersten Punktes
brauche ich wohl nicht niher zu begriinden. Die praktische Bedeutung liegt auf
der Hand. Die beiden andern Punkte gelten solchen Fragen, die augenblicklich
und auch noch auf lange hinaus fiir die Genossinnen der meisten Lénder im Vor-
dergrund des Interesses und der praktischen Arbeit stehen. Fiir diese Arbeit ge-
wisse allgemeine Richtlinien zu ziehen — ohne die verschieden gelagerten Ver-
héltnisse in den einzelnen Liandern zu libersehen und zu schablonisieren —, miisste
die Aufgabe der Konferenz sein. Der Austausch der Genossinnen tiber ihre bishe-
rigen praktischen Erfahrungen bei der Arbeit fiir Frauenstimmrecht und Mutter-
schafts- wie Kinderfiirsorge diirfte von groem Wert sein.

Ich wiirde es auflerordentlich begriilen, wenn sich die schwedischen Genos-
sinnen durch Delegierte auf der Konferenz vertreten lieen und ihren dauernden
wie regelmifBigen Anschluss an die Genossinnen der anderen Léander vollziehen
wiirden. Der Anschluss ist bis jetzt moglichst einfach. Die erste internationale
Frauenkonferenz hat mich als internationale Sekretirin eingesetzt und die
,»QGleichheit” als Publikationsorgan, weil sie das sozialistische Frauenorgan ist,
welches die weiteste internationale Verbreitung hat. Die Genossinnen des Landes,

6 Anlisslich des Kongresses der Sozialistischen Internationale in Kopenhagen vom 28. August bis 3. Septem-
ber 1910.
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die Anschluss an die sozialistische Fraueninternationale wollen, haben nur das fol-
gende zu tun: Sie miissen eine internationale Korrespondentin ernennen, welche
mit mir korrespondiert. Die Form, in der das geschieht, ist ganz gleichgiiltig, die
Korrespondentin kann Artikel, Notizen oder personliche Informationsbriefe
schicken, gedrucktes Material etc. Sie hat die Pflicht, tiber alles zu informieren,
was sich auf die Organisierung, Schulung und Betdtigung der sozialistischen
Frauen ihres Landes bezieht; ferner was das Verstidndnis fiir den Stand und die
Entwicklung der sozialistischen Frauenbewegung dieses Landes fordert; endlich
was zur Kenntnis der Lage der Arbeiterinnen der zivil- und staatsrechtlichen Stel-
lung der Frau dient. Diese Einsendungen werden in der ,,Gleichheit™ verdffentlicht
und, soweit der Titel nicht schon auf ihren internationalen Charakter hinweist,
sind sie durch die Buchstaben I. K.: Internationale Korrespondenz gekennzeich-
net. Die korrespondierenden Genossinnen erhalten die ,,Gleichheit* in je 2 Exem-
plaren unentgeltlich und haben die Pflicht, die internationalen Korrespondenzen
den Genossinnen ihres Landes zur Kenntnis zu bringen. Zur Frage der Korre-
spondenz will ich noch bemerken, dass ldngere Einsendungen als Artikel behan-
delt und honoriert werden. Bis jetzt stehen die Genossinnen folgender Linder
durch Korrespondentinnen mit mir in regelméBiger Verbindung: Osterreich, Béh-
men, die Schweiz, Holland, England, Finnland, Russland, Polen und die Verei-
nigten Staaten. UnregelméifBigere Beziehungen bestehen mit den Genossinnen von
Dénemark, Belgien und Italien. Schon seit lange[m] habe ich danach getrachtet,
in regelméBige Verbindung mit den schwedischen und norwegischen Genossinnen
zu kommen, bis jetzt hat das aber nicht recht gelingen wollen. Das liegt wohl
daran, dass Genossin Dalstrom, mit der ich durch Vermittlung von Genossen
Branting ab und zu korrespondierte, nur schwedisch schreibt und ich der schwe-
dischen Sprache nicht kundig bin, hier aber am Orte keinen vertrauenswiirdigen
Ubersetzer finden konnte. Als ich Thre ,,Morgenbries* erhielt mit der Einladung
zum Tausch, war ich hocherfreut. Ich sah darin die erste Moglichkeit, zu einer re-
gelrechten Verbindung zu kommen. Ich hoffe nun, werte Genossin, dass Sie mich
auf Grund der vorstehenden Informationen in diesem meinen Bestreben unter-
stiitzen. Wenn es Thnen nicht méglich sein sollte, eine deutschschreibende Korre-
spondentin ernennen zu kdnnen, wére ich Thnen schon dankbar, wenn Sie mich je-
des Mal auf die Artikel aufmerksam machen, die zur Information tiber den Stand
und den Charakter der sozialistischen Frauenbewegung in Schweden dienen kon-
nen. Ich wiirde dann diese Artikel nach Berlin schicken und dort iibersetzen las-
sen. Allerdings wiren mir Originalkorrespondenzen lieber. Ich bemerke tibrigens,
dass es mir gleich ist, ob die Korrespondenzen deutsch, franzdsisch oder englisch
geschrieben werden, da ich die beiden letzten Sprachen 1a beherrsche. Wenn es
Ihnen angenehmer ist, kann ich auch englisch oder franzosisch korrespondieren.
So viel in Sachen der Internationale.

Nun zu dem iibrigen Inhalt Thres Briefes. Leider ist es mir augenblicklich nicht
moglich, Thnen den gewiinschten Artikel zu schreiben. Dagegen lege ich Thnen ei-
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nen Uberblick bei, welcher Sie iiber die Organisationsform der deutschen Genos-
sinnen informiert. Es handelt sich dabei lediglich um die politische Organisation
der Genossinnen. Sie ersehen aber aus dem Uberblick, dass die Arbeiterinnen al-
ler Berufe mit ihren Berufsgenossen zusammen in den Gewerkschaften organisiert
sind. Am Schluss des letzten Geschiftsjahres fiir die sozialdemokratische Partei —
Juni 1909 zdhlte man in Deutschland 62 259 weibliche Parteimitglieder. Der letzte
vorliegende Bericht der Generalkommission’ fiir das Jahr 1908 — der im Sommer
1909 erschienen ist — verzeichnet fiir die Gewerkschaften 138 443 weibliche Mit-
glieder. Eine dhnliche Rolle, die fiir die politisch organisierten Genossinnen das
Frauenbiiro spielt, liegt fiir die gewerkschaftlich organisierten Arbeiterinnen dem
Arbeiterinnen-Sekretariat ob. Wie das Frauenbiiro dem Parteivorstand untersteht,
so untersteht das Arbeiterinnensekretariat der Generalkommission der freien Ge-
werkschaften. Unsere Vertreterinnen im Frauenbiiro sind die Genossinnen Zietz
und Baader. Im Arbeiterinnensekretariat ist als Sekretédrin Genossin Hanna tétig.
Ihr steht eine Kommission von gewerkschaftlich fiihrenden Genossinnen zur
Seite, deren Seele Genossin Threr® ist, die tiberhaupt zu den é&ltesten und ver-
dienstvollsten Genossinnen in Deutschland gehort. Von den gewerkschaftlich
fiihrenden Genossinnen seien noch die Genossinnen Tietz, Thiede und Altmann
und vor allem Genossin Griinberg erwihnt, die Arbeitersekretérin in Niirnberg ist.
Alle diese gewerkschaftlich tatigen Genossinnen arbeiten auch hervorragend fiir
die politische Bewegung wie umgekehrt auch die politisch thitigen Genossinnen
fiir die Gewerkschaften arbeiten. Im ganz besonderen gilt dies fiir die Genos-
sin[nen] Threr und Griinberg. Genossin Threr gehort iiberhaupt mit zu den Be-
griinderinnen der sozialistischen Frauenbewegung und Genossin Griinberg zu den
besten Triagerinnen der Bewegung in Stiddeutschland. Genossin Griinberg hat
auch die erste Anregung zu einer systematischen Agitations- und Organisationsar-
beit unter den Dienstboten in ganz Deutschland gegeben. Ehe sie die Initiative zu
der betreffenden Arbeit ergriffen, bestand wohl schon in Berlin ein Dienstboten-
verein, er war jedoch von geringer Bedeutung. Die Dienstbotenbewegung in ganz
Deutschland ist erst recht eigentlich durch Genossin Griinberg und die Frauen-
konferenz zu Mannheim 1906 in Fluss gekommen. Im vorigen Jahre sind die lo-
kalen Dienstbotenvereine zu einem Zentralverband der Hausangestellten zusam-
mengeschlossen worden, welcher seinem Charakter nach eine freie Gewerkschaft
ist und als solche der Generalkommission der Gewerkschaften angegliedert
wurde.

In den nédchsten Tagen werde ich Thnen eine Reihe von Drucksachen senden,
welche sie iiber den Charakter unserer Bewegung und ihre Entwicklung noch
niher orientieren. Ich méchte Sie besonders auf den Bericht aufmerksam machen,
den Sie in der Broschiire finden: ,,Berichte fiir die erste internationale sozialisti-

7  Generalkommission — Dachverband der freien Gewerkschaften Deutschlands.
8 Zu Emma Ihrer siehe Claudia von Gélieu: ,,Sie kannte nicht den Ehrgeiz, der an erster Stelle stehen will“.
Emma Ihrer (1857-1911), in: JBzG, H. 111/2007, S.92-104.

186



sche Frauenkonferenz®. Aus dieser Sammlung konnen Sie sich tiberhaupt auch
tiber die Bewegung in anderen Lindern informieren. Besonders in Deutschland
und Osterreich hat sie sich seither sehr kréftig entwickelt, auch in Holland, der
Schweiz und Finnland sind gute Fortschritte geschehen. In England leidet die so-
zialistische Frauenbewegung durch die Zersplitterung in vielen Organisationen
und Richtungen.

Die ,,Gleichheit™ wird von der sozialdemokratischen Partei herausgegeben. Einige
Gewerkschaften geben sie gratis als Nebenorgan ihren weiblichen Mitgliedern,
wenn entweder Frau und Mann oder Schwester und Bruder der gleichen Organi-
sation angehdren. Die ,,Gleichheit™ hat tiber 80.000 Abonnenten, aber mindestens
die doppelte Zahl Leser, da fast jede Nummer auch von dem Mann gelesen wird
und vielfach auch mehrere Frauen zusammen das Blatt abonnieren. Der Preis be-
tragt 3,90 Mark jahrlich bei Bezug unter Kreuzband fiir das Ausland, im Inland
2,60 Mark. Die letzten Jahre hat die ,,Gleichheit* der Parteikasse ganz erhebliche
Uberschiisse geliefert, 13.000 Mark, 15.000 Mark etc. Der Uberschuss wird die-
ses Jahr kleiner sein, weil die Zeitschrift erheblich vergréB3ert worden ist. Fol-
gende Fragen stehen augenblicklich in dem Vordergrund des Interesses und der
Arbeit der deutschen Genossinnen.

1. Der preuflische Wahlrechtskampf, der gleichzeitig der Kampf fiir das allge-
meine Frauenwahlrecht ist.

2. Die Reichsversicherungsordnung; mit anderen Worten: die Kranken- und
Unfall- und Invalidenversicherung; die Fiirsorge fiir Schwangere und Wéchnerin-
nen, mit anderen Worten: die Mutterschaftsfiirsorge und die Hinterbliebenen- Ver-
sicherung.

3. Die Finanzreform mit den weiteren kiinstlichen Verteuerungen des Lebens-
unterhalts durch indirekte Steuern und Abgaben.

4. Die Durchfiihrung und Erweiterung des gesetzlichen Kinderschutzes.

5. Die Durchfiihrung und Weiterausgestaltung des gesetzlichen Arbeiterinnen-
schutzes, inklusive den weiteren Ausbau der Fabrikinspektion und die Heran-
ziehung von Arbeiterinnen zu denselben. Sowie endlich die Einfiihrung des obli-
gatorischen Fortbildungsunterrichts fiir alle Méddchen bis zum 18. Jahre, des Wahl-
rechts der Frauen zu den Gewerbe- und Kaufmannsgerichten.

6. Die Rechtsstellung und Betétigung der Frau auf kommunalem Gebiete.

Den biirgerlichen Frauenrechtlerinnen stehen die deutschen Genossinnen prin-
zipiell und taktisch seit langen Jahren in reinlicher Scheidung gegentiber. Alle un-
sere Aktionen geschehen vollig selbstindig und ohne Riicksicht auf die biirgerli-
che Frauenbewegung. Auch solche Forderungen, die den sozialistischen Frauen
und den biirgerlichen Frauen gemeinsam sind, erheben und vertreten wir selb-
stindig. Aus folgenden Griinden: die biirgerlichen Frauenrechtlerinnen stecken
auch ihre Reformforderungen nur selten so weit wie wir. Wollten wir mit ihnen
zusammengehen, so miissten wir fast stets unsere eigenen Reformforderungen ab-
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schweigen und herabsetzen. Des weiteren kiimpfen die biirgerlichen Frauenrecht-
lerinnen in der Regel nicht mit der gleichen Energie und Wucht wie wir fiir diese
Forderungen. Endlich heben wir bei jeder Reformforderung scharf den prinzipiel-
len Unterschied hervor, der unsere Postulate wie unsere ganze Auffassung von der
biirgerlichen Frauenbewegung scheidet.

Ich hoffe, werte Genossin, dass Sie sich nach diesen Angaben in Verbindung
mit den noch folgenden Drucksachen ein Bild tiber unsere Bewegung machen
konnen. Alles, was ich Thnen hier iibermittle, ist natiirlich nur Rohmaterial, und
ich bitte Sie dringend, es als solches zu betrachten und nicht unverarbeitet zu ver-
offentlichen. Ich muss noch hinzufiigen, dass aufler den Genossinnen Zietz und
Baader noch die Genossinnen Duncker, Wengels, Wurm, Wackwitz, Selinger, Ge-
wehr, Baumann und eine ganze Reihe anderer in der politischen Bewegung unter
den Frauen hervorragend titig sind. Dass ich selbst meinen Teil zu der allgemei-
nen Arbeit beitrage, wissen Sie, ebenso dass die Genossin Luxemburg innerhalb
der gesamten Partei eine geistig filhrende Rolle spielt. In der sozialdemokrati-
schen Frauenbewegung hat sie sich bis jetzt weniger betétigt, dafiir hat sie um so
eifriger in der sozialdemokratischen polnischen Bewegung innerhalb des deut-
schen Reichs gearbeitet, wie sie auch unstreitig das geistige Haupt der sozialde-
mokratischen Bewegung in Russisch-Polen ist, welche allerdings nur die eine so-
zialistische Fraktion dieses Landes représentiert.

Ich wire Thnen sehr dankbar, werte Genossin, wenn Sie mir bald in Bezug der
internationalen Angelegenheit antworten wollten, vielleicht kénnen Sie auch et-
was tun, um die Verbindung mit den norwegischen Genossinnen herzustellen.
Mit besten Griilen fiir Sie und die Genossinnen, wie fiir den Genossen Branting
Thre
Clara Zetkin
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Kopfbogen

Die Gleichheit

Zeitschrift fiir die Interessen
der Arbeiterinnen

Wilhelmshshe, 6. Juni 1910
Post Degerloch bei Stuttgart

Werte Genossin Gustafson,

Sie haben gewiss meine verschiedenen Zusendungen erhalten und daraus die ge-
wiinschte Orientierung gewonnen.

Anbei iibermittle ich Thnen die Einladung zu der 8. internationalen sozialistischen
Frauenkonferenz. Ich bitte Sie herzlich, sie so bald als m&glich in der ,,Morgon-
bris* zu veroffentlichen und zu veranlassen, dass sie auch in den iibrigen Orga-
nen der schwedischen Arbeiterbewegung zum Abdruck kommt. Hoffentlich ent-
schlieBen sich die schwedischen Genossinnen zur Beteiligung an der Konferenz.
Es wiirde dies von grofer Bedeutung sein und eines der wichtigsten Resultate der
Tagung. Ich darf wohl um recht baldige Benachrichtigung bitten.

Des weiteren ersuche ich Sie um eine Gefilligkeit. Wiirden Sie die Giite haben,
die beiliegende 2. Einladung den leitenden Genossinnen in Norwegen zuzustellen
und sie in meinem Auftrag darum zu bitten, mir baldigst eine Adresse anzugeben,
an welche ich weitere Zusendungen etc. gehen lassen kann. Im Interesse der Frau-
enkonferenz und der Bewegung iiberhaupt liegt mir sehr viel daran, dass auch die
norwegischen Genossinnen an unserer Konferenz teilnehmen und mit dem inter-
nationalen Sekretariat in Verbindung treten.

Im voraus besten Dank fiir Thre Bemiihungen und freundliche Griile Thnen selbst,
wie den Genossinnen und den mir bekannten Genossen

Thre

Clara Zetkin
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Sweite Jnternationale Sogialiftijche
Frauenfonfeveny.

Mit Buftimmung ber Bextreterinnen ber organifierten Ge-
noffinnen all ber Ldnber, weldje dburd) dbad Snternationale
Gelretariat Sogialiftijder Frauen miteinanber verbunbden finb,
beruft bie Untergeichnete hievmit bie
Sweite Internationale Sozialiftijde Srauenkonferens
fiic ben 26, und 27, Augujt d. . nac) Kopenhagen ein.

Die Konferens wird in bem Lofal tagen:

Arbejdernes Forsamlingsbygning Jagtvej 69
unb Freitag ben 26. uguft, vormittagd 9 Uhr, erdjfuet werden.

Die proviforijde TageSordnung lautet:

L. Ronftituierung der Konfereny

2, Ausbau ber Berbinbungen jwifdhen den organi-

jierten Genoffinnen der eingelnen Lander.

8. Mittel und Wege der praftijhen Axbeit jur Gr-

oberung bes allgemeinen Frauenmwahlredyts.

4. Gogiale Fiirjorge filr Mutter und Kind.

Die josialiftifdhen Partei- und Frauenorganifatios
nen, wie alle Arbeitevinnenovganijationen, welde auf
bem Bodven bes HKlaffenfampfes fteben, mwerden bringend ein-
geladen, ibre Vertvetevinnen ober audy Bectreter ju diejer Fons
feveny gu enijenvei 0 :

Die Organijationen der eingeluen Lanber beftimmen felbit
ben Mobus, nac) dem fie ju der Frauenfonjereny delegieren.
Die Jahl ber Delegierten ift fitv Leine Organijation bejdrintt.

Antrdge jur Tagedordbnung find bis {patejtens 15. Suli
an die Unterzeichnete eingujenben, bamit fie rechizeitig iiberjest
und ur fenntnid der forrefponbierenven Drganijationen ges
bracht werben finnen. Die Anmeldbung dber Delegierten
unbd bie bermittlung von Beridyten iiber den Stand
der prolefarifden Frauenbemegung in ben eingelnen
Lanbern hat bi3 fpdtefiens 1. Auguijt zu exfolgen. Die Beridhte
jollen mdglichft in ben brei Ronferenijprachen — beutjd, engs
lijdy, fran3Bfijch) — gedrudtt hevausgegeben und vor der Grs
dffiung’ ber Berhandlungen verteilt mwerben.

Genoffimen in allen Landern! Sorgt dafiix, daf bie fons
fereng gut bejdyict wird und erfolgreich bas Wert primgipieller
Rlatung und praftijher Arxbeit fortjujesen vermag, das die
Grfte Jnteinationale Sogialijtijche Frauenfonferens ju Stuttgart
erfolgreid) begonnen bat. -

Mit jojialbemotratiihem Gruf

3. A: Rlara Betlin,
Juternationale Gefretdvin ber Genoffinnen,
ABilhelmshihe, Pojt Degerlody bei Stuttgart.
Die Acbeitetpreffe wird um Abbruc gebeten.

Faksimile der Einladung zur 8. internationalen sozialistischen Frauenkonferenz
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VI

Kopfbogen
Die Gleichheit
Zeitschrift fiir die Interessen
der Arbeiterinnen
Wilhelmshohe, 20. Januar 1911
Post Degerloch bei Stuttgart
Liebe Genossin Dalstrom!’

Wie oft sind seit Kopenhagen' meine Gedanken bei Thnen gewesen! Wie gern
hitte ich gerade von Thnen Nachrichten tiber die Entwicklung der Frauenbewe-
gung in Schweden erhalten.

Ich kann jedoch begreifen, weshalb gerade Sie bei Threr aufreibenden Téatigkeit am
letzten zum Schreiben kommen. Immerhin md&chte ich Sie dringend bitten, zu ver-
anlassen, dass — falls Sie selbst nicht schreiben kénnen — eine Genossin beauftragt
wird, regelméBig mit mir zu korrespondieren und alles Wissenswerte tiber die Ent-
wicklung und die Aktionen der schwedischen Schwestern zu melden. Ich habe
verschiedenes, was mir wichtig schien, durch Ubersendung von Drucksachen Ge-
nossin Gustafson'' mitgeteilt. Da ,,Morgenbries® in der Person des Genossen Jans-
son einen Mitarbeiter hat, nehme ich an, dass sie einen Artikel iiber Genossin Ih-
rer'? erhalten hat. Die ,,Gleichheit™ hat ja Material dazu an die Hand gegeben und
wird noch weiteres Material verdffentlichen.

Nun ein anderes, eine Bitte. Ich wei3 nicht, ob Sie aus der ,,Gleichheit® ersehen
haben, dass am 19. Mirz in Deutschland der erste sozialdemokratische Frauentag
stattfindet, wie wir ihn in Kopenhagen beschlossen haben. Sie ersehen aus der bei-
liegenden Notiz, dass er in groizligiger Weise durchgefiihrt werden soll. Eine be-
sondere Wahlrechtszeitung soll der Agitation unter den breitesten Massen dienen.
Die Herausgabe ist mir tibertragen worden. Ich mochte dem Blatt einen interna-
tionalen Charakter geben. Daher sollen in ihm die sozialistischen Frauen aller
Lander durch Beitrdge ihrer Fiihrerinnen vertreten sein. Ich méchte Sie daher
herzlich bitten, einen kurzen Beitrag fiir dieses Blatt zu schreiben. Es wire mir
lieb, wenn der Artikel auch kurz sagte, wie es mit der Sache des Frauenwahlrechts
in Schweden steht, wie sich die politisch und gewerkschaftlich organisierten Ar-
beiter, wie sich die biirgerlichen Parteien und die biirgerlichen Frauenrechtlerin-

9 Kata Dalstrom: Geb. 18.12.1858, gest. 11.12.1923. Aktiv zunichst in biirgerlichen philantropischen Organi-
sationen. Ab 1893 Mitglied der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei Schwedens. Eine der wichtigen Agitato-
ren wihrend der ersten Jahrzehnte der Partei (ihre Agitationsreisen vor allem im nordlichen Schweden sind le-
gendir). Gehorte dem linken Fliigel der Partei an. Schloss sich der im Mai 1917 gebildeten Linkspartei
Schwedens und nach 1919 der kommunistischen Partei an.

10 2. Sozialistische Frauenkonferenz 1910 in Kopenhagen.

11 Siehe Anm. 5.

12 Siehe Anm. 8.
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nen zu der Forderung des allgemeinen Wahlrechts stellen. Zusammen mit der Be-
kundung der internationalen Solidaritét wiirde das unsere Agitation sehr wirksam
unterstiitzen. Die Nummer soll ja zeigen, nicht blol warum wir das Frauenwahl-
recht fordern, sondern auch, dass in Deutschland die Sozialdemokratie die einzige
Macht ist, die mit Treue und Ernst fiir das Recht der Frauen eintritt. Dieser Nach-
weis wiirde nattirlich um so wirksamer sein, wenn er durch die Beitrdge der Ge-
nossinnen anderer Léander unterstiitzt wird. Fiir den Fall, dass es Thnen nicht mog-
lich wire, den Artikel schicken zu konnen, haben Sie wohl die Giite, eine andere
autorisierte Genossin zu beauftragen, im Namen der schwedischen Genossinnen
einen kurzen schwesterlichen Gruf3 zu senden. Der Artikel muss bis zum 15. Feb-
ruar in meinen Hénden sein und darf nicht langer als 3 Seiten Manuskript werden.
Es versteht sich, dass er auch englisch oder franzdsisch geschrieben sein kann,
wenn das Thnen oder der betreffenden Genossin bequemer ist.

Mit herzlichem Dank im voraus griifit Sie in groler Sympathie und Verehrung
Thre

Clara Zetkin

VII

Kopfbogen

Die Gleichheit

Zeitschrift fiir die Interessen
der Arbeiterinnen
Wilhelmshohe, 28. Mirz 14.

Werte Genossin Lindhagen®,

Vielen Dank Fiir Ihre Benachrichtigung. Leider kam sie fiir Nummer 14 zu spit,
wird aber bestimmt in Nummer 15 erscheinen. Ich hoffe, dass bis dahin auch ein
Bericht aus Amerika vorliegt. Der Frauentag ist iiberall ein voller Erfolg gewesen.
Sie werden das notige dariiber in der ,,Gleichheit” lesen. Nun eine wichtige An-
gelegenheit, die in Verbindung mit der Sitzung des vorbereitenden Komitees der
Internationalen Konferenz steht."

13 Anna Lindhagen: Geb. 7.4.1870, gest. 15.5.1941. Biiroangestellte. 1892-1902 Sekretirin der Friedensvereini-
gung der Frauen Schwedens. 1902-1916 Sekretirin, zweite Vorsitzende und dann Vorsitzende der Stockhol-
mer Vereinigung fiir das Wahlrecht der Frauen. 1905-1912 zweite Vorsitzende und Vorsitzende des radikalen
Frauenvereins. Ab 1909 Vorstandsmitglied des Ortsvereins Stockholm des Sozialdemokratischen Frauenver-
bands Schwedens. 1911-19(16) Redakteurin der Zeitung des Verbands ,,Morgonbris* und Vorstandsmitglied
im Frauenverband 1920-1928. Ab 1919 im Vorstand des Internationalen Frauenverbands fiir Frieden und Frei-
heit. Aktiv in verschiedenen Hilfsorganisationen (fiir Belgien im Ersten Weltkrieg, fiir russische Fliichtlinge
ab 1918, fiir deutsche Fliichtlinge nach 1933). 1911-1923 im Stadtrat von Stockholm. Verschiedene kommu-
nale Funktionen, u. a. im Schul- und sozialen Bereich.
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Die Anwesenheit einer skandinavischen Genossin bei dieser Sitzung wére sehr
wichtig. Am Tag nach der Sitzung, am 21. April, soll eine gro3e Demonstrations-
versammlung der Frauen stattfinden, die dem Weltfrieden und der internationalen
Solidaritét gilt. Bei dieser Versammlung sollen die ausldndischen Genossinnen im
Namen der sozialistischen Frauen ihrer Lidnder ganz kurze Ansprachen halten. Es
wire sehr gut, wenn dabei auch eine Ansprache im Namen der schwedischen oder
skandinavischen Genossinnen nicht fehlte. Schlielich konnte die Ansprache auch
durch eine Adresse ersetzt werden, die aber bis spatestens 17. April in meinen
Hénden sein miisste. Wir miissen allerdings damit rechnen, dass die Polizei den
auslidndischen Genossinnen das Reden verbietet, ja vielleicht in letzter Stunde die
ganze Veranstaltung vereitelt. Aber dann ist die agitatorische Wirkung nicht ge-
ringer, und wir veroffentlichen dann alle Ansprachen, Adressen etc. in einer klei-
nen Broschiire. Ich muss Sie um vertrauliche Behandlung der Sache bitten. Es darf
nichts davon in die Offentlichkeit kommen, damit nicht von vornherein die Poli-
zei die Sache unmoglich macht.

Bitte, werte Genossin, tun Sie was Sie konnen, damit bei dieser Friedensdemon-
stration der Frauen auch die schwedischen bzw. skandinavischen Genossinnen
nicht fehlen.

Mit besten Griifen

Clara Zetkin

14 Es geht um die Vorbereitung des in Wien im August geplanten ordentlichen Kongresses der Sozialistischen
Internationale, der aufgrund des Krieges nicht mehr stattfand.
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Zwei Reden im Wiirttembergischen Landtag 1919 und
1920"

Fiir die Demokratie der Habenichtse und Ausgebeuteten.
Rede am 25. September 1919

(Landtags)Prdsident: Wir treten ein in unsere Tagesordnung. Einziger Gegenstand
derselben ist: Dritte Beratung des Entwurfs eines Verfassungsgesetzes, betr. einige
Anderungen der Verfassungsurkunde des freien Volksstaates Wiirttemberg vom
20. Mai 1919.

Ich er6ffne zunichst die Generaldebatte und erteile das Wort der Frau Abg. Zetkin.

Zetkin: Meine Damen und Herren! Wir lehnen auf das entschiedenste ab, uns ir-
gendwie zu solidarisieren mit Feiern, die der Absicht, dem Zwecke dienen, die
neue zu verabschiedende Verfassung in Zusammenhang zu bringen mit der Ver-
fassung, die vor hundert Jahren ins Leben gerufen worden ist. Unseres Erachtens
ist solches Bemiihen, einen inneren Zusammenhang zwischen den beiden Verfas-
sungen herbeizufiihren, sachlich, innerlich unwahr und auflerdem geschmacklos.
(Bewegung)

Die Verfassung, die vor hundert Jahren ins Leben gerufen worden ist und an die
wir heute erinnert werden, war ganz anderen Wesens als die neue Verfassung. Die
alte Verfassung war ein Pakt zwischen dem Monarchen und dem, was er auf
Grund seiner Auffassung als ,,sein“ Volk zu betrachten pflegte. Die neue Verfas-
sung dagegen steht im schérfsten Gegensatz zu dieser monarchischen Auffassung.
Sie ist die Besiegelung des Sieges der Bourgeoisie iiber die alte Monarchie, sie ist
das Kind der Revolution und der Strafle, ebenso wie die Regierung des Augen-
blicks das Kind der Revolution und der Strafle ist. Wenn man sich jetzt so krampf-
haft bemiiht, die zu verabschiedende Verfassung in den Schatten der alten Verfas-
sung zu riicken, so erinnert das bedenklich an das Bemiihen — wie soll ich sagen?
— die uneheliche Geburt der neuen Verfassung vergessen zu machen. (Lachen) Es
erinnert bedenklich an das Gebaren eines Parvenu, der sich auf echtestem Esels-
leder einen Stammbaum aufmalen und seine Abstammung von einem alten, unge-
waschenen, ungekdmmten birenhduternden Raubritter bestéitigen 148t und der in
der Diele seines Hauses modernsten Stils eine Galerie seiner Ahnen aufstellt und
womdglich eine alte verrostete Ritterriistung. (Heiterkeit)

Aber die Berufung auf die alte Verfassung hat noch eine ernste Seite. Indem in
diesem Augenblick die alte Verfassung gepriesen, in inneren Zusammenhang ge-

1 Siehe den Beitrag von Ulla Plener, 2. Teil, in diesem Band.
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setzt wird mit der neuen Verfassung — was geschieht? Es wird das Regime ver-
herrlicht, dem wir es verdanken, dass das deutsche Volk in den Weltkrieg und in
seinen jetzigen Zusammenbruch gefiihrt worden ist. Denn alle die Enthiillungen
der letzten Zeit haben eines bestétigt — was allerdings jeder kundige Thebaner
schon lange wusste: welch gertittelt und geschiittelt Maf der Schuld das alte Re-
gime an dem Ausbruch des Weltkrieges und an dem Zusammenbruch Deutsch-
lands triagt. Ohne die Herrschaft des Junkertums, ohne das selbstherrliche Regi-
ment, ohne die entscheidende Rolle der Generalitit und des Obersten
Hauptquartiers wiren die schauerlichen Ereignisse, wére diese Politik unmoglich
gewesen, die uns Millionen unserer besten, unserer kriftigsten Leute auf dem Feld
drauflen gekostet, die uns Millionen Sieche und Kranke geschaffen und eine ma-
terielle und moralische Last auferlegt hat, von der das deutsche Volk nicht weil3,
wie es sie tragen soll. In diesem Zusammenhang der Dinge wire es klliger, von
der Verherrlichung des alten Regimes abzusehen.

Aber wir versagen auch der neuen Verfassung unsere Zustimmung: der der
Reichsverfassung ,,angeglichenen” Verfassung, wie wir sie bereits frither der
,unangeglichenen* Verfassung versagt haben. Warum das? Vor 50 Jahren wire
diese Verfassung unzweifelhaft ein groBer Fortschritt gewesen. In der ge-
schichtlichen Auseinandersetzung zwischen der biirgerlichen Gesellschaft und
der alten feudalen Gesellschaft, zwischen dem biirgerlichen Staate und dem feu-
dalen, absoluten Staate wire eine Verfassung der Demokratie und des biirgerli-
chen Parlamentarismus unzweifelhaft ein Vorwirts gewesen. Aber die Weltge-
schichte ist seither nicht stillgestanden. Jetzt handelt es sich nicht mehr um die
Generalauseinandersetzung mit der feudalen Gesellschaft, mit dem absoluten
Staat, sondern mit dem Weltkrieg hat die Generalauseinandersetzung, hat die
groBe geschichtliche Abrechnung zwischen Kapital und Arbeit begonnen. Des-
halb hat die Demokratie, hat der Parlamentarismus geschichtlich andere Bedeu-
tung erlangt. Aus Mitteln des Fortschritts, die sich gegen die Vergangenheit
kehrten, haben sie sich verwandelt in Werkzeuge, in Kampforgane der besitzen-
den Klasse, der Bourgeoisie gegen das Proletariat, gegen die empdrende Masse
der Besitzlosen und Ausgebeuteten. Demokratie und Parlamentarismus haben
ihr Wesen geschichtlich verdndert. Aus Organen des Biirgertums im Kampfe ge-
gen Junkertum, gegen die absolute Monarchie, gegen alle Gewalten der feuda-
len Vergangenheit sind sie geworden zu Kampforganen gegen die Zukunft, zu
Kampforganen gegen die Massen, die aus der Nacht und Not ihrer Massenlage
empordringen in das volle Licht der Freiheit, der Kultur. Wir vermdgen der Ver-
fassung, die das zum Ausdruck bringt, nicht beizustimmen. Die Demokratie hat
sich entpuppt als die biirgerliche Demokratie, und dieser formalen biirgerlichen
Demokratie wollen wir in der Verfassung die proletarische Demokratie entge-
gengesetzt haben. Der Demokratie der Besitzenden und Ausbeutenden stellen
wir als Ziel entgegen die Demokratie der Habenichtse und der Ausgebeuteten.
Diese Demokratie wird nicht gewihrleistet durch eine Verfassung des biirgerli-
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chen Parlamentarismus, sondern einzig und allein durch eine Réteverfassung.
(Rufe: Oh!)

Die Verfassung beruht nicht auf dem Rétegedanken, auf dem Gedanken der rei-
nen Rateherrschaft, und damit hat sie darauf verzichtet, der politische Machtap-
parat zu sein, der notwendig ist, damit das Proletariat zu wirklicher, voller Demo-
kratie emporsteigt.

Aber in der Verfassung ist auch nicht ausgesprochen worden das, was Kern und
Stern der Revolution ausmacht, die in Fluss gekommen ist. Nidmlich das
grundsiitzliche Recht der Gesellschaft auf Uberfiihrung aller groen Produktions-
mittel aus dem Privatbesitz in allgemeines Eigentum. Was in der Verfassung tiber
die Sozialisierung gesagt, niedergelegt worden ist, das besagt alles und besagt
nichts, das ist der reine Kautschuk, das entbehrt jeglichen realen, bestimmten, po-
litischen Sinnes.

Und wie damit durch die Verfassung den breitesten Massen vorenthalten wor-
den ist ihr Eigentum an den gro3en Produktionsmitteln des Lebensunterhaltes und
der Kultur, wie ihnen vorenthalten ist die Freiheit der Arbeit, die Freiheit des Bro-
tes, die allein die sichere Grundlage ist fiir volle politische, fiir die geistige Frei-
heit, so gewéhrleistet auch nicht diese Verfassung den breitesten Massen das un-
verfilschte, kriftige, gesunde Brot des Geistes. Diese Verfassung hat das Recht
des Volkes auf eine freie, auf eine gleiche, einheitliche und weltliche Bildung aus-
geliefert durch das Schulkompromiss. Das Schulkompromiss, das nicht bestimmt
worden ist durch die hochste Achtung vor der Religion, sondern das nichts ist als
die Frucht der Furcht vor der politischen Macht des Zentrums. Auch das ist ein
Grund, weshalb diese Verfassung fiir uns unannehmbar ist. Diese Verfassung trigt
in allen ihren wesentlichen Ziigen das Kennzeichen der ausgesprochenen, der rei-
nen Bourgeoisherrschaft, trotz des freiesten Wahlrechts der Welt, dessen man sich
riithmt. Diese Verfassung ist ins Leben getreten Schritt fiir Schritt, begleitet von
der Verleugnung, der Zertriimmerung all der gesetzlichen, personlichen, politi-
schen Rechte, die in ihr festgelegt worden sind. Die Schaffung der Verfassung ist
begleitet worden von der Knebelung der Pressfreiheit, der Gewerbefreiheit, von
der Zertriimmerung des Versammlungsrechts, sogar von der Einengung der Wahl-
freiheit, der Wahlagitation. Neben dem freiesten Wahlrecht ist der Galgen eines
Polizeigesetzes aufgerichtet worden, das der Regierung volle Freiheit gibt, jeder-
zeit alle in der Verfassung festgelegten politischen und personlichen Rechte abzu-
schaffen und aufler Kraft zu setzen.

Die Regierung beruft sich fiir diese Praxis der Verfassung darauf, dass sie sich
gegeniiber den Angriffen von rechts und von links in einer Notlage befindet, dass
sie im Interesse der Mehrheit handle. Schon, lassen wir das gelten. Im Kriege gilt
Kriegsgebrauch. Trotzdem féllt manches auf. Zunichst, dass sich die brutale Pra-
xis und die brutale Politik der Regierung einseitig nach links richtet und nicht
nach rechts. Ein Beispiel: Am 15. September sollen trotz der ,freiesten Verfas-
sung* die Unteroffiziere aus Ludwigsburg in Stuttgart nach ihrer Gesinnung aus-
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geforscht und befragt worden sein, ob sie im Falle von Hungerrevolten in einem
oder zwei Monaten auch treu zur Regierung stehen wiirden! — Wir haben aber
noch anderes erlebt: Anfangs Juni fand in Tiibingen eine grofie 6ffentliche Stu-
dentenversammlung statt. Es wurde dort bekanntgegeben, dass es verboten sein
sollte, die Sicherheitskompanien ausschlieflich aus Studenten zusammenzuset-
zen. Da wurde von Studenten unter stiirmischem Beifall erklért: ,,Noske kann be-
schlieBen und anordnen, was er will; wir sind nicht von Noske abhingig, sondern
Noske ist von uns abhéngig.”“ Redner betonten, dass die studentischen Sicher-
heitskompanien nicht hinter der Regierung stehen, sondern fiir das Land eintreten.
Und mehr noch: Diese Auffassung wurde zum Beschluss erhoben. Es wurde aus-
driicklich in aller Form abgelehnt, dass die Sicherheitskompanien der Studenten
hinter der Regierung stehen wiirden. Trotzdem haben wir nicht das geringste da-
von gehort, dass die Regierung irgendwie gegen die Studentenschaft und ihre Si-
cherheitskompanien eingeschritten sei. Das gehort zu dem Bilde des Ganzen!

Wir sind deshalb bass erstaunt, dass die Rechte es fiir notwendig findet, bei je-
der Gelegenheit die neue Verfassung und die Regierung, die sich auf sie beruft,
mit ihrer Opposition und mit ihrem Widerstand zu berennen. Diese Regierung
kann dem opponierenden Konservativismus jederzeit mit Gretchen sagen: ,,Du
boser Mann, ich habe doch so viel fiir Dich getan, dass mir zu tun fast nichts mehr
tibrigbleibt.” (Heiterkeit) Ja mehr. Der Regierung bleibt gar nichts mehr zu tun
tibrig. Sie hat alle Machtmittel fiir die Verteidigung der biirgerlichen Ordnung ein-
gesetzt, sie hat alle Machtmittel restlos, skrupellos aufgeboten, um der Weiterent-
wicklung der Dinge im Sinne der Revolution und zu dem Ziele der Revolution —
der Beseitigung des Kapitalismus und der Aufrichtung der Herrschaft des Proleta-
riats — entgegenzutreten.

Die Verfassung, die von der Regierung angeblich im Interesse der Demokratie
geschiitzt wird, erhélt sich nur dank der ausgesprochen brutalen, dufleren, mi-
litdrischen Gewalt. Keine groBen, tragenden geschichtlichen Ideale stehen hinter
ihr. Weder die feste, geschlossene Ideologie, wie sie die Leute von der Rechten ha-
ben, noch die geschlossene grofie Ideologie von tragender Kraft, wie sie von der
dubersten Linken verteidigt wird. Die biirgerliche Demokratie hat sich demaskiert,
hat sich enthiillt nicht als die eine, reine Demokratie (Unruhe — Glocke des Prisi-
denten), sondern als die Gewaltherrschaft, als die Diktatur der Besitzenden. (Un-
ruhe)

Diese Demokratie ist eine Herrschaft der Gewalt. Eine Verfassung, die sich mit
solcher Praxis vertridgt, meine Damen und Herren, die ist fiir das Proletariat
schlechterdings unannehmbar. Wir wissen, dass wir uns in diesem Augenblick da-
mit abfinden miissen, wissen, dass alle Machtmittel, alle Miicken und Tiicken der
Bourgeoisherrschaft gegen uns gebraucht werden. Wogegen wir uns jedoch weh-
ren, das ist, dass diese Macht uns als Recht heilig und unantastbar sein soll. Wir
beanspruchen, wir verteidigen nach wie vor, mit oder ohne Verfassung, das Recht,
unsere Auffassung zur Massenerkenntnis zu machen, damit diese Massenerkennt-
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nis Massenwille wird und eines Tages Massentat, die eine wirkliche neue, die den
Zeitumstidnden entsprechende Riteverfassung schafft. Dafiir arbeiten und kdmp-
fen wir. Wir weisen jede Beteiligung an der Verherrlichung der alten und der
neuen Verfassung zurtick. Wir sagen: Lasst die Toten ihre Toten begraben! Es lebe
die kiinftige Réteverfassung! (Ironisches Bravo — Glocke des Prisidenten.)

Verhandlungen der verfassunggebenden Landesversammlung bzw. des Landtages
des freien Volksstaates Wiirttemberg in den Jahren 1919 und 1920. Amtlich her-
ausgegeben, Protokoll Bd. 2 (13. Juni - 20. November 1919), Stuttgart 1920, S.
1270/1271.

Fiir die Aufnahme der Beziehungen zur russischen Sowjet-Republik.
Rede am 10. Mérz 1920

(Landtags)Prdsident: Wir gehen tiber zum Gegenstand: Anfrage der Abg. Hor-
nung und Gen. an das Staatsministerium, betreffend die Aufnahme der Beziehun-
gen zur russischen Sowjet-Republik. Ich bitte den Herrn Staatsprésidenten, sich
dartiber zu dufBlern, ob er bereit ist, diese Anfrage zu beantworten und wann?
Staatsprdsident Blos: Ich bin bereit, sie sofort zu beantworten.

Prdsident: Dann treten wir in die Erledigung des Gegenstandes ein. Zur Begriin-
dung der Anfrage hat das Wort die Frau Abg. Zetkin.

Zetkin: Meine Damen und Herren, unser Antrag verkennt nicht etwa die Tatsache,
dass die wiirttembergische Regierung und die wiirttembergische Landesversamm-
lung nicht das letzte entscheidene Wort tiber die Auslandspolitik des Deutschen
Reiches zu sprechen haben. Aber er geht von der Auffassung aus, dass immerhin
auch die wiirttembergische Regierung und die wiirttembergische Volksvertretung
ein gewichtiges Wort mitsprechen kann fiir die Gestaltung der Auslandsbeziehun-
gen des Deutschen Reiches im allgemeinen und insbesondere iiber seine Bezie-
hungen zu der russischen Sowjet-Republik. Unseres Dafiirhaltens ist es die hoch-
ste Zeit, dass die deutsche Reichsregierung endlich einmal Schluss macht mit
jener Politik der gepanzerten Faust gegen Russland und der Politik des Samtpfot-
chens, des demiitigen Bittens und Bettelns vor dem Ententeimperialismus. Schon
nach der Revolution wire es unserer Meinung nach eine der ersten Pflichten der
Reichsregierung gewesen, ein Freundschaftsbiindnis des revolutionédren Deutsch-
land mit dem revolutionédren Russland zu schlieBen. Eine der letzten Handlungen
der alten Regierung war gewesen, den diplomatischen Vertreter Russlands aus
Deutschland auszuweisen. Die Begriindung dafiir war, dass von dem russischen
Botschafter angeblich politische Agitation in Deutschland betrieben wurde. Diese
Begriindung stand unserer Meinung den Regierenden einer Partei nicht an, die
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seinerzeit Mitglieder ihres Vorstands in das Ausland geschickt hatte — in die
Schweiz, nach Holland, nach Schweden, nach Dinemark —, um dort fiir die
Kriegspolitik des alten Regimes Stimmung zu machen und Agitation zu treiben.
Ich erinnere an die Tatsache, dass Mitglieder des deutschen Sozialdemokratischen
Parteivorstandes in der Schweiz die Genossen aufgefordert haben, das Wei3buch
der deutschen Regierung zur Agitation zu verbreiten.

Wir sind der Meinung, dass schon unmittelbar nach dem Ausbruch der Revolu-
tion eine entschieden Ostlich orientierte Auslandspolitik hétte einsetzen miissen. Al-
lerdings: eine solche Politik hétte eine revolutionire, eine ausgesprochene soziali-
stische Politik sein miissen, und es ist begreiflich, dass eine Regierung davor
zurlickgescheut ist, die ihre Hauptaufgabe nicht darin erblickt, den Kapitalismus zu
beseitigen, der kapitalistischen Klassenherrschaft ein Ende zu machen, sondern
umgekehrt die erschiitterte kapitalistische Wirtschaft und Gesellschaft in neuen po-
litischen Formen, mit neuem rechtlichen Schmuck verbramt, wieder zu befestigen.

Wir stehen nun der Tatsache gegentiber, dass die gekennzeichnete Politik je 14n-
ger je mehr verhiingnisvoll auf die Entwicklung in Deutschland selbst zurtickwirkt.
Deutschland ist politisch und wirtschaftlich infolge des Krieges und seines Aus-
gangs derart isoliert, dass es sich wahrhaftig nicht ldnger den Luxus, den verderbli-
chen Luxus gestatten darf, auf gute wirtschaftliche und politische Beziehungen zu
Russland zu verzichten. Die deutsche Wirtschaft braucht Russland sowohl als Ab-
satzgebiet fiir die Waren, wie auch als Bezugsgebiet fiir Rohstoffe der verschiede-
nen Art. Russland kann auch einen grofien Teil der qualifizierten, der technisch und
kaufménnisch geschulten Arbeitskriifte aufnehmen, die bei dem augenblicklichen
Stand der Wirtschaft in Deutschland voraussichtlich noch auf lange Zeit hinaus
keine Beschiftigung finden koénnen. Russland bietet fiir die wirtschaftliche Ent-
wicklung Deutschlands in der Zukunft weit andere Méglichkeiten — man darf fast
sagen: unbegrenzte Moglichkeiten —, als bei dem gegenwirtigen Stand der Dinge
die Vereinigten Staaten und andere Lander es tun. Es scheint aber, dass man in der
deutschen Regierung noch immer mehr Hoffnung setzt auf Hilfe, die dem deutschen
Kapitalismus durch Finanzierung seitens des Ententekapitalismus, des internationa-
len Kapitalismus gewdéhrt werden konnte, als auf die guten biirgerlichen Beziehun-
gen zu Russland.

Wir unserseits erwarten nichts von der wirtschaftlichen, der finanziellen Hilfe
der Ententeimperialisten fiir Deutschland. Wir sind iiberzeugt, dass, wenn diese
Hilfe tiberhaupt gewihrt wird, dies nur zu dem Zwecke geschieht, Deutschland in
eine ergiebige Ausbeutungsdomine fiir den Ententekapitalismus zu verwandeln.
Das Deutsche Reich soll gewissermalBien in die Werkstube der Heimarbeit fiir die
ausbeutenden Kapitalisten der Ententeléinder verwandelt werden. Die deutschen
Kapitalisten sollen in der Rolle der Zwischenmeister die Moglichkeit erhalten, zu
ihrem eigenen Vorteil wie zur Bereicherung der Ententeimperialisten die breite-
sten Massen des werktitigen Volks in Stadt und Land in der hértesten Weise aus-
zubeuten. Wir sind der Ansicht, dass die Interessen, sowohl die wirtschaftlichen
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wie die politischen Interessen Deutschlands in entscheidender Weise weit weniger
militdrisch am Rhein verteidigt werden konnen, als dass sie vielmehr in Moskau
und in Berlin durch die Herbeifiihrung guter Beziehungen zwischen Russland und
Deutschland geschiitzt werden miissen.

Es miisste zu denken geben, dass der Ententeimperialismus in eifrigster Weise
bestrebt ist, wieder in gute wirtschaftliche Beziehungen zu Russland zu treten. Die
Kapitalisten der Ententeldnder wetteifern formlich miteinander, um sich in Rus-
sland neue Ausbeutungsspharen erschlieen zu konnen. Gewiss: Die Regierungen
der Ententeméchte lehnen einstweilen noch offizielle Beziechungen zu der Sowjet-
Regierung ab. Allein sie tun es mit jener gewissen Geste, die der Dichter Heinrich
Heine in den Versen charakterisiert hat: ,,Blamier” mich nicht, mein schones Kind,
und griil mich nicht unter den Linden, wenn wir allein zu Hause sind, wird sich
schon alles finden.” Sie sind ganz bereit, wenn es sein muss, sich auch mit der
Bolschewisten-Regierung zu verstindigen, vorausgesetzt, dass dadurch Ausbeu-
tungs- und Herrschaftsmoglichkeiten fiir den Ententeimperialismus geschaffen
werden. Letzten Endes steht die Wirtschaftspolitik, steht auch die sogenannte
groB3e Politik des Kapitalismus stets im Zeichen jenes Ausspruchs der alten see-
fahrenden Holldnder, die erklirten: ,,Meine Herren machen selbst mit dem Teufel
Handelsgeschifte, wenn der Teufel nur gute Remissen zahlt.“ Sobald der bol-
schewistische Teufel in Russland den Herren Kapitalisten der Ententeldnder gute
Remissen, gute Geschifte verspricht, werden sie sich auch mit ihm verbiinden.
Wie die Dinge liegen, ist Aussicht vorhanden, dass die Ententeimperialisten und
ihre Regierungen fiir die wirtschaftliche und politische Anndherung an Russland
Deutschland den Rang ablaufen werden. Die deutsche Wirtschaft wird infolge der
verkehrten Politik der Reichsregierung zu kurz kommen.

Es wird vielleicht gegen unsere Forderung guter Beziehungen zur Sowjet-Re-
publik eingewendet werden, ihre Verwirklichung gehe nicht an. Eine Wiederauf-
nahme der Beziehungen zwischen Deutschland und Russland sei unmdglich, so-
lange die bolschewistische Regierung, die revolutionédre Regierung, am Ruder sei.
Aber, meine Damen und Herren, haben wir nicht auch in Deutschland Regierun-
gen, die aus der Revolution geboren sind? Keine einzige der Regierungen, die in
Deutschland jetzt am Ruder sind, ist durch Ubereinkommen, durch schiedlich-
friedliche Verstdndigung mit den gestiirzten Regierungen an die Leitung gelangt,
sondern durch die Macht der Revolution.

Man redet von dem ,,roten Terror, der ein Zusammengehen mit dem ,,Bol-
schewismus‘ unmdglich mache. Der rote Terror in Russland war nur die Antwort
auf den weiBlen Terror der Gegenrevolutionire im Lande, der Gegenrevolutionire
an den Grenzen. Er hat iiberdies bei weitem nicht so viel gesiindigt, er hat bei wei-
tem nicht so viel Schrecken und Greul auf seiner Schuldseite stehen, wie der
weille Terror. Uns in Deutschland ziemt es wahrhaftig nicht, naseriimpfend, vom
hohen Ross herab, tiber den Terror in Russland zu reden. Leben wir doch in einem
Lande, in dem im vorigen Jahre in den revolutionidren Kimpfen 15 000 Proleta-
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rier erschlagen worden sind (Unruhe); wir, die wir in einem Lande leben, wo der
gegenrevolutionédre militarstisch-monarchistische Kliingel eine Rosa Luxemburg,
einen Karl Liebknecht und viele andere morden lassen konnte, ohne dass die Mor-
derbande bis heute die entsprechende Strafe getroffen hitte, wir sind nicht be-
rechtigt, tiber den ,, Terror* in Russland zu Gericht zu sitzen.

Man wird vielleicht auch gegen unsere Forderung darauf hinweisen, dass die
Wirtschaft Russlands viel zu zerriittet sei, als dass die deutsche Wirtschaft sich
eine nennenswerte Forderung von einer Verbindung mit ihr versprechen konne.
Wir diirfen tiber die Lage der russischen Wirtschaft nicht den Liigen, nicht den
Mairchen glauben, die in der gegenrevolutioniren Presse erzéhlt werden. Gewiss,
es wiirde der Wahrheit ins Gesicht schlagen, wenn man behaupten wollte, dass
sich die Wirtschaft Russlands jetzt in einem bliihenden Zustand befinde. Die Wirt-
schaft Russlands ist zerrtittet, sie liegt blutend am Boden. Aber ich frage Sie: Gilt
das gleiche nicht auch von der Wirtschaft in anderen Landern? Ist nicht auch die
Wirtschaft in Deutschland, in Frankreich, ist nicht auch die Wirtschaft in den an-
deren siegreichen Ententeldndern mehr oder weniger zerrtittet?

In Russland erweist sich die Zerriittung der Wirtschaft in der Hauptsache als
Erbschaft des Zarismus, als die Erbschaft des Krieges, als die Erbschaft des Ka-
pitalismus. Aber mehr und mehr erholt sich die Wirtschaft, sie wird auf sozialisti-
scher Grundlage neu aufgebaut. Wenn dabei Fehler unterlaufen, wenn noch viel-
fach experimentiert wird, wenn Anordnungen getroffen werden, die sich
angesichts der Tatsdchlichkeit nicht behaupten lassen, die durch andere Mafinah-
men verbessert werden miissen, so liegt das im Wesen jeder geschichtlichen Ent-
wicklung. Die Praxis ist und bleibt die gro3e Lehrmeisterin. Es ist so, dass nicht
allein vom griinen Tisch aus aufgebaut werden kann, sondern dass vom griinen
Tisch aus wohl allgemeine Richtlinien aufgezeigt werden kénnen, dass jedoch die
Durchfiihrung im einzelnen, die Anwendung der Theorie die Sache der Praxis ist.

Was erzihlt worden ist von der Einfiihrung des Arbeitszwangs in Russland, von
der Einfilihrung des Zwolfstundentags, trifft nicht zu. Arbeitszwang gewiss, er ist
von der Riterepublik eingefiihrt worden. Aber nur fiir diejenigen, die bis jetzt ar-
beitslos von der Ausbeutung fremder Arbeit gelebt haben. Der Zwdélfstundentag
ist den Arbeitern und Angestellten nicht aufgezwungen worden. Dagegen wurde
eine Einrichtung geschaffen, die geradezu mustergiiltig und beispielgebend ist:
Seit dem Mai letzten Jahres werden in Russland die sogenannten kommunisti-
schen Samstage durchgefiihrt. Sdmtliche Mitglieder der kommunistischen Partei
sind verpflichtet, Samstags nachmittags unentgeltlich notwendige Mehrarbeit zu
leisten. (Hort, hort!) Der moralische Appell, die Aufforderung zur unentgeltlichen
Leistung von Mehrarbeit fiir den gesellschaftlichen Bedarf hat sich auferordent-
lich bewihrt. Nicht nur, dass die Mitglieder der kommunistischen Partei freiwil-
lig, ohne Entschéddigung, die Mehrarbeit verrichten, auch die Arbeiter aulerhalb
der kommunistischen Partei sind von dem Beispiel ergriffen worden und dréngen
in breiten Massen dazu, dem guten Beispiel zu folgen. (Bravo! im Zentrum und
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rechts) Hier haben wir ein geschichtliches Beispiel vor uns, grofiten Stils, wie un-
berechtigt die Angste sind, dass die Arbeitspflicht blof durch die kapitalistische
Peitsche erzwungen, dass nur durch sie die Arbeitsleistung gehoben werden
konne. Nein, hier zeigte sich, dass die Arbeitslust in hochstem Mafle durch die so-
zialistische Uberzeugung, durch die Riicksicht auf das Allgemeinwohl gefordert
wurde. Selbstverstidndlich dank einer Bedingung: dass die Produktion, dass die
Wirtschaft nicht mehr unter dem Zwang der kapitalistischen Ausbeutung steht,
dass die Mehrarbeit nicht dem Zwecke dient, einzelne Unternehmer oder kleine
Gruppen der Gesellschaft zu bereichern, sondern dass die Mehrleistung der All-
gemeinheit zugute kommt.

Genosse Lenin, der so viel Verlésterte, hat die Auffassung vertreten, dass die
Leistung unentgeltlicher Mehrarbeit, wie sie das gesellschaftliche Interesse for-
dert, geradezu der Priifstein dafiir ist, ob jemand tatséchlich zu Recht ein Mitglied
der bolschewistischen Partei, ein Anhdnger des Kommunismus ist oder nicht. Er
spricht die Ehre, sich Kommunist zu nennen, jedem ab, der sich weigert, freiwil-
lig im Interesse der Gesamtheit die notwendige Arbeit zu leisten.

Meine Damen und Herren! Ich glaube, dass enge, gute wirtschaftliche und po-
litische Beziehungen mit einem Lande, das unter den grofiten Schwierigkeiten in
der Entwicklung voranstiirmt, von gréitem Vorteil fiir das deutsche Volk sein wer-
den (sehr richtig! auf der duflersten Linken), fiir das deutsche Volk der Arbeit. Sie
sagen vielleicht, die Notwendigkeit zwingt uns, die Beziehungen mit Russland
wieder aufzunehmen, obgleich Russland bolschewistisch ist. Wir dagegen sagen
Thnen: Wir wollen die Wiederaufnahme der Beziehungen mit Russland, gerade
weil Russland bolschewistisch ist. Wir wollen engste Verbindung mit der Réte-Re-
publik, weil Russland ein gewaltiger Anschauungsunterricht der Tatsachen ist, wie
ein grofes Volk der Arbeit begriffen ist, sein Schicksal in die eigene Hand zu neh-
men, seine Kraft bis zum letzten daran zu setzen, eine neue, eine hohere Gesell-
schaftsordnung aufzubauen. Davon erwarten wir eine starke Riickwirkung auf das
Emporbliihen der deutschen Wirtschaft, der deutschen Politik, der deutschen Kul-
tur. Was wir fordern, ist nicht eine Wiederaufnahme der Beziehungen zwischen
Deutschland und Russland in dem Sinne der alten ziinftigen Diplomatie und des
kapitalistischen Handels. Nein, es ist mehr. Wir verlangen die Wiederaufnahme
der Beziehungen zwischen Russland und Deutschland im Sinne eines groflen
Wirtschafts-, eines groen Kulturbundes, eines Bruderbundes zwischen zwei V6l-
kern der Arbeit, die von der Uberzeugung getragen sind, dass sie den Kapitalismus
zu vernichten und eine neue Gesellschaft aufzurichten haben. Eine Gesellschaft,
neu nicht nur in den wirtschaftlichen Grundlagen, eine Gesellschaft auch neu und
hoher in ihrer Politik und in ihrer Moral. (Beifall auf der duBersten Linken.)

Verhandlungen der verfassunggebenden Landesversammlung bzw. des Landtages

des freien Volksstaates Wiirttemberg in den Jahren 1919 und 1920. Amtlich her-
ausgegeben, Protokoll, Bd. 3, Stuttgart 1920, S. 1792-1795.
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Fiir den Schutz der Oktoberrevolution von 1917.
Mathilde Wibaut zur Antwort, September 1922!

Mathilde Wibauts ,,Offener Brief* an mich in ,,Het Volk* und ,,De Proletarische
Vrouw* ist in Folge meines ldngeren Aufenthalts in Moskau erheblich verspitet
zu meiner Kenntnis gelangt. Es ist keineswegs sein sachlicher Inhalt, der mich zu
einer Antwort veranlafit. Denn dieser unterscheidet sich in seinem Wesenskern in
nichts von den Falschurteilen, die tiber den Prozel3 gegen die russischen Sozialre-
volutionidre und meine Stellungnahme dazu gefillt worden sind.

Es ist nicht meine Absicht, mich mit den Griinden und Untergriinden der
Falschurteile auseinanderzusetzen, von denen manche unbewuf3t unrichtig und
ehrlich gemeint sind, die weitaus meisten jedoch ganz bewuf3t verlogen, vergiftete
Waffen des politischen Kampfes und deshalb auch mit personlichen Verunglimp-
fungen verbunden. Ich lege Falschurteile, Verunglimpfungen ,,zu dem Ubrigen®,
mit dem sich heute jeder abfinden muB3, der im Kampfe fiir die proletarische Re-
volution gegen die Welt der Bourgeoisie und ihre freundnachbarlichen reformisti-
schen Helfer im Lager der Arbeiterklasse steht. Was mich im Falle des ,,Offenen
Briefes* zu einer Ausnahme von der Regel bestimmt, ist neben der persénlichen
Wertschidtzung und Sympathie, die ich Mathilde Wibaut ungeachtet aller Mei-
nungsgegensitze bewahrt habe, dieser Umstand: Der ,,Offene Brief” zeigt deut-
lich den Wandel der Auffassung oder richtiger die herausgearbeitete, bewul3t ge-
wordene Auffassung der sozialistischen Frauenbewegung Hollands. Zusammen
mit der Antwort darauf 146t er die grundséatzlichen Gegensétze hervortreten, die
sie von uns Kommunisten trennen. Ad usum delphini, zu Nutz und Frommen des
vermeintlich guten Zwecks, und um mich um so unwiderruflicher verdammen zu
konnen, hat Mathilde Wibaut nach des alttestamentarischen Herrgotts Vorbild frei
aus dem Handgelenk zwei Clara Zetkin geschaffen: Eine milde, philosophisch

1 Vom 8. Juni bis 7. August 1922 fand in Moskau der Prozess gegen 47 fiihrende Mitglieder der Partei der So-
zialrevolutiondre statt. Thnen wurde vorgeworfen, unterstiitzt von kapitalistischen Regierungen, darunter
Frankreichs und der Tschechoslowakei, Terror- und Sabotageakte gegen die Sowjetmacht vertibt zu haben.
Vom Gericht wurden Gefingnisstrafen verhingt und 12 Todesurteile gesprochen, die spiter in Geféngnisstra-
fen umgewandelt wurden. Am 29. Juli hielt Clara Zetkin im Auftrag der Kommunistischen Internationale (KI)
vor dem Gericht die Anklagerede. Ihr vollstindiger Wortlaut wurde 1922 in einer Broschiire verdffentlicht.
(Siehe Clara Zetkin: Wir klagen an! Ein Beitrag zum Prozess der Sozialrevolutionire, Hamburg 1922, 94 S.)
Eine Kurzfassung der Rede brachten die ,,Internationale Presse-Korrespondenz® der KI am 2. August 1922
und die Berliner ,,Rote Fahne* am 3. August 1922 (Morgen-Ausgabe). So bekam die internationale Offent-
lichkeit Kenntnis von ihrem Inhalt. Am 16. September 1922 erschien in der Frauenzeitung der niederléndi-
schen Sozialdemokratinnen ,,De Proletarische Vrouw* (,,Die proletarische Frau®) der am 22. August 1922 von
der Parteizeitung ,,Het Volk* (,,Das Volk*) veroffentlichte Offene Brief von Mathilde Wibaut (1862-1952) an
Clara Zetkin, der sich auf deren Rede gegen die Sozialrevolutionire bezog. Er wurde — zusammen mit der Ant-
wort Zetkins — im Heft 7/8 der Zeitschrift ,,Die Kommunistische Fraueninternationale®, herausgegeben von
der KI unter Leitung von Clara Zetkin, veroffentlicht. Mathilde Wibaut war 1908-1935 Vorsitzende des Bun-
des der sozialistischen Frauenvereine der Niederlande.
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denkende Clara Zetkin mit grofitem, duldsamem Versténdnis fiir Meinungsunter-
schiede; eine andere Clara Zetkin, eine finstere, beschriankte, nichts begreifende
und unbegreifliche Fanatikerin, ohne Selbstéindigkeit des Denkens und Handelns,
ein blindes Werkzeug der moskowitischen ,,Gotter, die diirsten®, diirsten nach
Blut. Die zweite Clara Zetkin hat offenbar vergessen, daf sie einmal die erste
Clara Zetkin gewesen ist, denn wie anders sonst wére ein solcher Bruch, ein so un-
versohnlicher Gegensatz zwischen Vergangenheit und Gegenwart moglich?

Ich habe Mathilde Wibaut zur personlichen Seite der Sache dieses zu sagen:
Meine politische Gegenwart ist die konsequente Entwicklung meiner politischen
Vergangenheit, ist fest verwurzelte, betiitigte Uberzeugung, entsprechend den ge-
schichtlich gegebenen Umstiinden. Meine Uberzeugung kennt heute wie vor mehr
als 40 Jahren nur ein Willensziel: die soziale Revolution, die allein den leiber- und
seelenmordenden Kapitalismus niederzwingt und den Boden fiir einen Gesell-
schaftsbau freilegt, in dem voll und harmonisch entfaltetes Menschentum fiir alle
wohnen kann. Diesem Willensziel diene ich geméf der Erkenntnisse tiber die
weltwirtschaftliche und weltpolitische Lage, die ich dem Marxismus verdanke,
diene ich mit den Methoden und Mitteln des Kampfes, die mir unseres Altmeisters
Forschungsmethode erscheinen 148t als die einzig zweckmifige und erfolgreiche,
ja als die einzig mégliche zur Uberwindung der schmutz- und bluttriefenden Herr-
schaft des verfallenden, gewalttdtigen imperialistischen Kapitalismus. Das Urteil
tiber meine politische Gegenwart erwarte ich ruhig von einer Zeit, in der das Pro-
letariat durch weitere bitterste Erfahrungen von allen Illusionen iiber den allein-
seeligmachenden Zauber der biirgerlichen Demokratie, den viterlich erziehenden
Segnungen der Koalitionsregierungen und dhnlichem geféihrlichen Schwindel
aufs Griindlichste geheilt, seine Sklavendemut vor der ,,Uberlegenheit“ der Bour-
geoisie und seinen Kleinglauben in die eigene Kraft ablegt und mit kiithnem Ent-
schluf} durch die Aufrichtung seiner Diktatur die Bahn fiir die sozialistische De-
mokratie, den Kommunismus freilegt.

Als unverdient und unrichtig weise ich das Lob zurlick, das Mathilde Wibaut
so reichlich meiner Vergangenheit spendet. Ich habe nie zu den berufs- und sport-
mifBigen Rittern der ,,Meinungsfreiheit™ gehort, die Narrenfreiheit fiir Meinungen
begehrten, die meiner Uberzeugung nach die Sache der sozialen Revolution und
folglich die Sache des Proletariats schidigen miissen. Gewil3: Ich habe nie politi-
sche Meinungen zum alleinigen Malistab des personlichen Wertes gemacht, Mei-
nungsunterschiede sind nie die Grundlage meiner persénlichen, menschlichen
Einschitzung Einzelner gewesen und meiner Beziehungen zu ihnen. Jedoch habe
ich nie das Verstdndnis fiir andere politische Meinungen aufgefalit als Versiche-
rungsschein, ,,alles zu verzeihen®, d. h. alles als sakrosankt geschehen zu lassen,
vielmehr als die Verpflichtung, um so besser geriistet, um so schirfer und wirksa-
mer gegnerische, feindliche Meinungen zu bekdmpfen. Mathilde Wibaut frage die
biirgerlichen Frauenrechtlerinnen, deren gefiihlsseliges Geschwafel von der einen
groBen Schwesternschaft ich unbarmherzig zerfetzte, um die Proletarierinnen, die
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proletarische Frauenbewegung von dem Flugsand der ,,Demokratie® auf den Fel-
sengrund des Klassengegensatzes zu stellen, die sozialdemokratischen Parteifiih-
rer in Belgien, Holland und Osterreich, die aus plattesten Opportunititsriicksich-
ten den Kampf fiir die volle politische Gleichberechtigung des weiblichen
Geschlechts auf Skt. Nimmerlein vertagen wollten; die sogenannten ,,konstrukti-
ven“ Sozialisten und Sozialistinnen in England, die den Kampf fiir das allgemeine
Frauenwahlrecht, fiir das Wahlrecht aller GroB3jéhrigen ohne Unterschied des Ge-
schlechts, ablehnten, um sich fanatisch fiir ein reaktionéres, beschrinktes Damen-
wahlrecht zu begeistern; die Opportunisten und Reformisten jeder Spielart, die be-
reits vor dem Ausbruch des imperialistischen Raubkrieges darauf ausgingen, den
revolutionédren Sozialismus zu entmannen und zu biirgerlich-demokratischer Re-
formlerei zu erniedrigen. Sie alle pflegten unter den Hieben meiner Klinge gerade
nicht rithmend von meiner Duldsamkeit und meinem Verstidndnis fiir andere Mei-
nungen zu reden. Hingegen zeterten und wetterten sie um so mehr tiber meinen
,Fanatismus* und meine ,,Dogmenbeschrinktheit”, kurz tiber all die Laster, die
Mathilde Wibaut heute an mir so schmerzlich beriihren. So schmerzlich, daB sie
die innere Einheit zwischen dem Einst und [dem] Jetzt tibersieht: Kampf gegen je-
des Paktieren mit biirgerlichen Auffassungen, Kampf fiir die befreiende proletari-
sche Revolution.

Zu Unrecht beschwort Mathilde Wibaut als Zeugnis meiner entschwundenen
Tugend den Gruf} herauf, den die Berner Internationale Sozialistische Frauenkon-
ferenz 1915 auf meinen Antrag hin an den Kongrefl der biirgerlichen pazifisti-
schen Frauenrechtlerinnen im Haag richtete. Dieser Gruf3 wurde wahrhaftig nicht
dadurch veranlaft, daf ich, in einem vorzeitigen Anfall von Altersschwiche, die
Meinungsfreiheit anbetend, fiir den biirgerlichen Pazifismus geschwéarmt hétte. Er
hatte seinen Grund in sehr niichternen politischen Erwédgungen, von denen ich
meinte, daB sie jeder leidlich politisch Denkende verstehen wiirde. Erstens kam es
mir darauf an, eine breite kraftvolle Massenbewegung gegen den imperialisti-
schen Krieg und seine sozialpatriotischen Helfershelfer aller Nationen zu schaf-
fen, die unter dem Vorwand, das Vaterland verteidigen zu miissen, das Proletariat
als Kanonenfutter an die Bourgeoisie auslieferten und den internationalen Sozia-
lismus verrieten. Die Eingliederung der pazifistischen Frauenrechtlerinnen in die
Front der Kriegsfeinde schien mir zwiefacher Gewinn: Stirkung unserer revolu-
tiondren Kampfesfront — unter den gegebenen Umstinden mufite eine wirkliche,
starke, riicksichtslose Massenbewegung gegen den Krieg zwangsldufig revolu-
tiondren Charakter annehmen und in die Revolution umschlagen — und
Schwichung der Bourgeoisie durch Erregung von Zwiespalt in deren eigenen Rei-
hen. Ich gestehe es offen, ich hitte damals nicht nur pazifistische Frauenrechtle-
rinnen, ich hitte den Teufel selbst freundlich, herzlich gegriifit, wiirde ich die ge-
ringste Aussicht gehabt haben, dafl dieser méchtige und geistreiche alte Herr
helfen wiirde, die Hindenburg und Joffre, die Scheidemann, Vandervelde, Renau-
del und tutti quanti Sozialpatrioten durch die Revolution fortzufegen. Zweitens
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hatten frauenrechtlerische Pazifistinnen im Kampfe gegen den Krieg eine Uber-
zeugungstreue, einen opferbereiten und hingebungsvollen Mut, hatten politische
Eigenschaften bewiesen, die jene schwankenden, wankenden, fiihrenden Soziali-
sten tief beschimten, die im kleinen Kreise ,, Vertrauter* vernichtende, schérfste
Kritik an den Tat- und Unterlassungsstinden der Sozialpatrioten iibten und ihre ei-
gene revolutionédre Gesinnung wortreich beteuerten, aber damals nicht den Kampf
gegen den Krieg und Verrat in der Offentlichkeit wagten. Das wohlverdiente Lob
der pazifistischen Frauenrechtlerinnen begriff also Tadel und Vorwirtspeitschen
angstlicher und schwiéchlicher sozialistischer Kriegsgegner in sich; allerdings ver-
lorene Liebesmiih, wie das weitere Verhalten dieser Genossen gezeigt hat, die sich
in der Folgezeit iiberwiegend in der ,,Unabhéngigen Sozialdemokratie” und we-
sensverwandten Parteien sammelten, deren Wahlspruch der Vers blieb, mit dem
der deutsche Satiriker dhnliche Helden charakterisierte: ,,Ich flieh, um spéter noch
zu fliehen.” In meiner Befiirwortung des Antrags habe ich denn auch unseren
grundsétzlichen Gegensatz zu Pazifismus und die politischen Griinde der Be-
griiBung unterstrichen, und diese selbst wies auf den bestehenden prinzipiellen
Meinungsunterschied hin.

Mathilde Wibaut ist erstaunt, mich im Lager der Bolschewiki zu finden,
wihrend ich mich doch auf der Berner Frauenkonferenz ,,aus sozialistischen
Griinden gegen die Leninisten kehrte”.”? Es waren keineswegs ,,sozialistische
Griinde®, die den damaligen Gegensatz bedingten, sondern lediglich Griinde der
Strategie. Vollstandige Einigkeit bestand in der grundsétzlichen Auffassung, daf3
der Kampf fiir den Frieden den Weg freilegen soll fiir den schirfsten revolu-
tiondren Klassenkampf des Proletariats, fiir die soziale Revolution. Die bolsche-
wistischen Vertreterinnen forderten, daf3 die ,,Erklidrung® der internationalen Frau-
enkonferenz dariiber hinaus Zweierlei enthalten miisse. Erstens die Ansage
unerbittlichen Kampfes gegen die Sozialpatrioten aller Linder. Zweitens die Auf-
forderung zum Kampf fiir unser Ziel auch mit illegalen Mitteln und bis in die
Schiitzengriben hinein. Ich vertrat die Auffassung, dafl beide Forderungen platte
Selbstverstindlichkeiten enthielten, daf es aber unklug sein wiirde, in der ,,Er-
klarung® das Selbstverstidndliche auszusprechen. Unter den vorliegenden Verhilt-
nissen werde die sichere Folge davon sein eine Sprengung der internationalen
Kampffront der Genossinnen in den einzelnen Lindern, die vollige Knebelung
und Erdrosselung unserer Aktion durch den Terror der Behdrden und ihrer biir-
gerlichen wie proletarischen Hilfstruppen und damit eine Hinderung und
Schwichung unseres Anlaufs, eine Massenbewegung zu schaffen. So fest ich
mich durch die grundsitzliche Einstellung mit den russischen Kommunisten ver-
bunden weil, ich wiirde heute die gleiche strategische Ansicht verteidigen, wenn
die Umstiinde genau so wie damals gelagert wiren. Ubrigens konnte ich trotz des
unwesentlichen Gegensatzes vom Mirz 1915 heute zu den ,,Leninisten” stehen.

2 Siehe den Beitrag von Eckhard Miiller in diesem Band.
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Warum miifite ausgerechnet auch ich zu jenen gehéren, die aus dem Erleben des
imperialistischen Weltkriegs und der begonnenen proletarischen Weltrevolution
nichts, aber rein nichts gelernt haben als das Dogma von der unbefleckten biir-
gerlichen Demokratie und der zu verfluchenden Diktatur des Proletariats?

Es diinkte mir unvermeidlich, auf dieses Nebenséchliche und Vergangene ein-
zugehen, weil es kennzeichnend ist fiir Mathilde Wibauts Auffassung und die Art
ihrer Auseinandersetzung dartiber. Nun zur Hauptsache.

Den Kern des ,,Offenen Briefes* konnte ich mit dieser Erkldrung abtun: Ich habe
niemals und nirgends den Tod der angeklagten Sozialrevolutionire gefordert. Um
Unklarheit[en] und Auslegungskiinsten vorzubeugen, muf} ich jedoch dieser Fest-
stellung das Folgende hinzufiigen. Meine Stellungnahme ist durch politische
Griinde bestimmt, die mir gewichtig erscheinen, und nicht etwa durch meine
grundsétzliche Verwerfung der Todesstrafe und jene gefiihlsméfigen Argumente,
mit denen heute in iiberschwenglichem MaBle Leute hausieren gehen, die seit
Kriegsausbruch samtliche Grundsitze und Forderungen des sozialdemokratischen
Programms mit Fiilen getreten haben, ohne dabei eine Spur von Gefiihl und Ge-
wissenskdmpfen zu beweisen. Ich habe nachdriicklichst das Recht und die Pflicht
des Obersten Revolutionsgerichts vertreten, mit aller Kraft und Gerechtigkeit in
aufgezwungener Notwehr die mit unerhorten Blutopfern und Leiden errungene und
verteidigte Sowjetordnung der russischen Arbeiter und Bauern wider Gegenrevo-
lutionére zu schiitzen, die als Avantgarde der Weltbourgeoisie die Réterepublik zu
vernichten streben, und die um so geféhrlicher sind, als sie ihre biirgerlichen Ziele
mit dem Ruhm der Vergangenheit und dem Zauber des Namens decken. Ich be-
greife es, daf unter den Umstéinden, unter denen der russische Arbeiter- und Bau-
ernstaat um seine Behauptung und Entwicklung, um seine nackte Existenz kdmp-
fen muB, daf} angesichts der konkreten Rechtslage das Oberste Revolutionsgericht
Todesurteile fillen mufBte. Ich begreife es, dal die Sowjetregierung beschlof, die
gefillten Todesurteile nicht vollstrecken zu lassen, jedoch, der harten Notwendig-
keit gehorchend, die Verurteilten als Geiseln zu behalten. Ich stehe deshalb in fester
Solidaritit zu beiden Entscheidungen, nach reiflicher Uberlegung und im vollen,
klaren Bewul3tsein ihrer politischen und personlichen Konsequenzen.

Was Mathilde Wibaut iiber den Proze3 und die Entscheidungen schreibt, legt
mir Fausts geriihrten Ausruf iiber Gretchens Psychologie auf die Zunge oder rich-
tiger unter die Feder: ,,Du ahnungsloser Engel Du.” In der Tat! Die Verfasserin des
,,Offenen Briefs* darf es nicht als Kréinkung ihrer Person und als Uberhebung und
Schulmeisterei meinerseits empfinden, wenn ich ihr antworte, daf} ihr das Wesen
des politischen Prozesses fremd und unverstindlich geblieben ist und daf sie die
Geschichte der russischen Revolution nicht kennt. Ihr ist der Prozef} gegen die So-
zialrevolutiondre eine moralische Angelegenheit, ein Rechtshandel, bei dem iiber
Gut und Bose, Tugend und Laster nach einem abstrakten Gerechtigkeitsprinzip
entschieden werden miifite. Als ProzeBstoff sieht sie nur ,,Meinungsunterschiede*
zwischen den Bolschewiki und [den] Sozialrevolutionéren.

207



Ein politischer Prozef$} ist jedoch keine moralische, keine juristische Angele-
genheit, sondern ein politischer Handel, bei dem es nicht um abstrakte Prinzipien
geht, vielmehr letzten Endes stets um reale politische Macht. Ein politischer Pro-
zel} ist in revolutiondren Zeitldufen politischer Kampf, Kampf um die Revolution,
fiir die Revolution oder gegen die Revolution selbst. Solange noch nicht der voll
erbliihte Kommunismus die Klassengesellschaft mit ihrer Barbarei vollstidndig
ausgetilgt haben wird, so lange Klassenscheidungen und Klassengegensitze be-
stehen, wird auch das Recht eine politische Kampfeswaffe und der politische Pro-
zeB ein politischer Kampfesakt sein. Im Verlauf einer Revolution, und bis die von
ihr geschaffene neue Ordnung sich befestigt hat, gegen jede Gefahr des Uberfalls
und der Vernichtung durch die Gegenrevolution geschiitzt ist, wird ein politischer
Prozef3 nichts anderes sein als eine Fortsetzung des Biirgerkriegs der Klassen auf
anderem Gebiet und mit anderen Mitteln.

Deshalb ist es durchaus ungeschichtlich und muf3 zu Falschurteilen fiihren,
wenn man einen politischen ProzeB und insbesondere einen politischen Prozef3 in
Revolutionszeiten, seinen Charakter, seinen Verlauf, seine Urteile an der Elle des
gewohnlichen Rechtshandels mifit. Ein solcher ProzeB kann nur richtig beurteilt
werden nach dem geschichtlichen Boden, auf dem er entstanden ist, aus dem ge-
schichtlichen Milieu, in dem er heranreifte, nach der Rolle, die er im Kampf der
Klassen, im Biirgerkrieg spielt. Man mag ein noch so tliberzeugter, grundsétzlicher
Gegner der Todesstrafe sein, bei politischen Prozessen in Zeiten der proletarischen
Revolution und unter der proletarischen Diktatur wird man sich auch mit To-
desurteilen abfinden miissen, und wenn das Herz noch so laut, so rebellisch dage-
gen aufschreit, und wenn man lieber selbst zehnfachen Todes sterben wiirde, als
ein einziges anderes Menschenleben vorzeitig, bewulit und gewollt ausgeldscht zu
sehen.

A la guerre, comme a la guerre! Im Kriege gilt Kriegsrecht! Ein grausames, ein
barbarisches Recht, aber das Recht und Gebot der Notwehr einer unterdriickt ge-
wesenen und sich befreienden Klasse, die sich nicht wieder in Knechtschaft
zurlickzwingen lassen will. Gewalt wider Gewalt! Die gegenrevolutionire Ge-
walt, die an die Wiederherstellung der biirgerlichen Klassenherrschaft gesetzt
wird, kann nur durch die revolutionire Gewalt des Proletariats gebrochen werden.
Die Revolution schafft ihr eigenes Recht, dessen oberstes Gesetz lautet: Sicher-
stellung der Errungenschaften der Revolution zum Zwecke der Weiterentwicklung
der neuen sozialen Ordnung, darum Unschidlichmachung und Entmutigung der
Feinde, die diese Errungenschaften in Gefahr bringen.

Ins Politische tibersetzt hat das Bibelwort seine Giiltigkeit: ,,Es ist besser, ein
Mensch sterbe, denn daf} das ganze Volk verderbe.* Der iiber Einzelne verhiingte
Tod ist gewi3 furchtbar, entsetzlich, aber er kann Hunderte, Tausende davor be-
wahren, von der Gegenrevolution gemeuchelt und erschlagen zu werden, im Biir-
gerkrieg zu fallen, er kann Millionen davor schiitzen, unter wiederaufgerichteter
Knechtschaft zu verkiimmern. Schlimmes kann Schlimmeres abwenden. Das
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Recht der Revolution steht tiber dem Wiinschen und Wollen, iiber Leben und Ster-
ben Einzelner, denn es begreift in sich freies Menschentum. Schillers Verse blei-
ben wabhr: ,,Der alte Urstand der Natur kehrt wieder, wenn Mensch dem Menschen
gegeniibersteht... Zum letzten Mittel, wenn kein andres mehr verfangen will, ist
ihm das Schwert gegeben.*

Das trifft nicht blof zu fiir die Eroberung der Freiheit im revolutiondren Kampf,
sondern nicht minder fiir ihre Behauptung durch die Diktatur des Proletariats. Die
proletarische Klassenjustiz und ihre Urteile empfangen ihre geschichtliche Be-
rechtigung als Akte unvermeidlicher Notwehr durch das grofle Ziel, dem sie die-
nen. Dieses Ziel allein kann sie vor unserem sich aufbdumenden menschlichen
Empfinden entstihnen, kann ertragen lassen, was ohne dieses Ziel unertréglich
wire.

Alle diese Voraussetzungen sind fiir den Proze$ und die Verurteilung der russi-
schen Sozialrevolutionédre gegeben. Wie denn liegen die Dinge? Die Sozialrevo-
lutiondre waren von der Mérz- bis [zur] Novemberrevolution 1917° zusammen mit
anderen kleinbiirgerlichen sozialistischen Parteien politisch ausschlaggebende
Macht, sie wurden regierende Partei. Im Namen der ,,Demokratie” teilten sie und
diese Parteien die politische Macht mit der Bourgeoisie, was darauf hinauslief,
daB sie dieser die Macht auslieferten und im Bunde mit der Bourgeoisie eine durch
und durch biirgerliche Politik trieben. Den Schrei der Arbeiter-, Bauern- und Sol-
datenmassen nach Frieden beantworteten sie als Bundesbriider der russischen Im-
perialisten und als gehorsame Diener der Entente mit der Fortsetzung des Krieges
,,bis zum Siege* und der Juni-Offensive, einer Mischung von Verbrechen und Tor-
heit. Sie, die Bauernpartei par excellence, blieben den landhungrigen Mushiks die
versprochene Agrarreform schuldig und lieen dafiir die Bauern niedermetzeln,
die aus eigenem [Antrieb an] eine Grund- und Bodenverteilung gingen. Fiir die
darbenden, ausgeschundenen Industrieproletarier hatten sie statt der bescheiden-
sten sozialen Reformen hirteste ZwangsmaBregeln, fiir die kriegsmiiden Soldaten
die Wiedereinfiihrung der alten zaristischen Disziplin, die die Revolution zerstort
hatte, das Standrecht, das Vorwiértstreiben an der Front mit Maschinengewehren.

Im Namen der Demokratie lieferten die Sozialrevolutiondre alle politischen
und personlichen Freiheiten und Rechte des biirgerlichen Staats an die Gegenre-
volution aus. Pref3-, Versammlungs- und Meinungsfreiheit bestanden zur Zeit ih-
rer Macht nur auf dem Papier. Unter der Maske der Demokratie triumphierte die
Diktatur der Bourgeoisie, und die Dinge spitzten sich rasch so weit zu, daf} diese
Diktatur auch formell ihre Sanktion erhalten sollte; unentschieden war nur noch,
ob in Gestalt eines Diktators in bunter, glitzernder Militdruniform oder aber eines
Diktators im schlichten schwarzen Biirgerrock.

In diesem kritischen Augenblick richtete sich die Revolution rasselnd und
reiBig in die Hoh. Die Arbeiter-, Bauern- und Soldatenmassen donnerten mit ge-

3 Mirz- bis Novemberrevolution 1917. Nach damals in Russland giiltigem Kalender Februar- bis Oktoberrevo-
lution.
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waltiger Stimme den Sozialrevolutioniren, ihren sozialdemokratischen und biir-
gerlichen Bundesgenossen und ihrer Politik zu: ,,Gewogen und zu leicht befun-
den“. Mit starker Faust stiirzten sie die verrédterische Kerenskiregierung und voll-
brachten weit Groferes, Tieferumwiihlendes, Weitertragendes als die Einsetzung
einer neuen Regierung. Sie schufen eine neue Staatsordnung, die Réterepublik,
und richteten zu ihrem Schutz und ihrer Weiterentwicklung zur kommunistischen
Gesellschaft die proletarische Diktatur auf.

Alle Macht den Réten der Arbeiter, Bauern und Soldaten, das war die Losung,
unter der der Petrograder Sowjet in Vertretung aller Réte des Reichs der Keren-
skiregierung und mit ihr den Sozialrevolutioniren die Staatsgewalt entrif3. Diese
Losung begriff die Forderungen in sich: das Land den Bauern, die Fabrik den Ar-
beitern. Die Sowjetordnung wurde — wie die eingesetzte provisorische Réteregie-
rung — von einem allrussischen SowjetkongreB} in aller Form bestétigt. Es war kein
Zweifel, daf} die grole Mehrheit des politisch erwachten und aktiven Teils der rus-
sischen Arbeiter und Bauern hinter der Entscheidung stand und die Sowjetord-
nung trug. Das ist sinnenfillig bewiesen worden durch die Jahre des blutigen Biir-
gerkriegs und die opferreichen Kédmpfe an den Fronten mit den vereinigten
russischen und auslédndischen Gegenrevolutioniren.

Die russischen Sozialrevolutiondre suchen, ihren Kampf gegen die Sowjet-
macht und Sowjetordnung durch die Berufung auf die ,,Demokratie zu rechtfer-
tigen. Wire es nicht elementare Pflicht des ,,Prinzips* gewesen, zu dem sie sich
bekennen, sich der unzweideutigen Willensbekundung der Volksmehrheit zu un-
terwerfen? Doch Prinzip war den Sozialrevolutionéren Prinzip, und Macht war ih-
nen Macht. Es ging ihnen um realere Dinge als um das demokratische Prinzip: um
den Besitz der Staatsgewalt. Es ging ihnen auch um gréere Dinge als um den
Sturz einer verhafiteren Regierung: um die Vernichtung einer verhaflten Staats-
ordnung. Es ging ihnen letzten Endes — bewuf3t oder unbewuflt — um die Macht,
die Herrschaftsstellung der Bourgeoisie.

Die Sozialrevolutiondre nahmen den Kampf gegen die Sowjetordnung und
Sowjetregierung auf; nahmen ihn auf mit allen Mitteln, auch den gewalttétigsten.
Jedoch nicht das alles ist es, wessen wir Kommunisten die Sozialrevolutionire an-
klagen. Wir anerkennen das Recht einer Minderheit, unter bestimmten geschicht-
lichen Umsténden mit allen ihr verfiigbaren und zweckdienlich erscheinenden
Mitteln fiir ihre Uberzeugung zu kimpfen. Was den Kampf der Sozialrevolu-
tiondre zum unverzeihlichen Verbrechen macht, das ist sein Ziel. Dieser Kampf ist
gegen die Revolution gerichtet. Er soll die proletarische Revolution zuriickwerfen
und zu einer biirgerlichen Revolution verkriippeln. Unter der gleiBenden, triigeri-
schen Fahne der Demokratie soll er die Diktatur des Proletariats vernichten und
wiirde damit unvermeidlich die Diktatur der Bourgeoisie wieder aufrichten, die
Revolution ihres sozialen Charakters und ihres sozialen Gehalts berauben und die
Erfiillung ihrer erhabenen geschichtlichen Aufgabe vereiteln: den Sozialismus,
den Kommunismus zu verwirklichen.
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Mathilde Wibaut, die doch sonst so viel Sinn fiir geschichtliche Zusammen-
hénge hat, deutet mit keiner Silbe den gewaltigen untiberbriickbaren Gegensatz
an, der Gegenstand, Kardinalpunkt des Prozesses gegen die Sozialrevolutionire
war.

In diesem Prozef stand nicht Meinung gegen Meinung, Partei gegen Partei, in
ihm stand Klasse gegen Klasse, hie Bourgeoisie, hie Proletariat. Zwischen den
Klassen aber, die im ProzeB miteinander rangen, war das Kampfesobjekt dieses:
Fiir die Bourgeoisie die biirgerliche Demokratie, d. h. heutigentags die kaum ver-
kappte Diktatur der besitzenden und ausbeutenden Minderheit zum Zweck der
Verewigung ihrer Klassenherrschaft tiber die ungeheure Mehrheit der Habenichtse
und Wenigbesitzenden. Fiir das Proletariat die offene Aufrichtung seiner Diktatur
als unvermeidliches Mittel, die Klassengewalt der Bourgeoisie zu vernichten,
als unvermeidliche Ubergangsstufe zu dem Ziele, jede Klassenherrschaft und
Klassenausbeutung unmoglich zu machen und den Boden freizulegen fiir den Auf-
bau der klassenlosen Gesellschaft Gleichverpflichteter, Gleichberechtigter und
Gleichgewerteter. Die Sozialrevolutionire traten also keineswegs als moderni-
sierte Kopien des Marquis Posa vor den als ,,Sowjettyrannen® wiederauferstande-
nen Philipp II. mit dem bescheidenen Flehen auf: ,,Sire, geben Sie Gedankenfrei-
heit!* Das Ziel ihres Kampfes ist sehr konkreter und durch und durch reaktionérer
Natur.

Es wird auch Mathilde Wibauts Geheimnis bleiben, wie sich mit Kurare ver-
giftete Attentatskugeln und Briickensprengungen mit von der Entente geliefertem
Dynamit in geistige Waffen verwandeln, die Meinungsunterschiede tiberwinden
sollen. Die dummen Teufel der Bolschewiki, der russischen Arbeiter und Bauern
verstanden jedenfalls die in solcher Sprache zu ihnen redenden sozialrevolu-
tiondre Menschlichkeit und Meinungsfreiheit nicht, als sie auf Gewalt mit Gewalt
antworteten, um zu erhalten, was ihnen teurer war als ihr Leben: die proletarisch-
biuerliche Staatsmacht, die Sowjetordnung.

Die harmlose Auseinandersetzung zwischen ,,Gruppen® wegen ,,Meinungsver-
schiedenheiten, die Mathilde Wibaut sieht, war in Wirklichkeit ein Ringen auf
Tod und Leben zwischen Revolution und Gegenrevolution, war der Biirgerkrieg
zwischen Proletariat und Bourgeoisie, mit all seinen Furchtbarkeiten.

Und wie stets bisher in der Geschichte, so war es auch in Sowjetru3land nicht
die sich revolutionir emporreckende siegreiche Klasse der Unterdriickten, die den
Biirgerkrieg begann. Es war die Klasse der NutznieBer der Unterdriickung und
Ausbeutung der Arbeiter und Bauern, die das tat, um alten Vorteil und altes Vor-
recht zuriickzuerobern. Die aus der Macht verjagten Sozialrevolutiondre stellten
ihr die wertvollsten Kampfestruppen. Sie waren die stérkste, erfahrenste, der So-
wijetordnung gefihrlichste Partei, auf die sich die Gegenrevolution stiitzte. Der
Kampf der Sozialrevolutionire zur Zerschmetterung der Sowjetmacht und So-
wjetordnung hat die blutigsten, opferschwersten Kapitel des Biirgerkriegs ge-
schrieben. An seinem Anfang steht unmittelbar nach der Machtergreifung der
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Sowjets Gotzens* Wallfahrt zu dem zaristischen General Krasnow in Gatschina,
um ihn zu tiberreden, die revolutionédren Proletarier und Soldaten in Petrograd mit
militdrischer Gewalt niederzuschlagen. Bis in die jiingste Zeit hinein haben
filhrende Sozialrevolutionére, haben die Kerenski, Sensinow, Tschernow und an-
dere hervorragende Personlichkeiten der Partei von Ententeregierungen, insbe-
sondere von der Regierung Frankreichs und der Tschechoslowakei, Subventionen
fiir den Kampf gegen den Arbeiter- und Bauernstaat mit allen Mitteln der Tiicke
und Gewalt empfangen; haben sie zu dem gleichen Zweck Gelder von ehemaligen
Generilen und anderen Wiirdentridgern des Zarismus, von der weillgardistischen
russischen Bourgeoisie genommen; hat das sozialrevolutionére ,,Administrative
Zentrum* zu Paris von der franzosischen Regierung unterstiitzte und bezahlte po-
litische und militirische Spitzel und Agenten nach Sowjet-Ruflland und in die
Randstaaten geschickt. Fiir all das sind die unumst6Blichen Beweise schwarz auf
weil} vorhanden.

Zwischen diesen harten Tatsachen stehen wesensgleiche AuBerungen sozialre-
volutionirer ,,Meinungsverschiedenheiten. Es sei Einiges davon angefiihrt. Der
fiir den Tag des Zusammentritts der Konstituante vorbereitete Aufstand mit be-
waffneter Hand, der nur unterblieb, weil die Arbeiter und Soldaten Petrograds
die einleitende Stralendemonstration als Fastnachtsnarretei verlachten. Die
Bemiihungen, das deutsche Heer zum Vormarsch gegen Petrograd zu veranlassen.
Die dauernden Komplotte mit den Vertretern, Agenten und Spionen der Entente,
um deren Intervention herbeizufiihren. Die Anzettelung von Verschwdérungen und
die Entfesselung von Aufstinden im Biindnis mit allen Méachten der Gegenrevo-
lution, mit reaktionérsten Bourgeoisieorganisationen, zaristischen Offizieren, den
Ententeimperialisten — und mit dem Geld dieser Michte. Die Organisierung von
Attentaten gegen die besten revolutiondren Fiihrer des Arbeiter- und Bauernstaats
und von Sprengkolonnen, die Ziige vernichteten mit Rotarmisten, mit Munition,
mit Lebensmitteln fiir die hungernden Industrieproletarier, mit Verwundeten. Das
Biindnis mit den tschechoslowakischen Legioniren, die, iber den Stand der Dinge
belogen und betrogen, als Landsknechte der Entente an der Wolga und in Sibirien
wie der Teufel hausten. Mit den Bajonetten der Tschechoslowaken und der finan-
ziellen und militdrischen Hilfe der Entente die Aufrichtung von ,.konstitutionellen
Staaten in Nord- und Stidrulland, wie in Sibirien, ,,Burgen der Demokratie, wo
die Bolschewiki, die Anhédnger der Sowjetregimes mit skrupellosester Gewalt un-
terdriickt und in Massen gemordet wurden. Der Aufstand in Kronstadt, der die Ra-
terepublik tief erschiitterte.

4 Gotz — richtig: Goz, Abram Rafailowitsch (1882-1940), gehorte zu den Fiihrern der Partei der Sozialrevolu-
tiondre, war nach der Oktoberrevolution aktiv gegen die Sowjetmacht, im Prozess gegen die Sozialrevolu-
tionédre zum Tode verurteilt, dieses Urteil wurde aber nicht vollstreckt und 1924 in fiinf Jahre Gefiangnishaft
umgewandelt; nach VerbiiBung der Strafe mehrfach Repressionen unterworfen; am 25. Juni 1939 zu 25 Jah-
ren Lagerhaft verurteilt; starb 1940 im Lager.
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Gewil}: Wir alle schaudern entsetzt bei der Vorstellung, da3 Menschenblut von
Menschenhand vergossen wird. Allein, haben die ganz Gemiitvollen und ganz
Grundsatzfesten, die sich schiitzend vor die angeklagten Sozialrevolutionére stel-
len, je der Strome von Blut gedacht, die diese vergossen haben, fiir die sie verant-
wortlich sind? Diese Strome gehen tiber Sowjet-Ruflands Grenzen hinaus. Sie ha-
ben in Finnland, in den Ostseeldndern, in der Ukraine den Boden geférbt, wo
freiheitssehnsiichtige Arbeiter und Bauern von den Bourgeois und Junkern mit
Schwertgewalt in das alte Joch zuriickgezwungen wurden. Sowjet-Ruflland
konnte nicht den erhofften briiderlichen Beistand leisten, denn das Ringen mit der
Gegenrevolution schwichte und lahmte seine Kréfte. Und sind die Strome Prole-
tarierbluts, die die Horthybanden in Ungarn, die Noskebanden in Deutschland ver-
gossen haben, nicht zu rechtfertigen versucht worden mit den sozialrevolutioniren
Liigen und Verleumdungen tiber die russische Sowjetrepublik? Haben diese Lii-
gen und Verleumdungen nicht tiberall, wo die Ausgebeuteten an ihren Ketten zu
rlitteln begannen, wo sie revolutionidr kdmpfend vorstieBen, das Vertrauen der
schaffenden Massen in ihre eigene Kraft und in das befreiende Werk der Weltre-
volution durch Zweifel vergiftet und die Macht der Bourgeoisie gestirkt? Sind
sich die zartbesaiteten Verteidiger der Sozialrevolutionire, der Kultur und Huma-
nitéit klar dartiber, in welchem Mal3e ihre Schiitzlinge wertvolle Kréfte vernichtet,
vergeudet, geldhmt haben, die dem Aufbau hoheren sozialen Lebens dienen konn-
ten? In welchem Mafe ihre Schiitzlinge daher mitschuldig daran sind, dal Sowjet-
RuBlands Entwicklung nicht rascher und kraftvoller voranschreiten konnte, daf} es
dem Kapitalismus Konzessionen machen mufite? Die internationale Auswirkung
auch dieses Tatbestands ist mit Handen zu greifen. Sie gehort zu den Faktoren, die
den Pulsschlag der proletarischen Weltrevolution geschwécht, ihren Vormarsch
verlangsamt haben und damit das Elend der Arbeiterklasse verldngern.

Die Schuldsumme der sozialrevolutionédren Politik — so sagt man — darf nicht
ausschlaggebend sein fiir die Beurteilung und Verurteilung der einzelnen Ange-
klagten. Entscheidend dafiir ist lediglich der juristisch nachgewiesene Anteil, den
sie an bestimmten, konkreten, strafbaren Handlungen haben. Die terroristischen
Attentate z. B. waren individuelle Taten von Parteimitgliedern, fiir die die Ge-
samtpartei und ihre angeklagten Fiihrer keine Verantwortung tragen. Der Einwand
ist gang und gibe. Aber ist nicht zweifelsfrei vor Gericht festgestellt, daB3 die Fiih-
rer um die terroristischen Attentate wuliten, daf} sie die Atmosphire schufen, in
der sie reiften, daf} sie sie vorbereiten halfen? Gotz und seine Freunde haben die
terroristischen Attentate nicht grundsitzlich als Kampfesmittel verworfen. Sie
fanden es jedoch ,,zweckmifBig®, die vorgehetzten Attentéter in der Offentlichkeit
von ihren RockschdBen zu schiitteln. Jawohl, sie haben in der gleichen Weise, vi-
terlich giitig, dem ,,Auslandskomitee* und dem ,,Administrativen Zentrum* zu
wissen getan, da} sie die Politik das Komplottierens mit den Ententeméchten
nicht billigen, weil Interventionen etc. in Sowjet-Rufland ,,nicht verstanden wer-
den wiirden“. Aber sie haben die Triger dieser Politik des Revolutionsverrats

213



nicht aus der Partei ausgeschlossen. Dieses Schicksal traf unfehlbar nur jene So-
zialrevolutionire, die nach der Amnestie von 1918 den ,,Waffenstillstand“ mit
dem Sowjetstaat ernst nahmen und die zusammen mit den Arbeitern und Bauern
ihn gegen die Denikin, Koltschak etc. verteidigten.

Die Sozialrevolutiondre haben vor dem Revolutionsgericht erklért, da$ sie an-
gesichts der jetzigen Aussichtslosigkeit ihres Kampfes zunéchst auf bewaffneten
Aufstand, gewaltsame Kampfesmittel verzichten. Es wire strifliche Leichtfertig-
keit gegen die Sowjetrepublik, dieser Erklidrung gldubig zu vertrauen. Sie ist so
geschickt formuliert, so elastisch, daf} sie die Sozialrevolutionire keineswegs
daran hindert, morgen schon den blutigsten Biirgerkrieg abermals heraufzube-
schworen. Sie ist kein grundsitzliches Bekenntnis, sondern ein ,taktisches
Manover®, wie es die Antwort auf die Amnestie, die ,, Waffenstillstandsresolution
des sozialrevolutiondren Kongresses war, trotzdem der Kampf gegen die Sowjet-
macht mit allen Mitteln weitergefiihrt wurde. Die Beschliisse der sozialrevolu-
tiondren Kongresse und Konferenzen seit der Novemberrevolution [1917] sind
widerspruchsvoll und verpflichten niemand zu nichts. Zentralkomitee, Auslands-
delegation, Administratives Zentrum und andere Korperschaften noch regieren
nebeneinander und miteinander die Partei, so dafl die Rechte nie zu wissen
braucht, was die Linke tut. Die Geschichte der sozialrevolutiondren Partei ist eine
Kette von Zweideutigkeiten und Unaufrichtigkeiten, nicht als das Verschulden
von Personen, vielmehr als die Tragik einer kleinbiirgerlichen Partei mit revolu-
tiondrer Vergangenheit. In der Periode des imperialistischen Kapitalismus und der
schirfsten Zuspitzung der Klassengegensitze wird eine solche Partei zwischen
Revolution und Gegenrevolution hin und her schwanken, aber in entscheidenden
geschichtlichen Augenblicken auf der Seite der Bourgeoisie stehen, bis das Prole-
tariat seine Kraft erwiesen und seine Macht derart befestigt hat, daB3 keine Aus-
sicht mehr auf seine Niederzwingung besteht.

Die Aufstinde, Verschworungen und Attentate der Sozialrevolutionire gehoren
der Vergangenheit an. Die Partei liegt iiberwunden am Boden. Prozef3 und Verur-
teilung sind unedle Racheakte brutaler Sieger. Wie schon hort es sich an! Jedoch:
Die Kronstadter Revolte, die fiir den Herbst 1921 mit Hilfe der franzosischen Im-
perialisten vorbereiteten Aufstinde im Kaukasus und in WestruB3land sind nicht
Vergangenheit. Vergangenheit ist nicht der schméihliche Liigenfeldzug zur Zeit der
Internationalen Konferenz zu Genua.’ Mit leidenschaftlicher Unterstiitzung der
Zweiten Internationale und der Internationale Zweieinhalb gefiihrt, sollte er So-
wijet-Ruflland moralisch und politisch ausgerechnet dann isolieren, da dieses als
Verfechter des Gemeineigentums an den grolen Produktionsmitteln allen kapita-
listischen Staaten entgegentrat. Abermals war die Auswirkung ein Schlag gegen
das Weltproletariat, die Weltrevolution. Die Verleumdungskampagne der Sozial-

5  Weltwirtschaftskonferenz in Genua vom 10. April bis 19. Mai 1922, unter 29 Teilnehmerstaaten auch So-
wijetruBland und Deutschland.
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revolutiondre und ihrer reformistischen Bundesbriider hatte zur Folge, daf} die
sich bildende proletarische Einheitsfront zerbrochen wurde, deren Aufmarsch
gerade damals das Gebot der Stunde war. Die Proklamation des Rechts des Ge-
meineigentums durch die Regierung eines groen Reichs hitte von dem brausen-
den Chor der Arbeiter aller Linder aufgenommen, wiedergegeben werden miis-
sen. Brennendste Notwendigkeit fiir das Weltproletariat war der Beginn des
Abwehrkampfes gegen das Sinnen und Trachten der imperialistischen Bourgeoi-
sie, aus den Ausgebeuteten die Lasten des Kriegs und die Kosten des Aufbaus der
kapitalistischen Wirtschaft herauszupressen.

Die Sowjetregierung ist befestigt, sie hat die Sozialrevolutionire nicht zu
flirchten, sie kann ihnen in verzeihender GroSmut Freiheit und Aktionsspielraum
gewdhren. Das klingt verlockend, verliert aber iiber herrlichen Gefiihlen die rauhe
Wirklichkeit aus den Augen. Sicherlich: Die Sowjetrepublik lebt, sie schlug ihre
Feinde zuriick. Aber sah sie sich nicht durch die Verkettung geschichtlich gege-
bener Umstinde gezwungen, mit dem Kapitalismus zu paktieren, mufte sie ihm
nicht Positionen einrdumen, die ihm entrissen waren? Was besagt das? Dal} die
Sowjetmacht den Kampf mit dem Kapitalismus — dem einheimischen wie dem
auslidndischen — unter schwierigsten Verhéltnissen mit allem Nachdruck fiihren
muB, in jeder Pachtung, jeder Konzession, in der Kleinbauernschaft, tiberall in der
Gesellschaft, wo kapitalistische Gepflogenheiten und Neigungen ins Kraut
schiefen.’

Der Kapitalismus soll nur der Helfer Sowjet-Rufllands sein, er darf nicht zu sei-
nem Herrn und Gebieter werden. Eine Riesenaufgabe, ein Riesenkampf steht vor
der Sowjetmacht. Thre Erhaltung, ihr kraftvolles Wirken ist Voraussetzung und
Biirgschaft dafiir, da} Réte-Rufllands Kurs der alte bleibt: auf den Kommunismus
gerichtet.

Es wire Frevel, Selbstaufgabe, wollte die Sowjetrepublik in dieser Zeit des
Ringens Brust an Brust mit dem Todfeinde die Sozialrevolutionire nicht behan-
deln als das, was sie sind: als Gegenrevolutionére, als Stotruppen der russischen,
der internationalen Bourgeoisie. Als solche werden sie sich morgen schon betiiti-
gen, wie in der Vergangenheit mit Feuer und Schwert betétigen, wenn mit Bewe-
gungsfreiheit ausgertistet.” Niemand kann, niemand darf erwarten, daf} die Partei
der Sozialrevolutionire sich selbst aufgebe. Es ist [ein] schmerzlichster Gedanke,
daB einige Dutzend Menschen als Geiseln hinter Mauern leben. Darunter unstrei-
tig wertvollste Ménner und Frauen, die im Kampf gegen den Zarismus Grofes,
UnvergeBliches geleistet haben, Méinner und Frauen von Charakter und Geist, von
Uberzeugungstreue und selbstloser Hingabe. Auch die Gegenrevolution hat ihre

6 Clara Zetkin meint hier die seit Mérz 1921 von der Sowjetregierung praktizierte Neue Okonomische Politik
(NOP). Siehe dazu u.a. W. I. Lenin: Uber die Naturalsteuer (Die Bedeutung der neuen Politik und ihre
Bedingungen), in: LW, Bd. 32, S.341-380; Ders.: III. Kongress der Kommunistischen Internationale, ebenda,
S. 473-519, bes. S. 479-481.

7 Unverstindlich im Manuskript; mit handschriftlichem Vermerk am Blattrand: ,,verdruckt oder Liicke®.
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Helden und Martyrer. Jedennoch: Unvergleichlich furchtbarer wire es, wenn in ei-
nem Blutmeer die Sowjetordnung unterginge, die Hunderttausende russischer Ar-
beiter und Bauern mit ihrem Tode und mit unerhorten Leiden erobert und vertei-
digt haben, an deren Erhaltung und Ausgestaltung mit den Besten ihres Volkes
zusammen Millionen Ungenannter und Unbekannter in der stillen, heroischen, op-
ferreichen Arbeit von Tag zu Tag die Glut ihres Herzens und die Kraft ihres Wil-
lens dahingeben. Die erschiitternde Tragik des Einzelschicksals verblaft vor der
groBeren Tragik des Klassenschicksals. Die erlosende proletarische Revolution
vor allem und tiber alles.

Die Antwort auf Mathilde Wibauts ,,Offenen Brief ist lang, sehr lang gewor-
den. Sie konnte nicht kurz sein, wenn ich nicht den Ausdruck schoner Gefiihle mit
der Versicherung anderer schoner Gefiihle beantworten, bestechende Allgemein-
heiten gegen bestechende Allgemeinheiten setzen wollte. Moglich, dal Mathilde
Wibaut trauernd fragen wird: Wo bleibt bei diesen niichternen Tatsachen, wo
bleibt bei dieser harten geschichtlichen Argumentation die Menschlichkeit? Das
imperialistische Weltmorden und die nicht minder kulturschiandende Nachkriegs-
zeit haben uns belehrt, daf sie zu den Hunden flieht, solange die herrschende und
ausbeutende Minderheit noch die geringste Hoffnung hat, ihre Gewalt tiber die
Miihseligen und Beladenen aufrecht halten zu kénnen. Die angeblich nach Blut
diirstenden Gotter in Moskau wiirden die soziale Revolution herzlich gern als
Idylle in der Gartenlaube durchfiihren, ohne Diktatur, ohne Terror, wenn nur die
Diktatur der Bourgeoisie und der weifle Terror ihnen das erlaubten.

Uber die Hiirte, Ungerechtigkeit, Unmenschlichkeit etc. etc. der Moskauer Ent-
scheidungen sich zu entriisten, haben jene kein Recht, die Mathilde Wibaut offen-
bar zu ihren ,,neuen Freunden® zihlt: die Henderson, Vandervelde, Faure, Wels,
die das Proletariat ihrer Linder durch den Blutozean des Weltkrieges gefiihrt ha-
ben, die Genossen und Freunde Noskes, der nach seiner Ernennung zum Ober-
kommandierenden von Berlin erklirte: ,,Meinetwegen. Einer muf3 den Bluthund
machen. Ich scheue die Verantwortung nicht.“ Sie alle, die moralisch und politisch
belastet sind mit der Ermordung Rosa Luxemburgs, Karl Liebknechts, Leo Jogi-
ches’ und anderer treuester Fiihrer der revolutionaren Arbeiterklasse, mit dem Blut
Zehntausender und Zehntausender Proletarier und Proletarierinnen in Deutsch-
land, in Ungarn, in all den Lindern, wo die Bourgeoisie mit dem Segen reformi-
stischer Fiihrer grausamste Rache an dem Proletariat dafiir nahm, vor ihm und um
ihren Geldsack gezittert zu haben. Die Menschlichkeitshelden der Internationale
Zweieinhalb haben gegen diese Greuel nicht die Welt mit Klagen und Anklagen
erschiittert.

Es scheint, dal das Leben von ein paar Dutzend Intellektuellen kostbarer ist,
als das von ungezihlten Tausenden Proletariern, [da3] das BlutvergieBen ertrig-
lich ist, wenn es zum Zweck der Wiederaufrichtung und Erhaltung der biirgerli-
chen Ordnung, des Privateigentums geschieht, dafl es nur unsiihnbar wird, wenn
es der Uberwindung dieser Ordnung, der Befreiung des Proletariats dient. ,,Die
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Gotter diirsten.“ Jawohl, die Gotter der Bourgeoisie, die sich tagaus tagein von
Menschenfleisch und Menschenblut néhren, die ihrem Goldhunger ganze Ge-
schlechter, ganze Voélkerschaften geschlachtet haben. Einen guten Roman tiber die
franzosische Revolution gelesen zu haben, ja sogar einen guten Roman dariiber
geschrieben zu haben — Anatole France’s politischer Dilettantismus beweist es —
berechtigt noch nicht, tiber die proletarische Revolution Sowjet-Rufilands und ihre
Notwendigkeiten erhaben zu Gericht zu sitzen.

Mathilde Wibaut spricht davon, wie tief bekiimmert meine ,,fritheren Freunde*
dartiber seien, mich in der Gesellschaft der fiihllosen Bolschewiki zu sehen und
nicht in derjenigen der ach so besseren, so edelherzigen Sozialpatrioten. Kummer
fiir Kummer. Meint sie, es sei fiir mich Lust und Wonne, daf} ich niedriger als die
Cavaignacs und Gallifets® Ménner stellen muf}, mit denen ich ein Menschenalter
lang Seite an Seite fiir die Emanzipation des Proletariats gekdmpft habe? ,,Ich
hab’s gewagt.“

Ich weil}, weshalb ich wihlte. Ich will lieber mit dem letzten der Bolschewiki
zusammen ewig in der Holle sitzen, als mit den Sozialpatrioten und Sozialpazifi-
sten aller Linder die Freuden des Paradieses teilen. Denn die Bolschewiki haben
gewagt, wozu jenen der Mut fehlt: Wort zu Tat werden zu lassen, ,,die Revolution
zu machen®. Zu machen nicht unter freigewéhlten, sondern unter vorgefundenen
Umstéinden, aber trotz alledem sie zu machen.

Clara Zetkin

SAPMO-Barch, NY 4005/41, Bl. 105-123.°

8 Cavaignac warf als Militérdiktator den Aufstand der Pariser Arbeiter im Juni 1848 blutig nieder; Gallifet -
franzosischer General, unter dessen Kommando die Pariser Kommune 1871 in Blut ertrankt wurde.

9 Zur Quelle siehe Clara Zetkin an Mathilde Wibaut 1922, in: JahrBuch fiir Forschungen zur Geschichte der
Arbeiterbewegung, H. I1I/2007, S. 106-107.

217



Gegen Ausgrenzungen aus Komintern und KPD.
Zwei Briefe an Jelena Stassowa 1924'

I
d.9.1. 1924
Innig geliebte Freundin,

Deinen Brief vom 3. empfing ich erst gestern gegen Abend wihrend einer Be-
sprechung mit den deutschen Freunden. Er erschreckte mich todlich. Ich stellte so-
fort Wilh[elm Pieck]. Er sagte, dass es sich um Missverstdndnisse u. noch Aufzu-
klarendes handle. Thm wurde mitgetheilt, dass Du plétzlich ohne Angabe von
Griinden alle Amter niedergelegt habest. Er sei dartiber sehr erschrocken gewesen,
denn seiner Uberzeugung nach werde Niemand wie Du den Posten verwalten.
Doch habe er geglaubt, einer festen Entscheidung u. Thatsache Deinerseits ge-
geniiberzustehen, mit der man sich abfinden miisse, wie schmerzlich es auch sei.
Da aber das Werk der I.LR.H. jetzt nicht stocken diirfe, sei das Telegramm abge-
gangen, das Geld dem Dir Nichststehenden auszuzahlen. Ich konne tliberzeugt
sein, dass es sich so verhalte, u. dass er alles thun werde, um die Angelegenheit in
Ordnung zu bringen. Ganz abgesehen von seiner personlichen Freundschaft fiir
Dich schitzte er Deine Arbeit viel zu hoch, um die Sache hinzunehmen u. nichts zu
thun, sie gut zu machen. Er wolle mit der heutigen Post schreiben. Theure Helene,
ich glaube, wir kénnen Wilh.’s Worten glauben. Wem konnte man vertrauen, wenn
nicht Wilh.? Als [Karakter] ist er sicher einer der besten, die wir haben.

Du hast wohl meine beiden letzten Klagelieder erhalten. Hier spitzt die Situa-
tion sich derart zu, dass sie menschlich eine [Wiiste], aber auch politisch kaum
noch ertréglich ist. Jeder, der der kleinsten Sympathie fiir ....[?], Rad[ek] oder der
Ubereinstimmung mit ihnen in irgendwelcher Einzelheit verdichtig ist, wird so-
fort des ,, Trotzkismus” fiir schuldig befunden, als Uberliufer zu dem ,,Mensche-
wismus” wie ein rdudiger Hund behandelt. Das Herz blutet mir, dass dieser grobe
Unfug, um mich nicht hérter auszudriicken, mit dem groflen Namen des groflen
Lenin gedeckt wird, der sich nicht wehren, nicht wie Jupiter mit einem Quod
egos! dazwischen fahren kann. Die deutsche Frage wird ganz u. ausschlieBlich un-
ter dem Gesichtswinkel der Auseinandersetzung in der K.P.R. behandelt. Maslow
ist Trumph. In der Kommission verwandelte St[alin] die Anklage gegen M[aslow]
in eine fulminante Anklage gegen — Brandler. Es fehlt nur noch eins, dass er
geriihrt u. schluchzend die Maértyrer- u. Biirgerkrone fiir den edlen Dulder Odys-
seus-Masl[ow] [iiberreichte]. Die Auffassung ist die: Die K.P.D. ist in Wirklich-
keit eine sozialdemokratische Partei. Es gibt aber in Gestalt der Berliner Organi-

1 Siehe den Beitrag von Giinter Wernicke in diesem Band.
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sation u. der Opposition unter Masl[ow]u. Fisch[er] eine kommunistische An-
fangs- u. Ordnungszelle. Die muss mit allen Mitteln gestiitzt werden. Was zu die-
sem erhabenen Ziele intriguiert u. gelogen wird, geht nicht auf eine Kuhhaut. Es
ist so toll, dass W[ilhelm?] Miihe hatte, einen so ehrlich revolutioniren Proletarier
wie Rem[mele] zurtickzuhalten, seinen Pass zu verlangen u. abzureisen. Wenn die
Dinge so weiter gehen, wie sie jetzt getrieben werden, bereitet man hier die Spal-
tung der K.P.D. vor u. die Wiederbelebung der sterbenden S.P.D. Es ist zum Heu-
len. Und warum? Weil in der deutschen Frage Rad[ek] wegen seiner Stellung in
der russischen Auseinandersetzung ,,desavouiert” werden muss. Ach, Liebste, all
das ist furchtbar. Ich wollte, ich kénnte mit Dir tiber alles sprechen. Ich miisste
nach Hause schreiben, habe aber weder Zeit, noch Ruhe, noch Stimmung. Von
friih bis fast friih: Thesen fabrizieren, lesen, ,,verbessern”, Besprechungen, Sit-
zungen. Griile herzlichst Th. u. R.

Dich umarme ich fest in treuer Freundschaft

Deine Clara

SAPMO-BArch, NY 4005/96 V., BI. 70f.

II
29.1II. 1924

Meine innigstgeliebte Helene,

Deine Briefe vom 21. u. 24. sind piinktlich in meine Hinde gelangt. Ich kiisse
Dich dankbar dafiir. Du musst entschuldigen, wenn ich nicht stets regelméaBig u.
ausfiihrlich antworte. In letzter Zeit ging es mir gesundheitlich ziemlich schlecht,
dann stecke ich in Arbeit bis tiber die Ohren u. bin sehr oft in dulerst gedrtickter
Stimmung. Die Atmosphire hier u. die Erinnerung an Deutschland! Ich kann nicht
schlafen, wenn ich daran denke.

Letzten Sonntag hatte ich eine sehr groe Freude. Rakowski’ war mehrere
Stunden bei mir. Ich habe viel Belehrung u. Anregung von ihm erhalten. Uber die
Dinge in England u. auch iiber die hiesige Situation. Welch feiner, kluger Denker
u. hochgebildeter Mensch. Natiirlich gehort er auch zu Denen, die in die ,,diplo-
matische Verbannung® geschickt worden sind, wie Ossinsky® u. neuerdings Pre-
obrashenski* u. [Serebrieskoff]’. Zu gern hitte ich G. Krestinski® gesprochen u.

2 Christian Georgijewitsch Rakowski (1873-1941) war bulgarischer Sozialist, zeitweilig lebte und arbeitete
er in Ruminien und wirkte ab 1917 in Sowjetrussland als Politiker und Diplomat, wurde als Anhinger
der Linksopposition aus der Partei ausgeschlossen und des Landes verwiesen, kehrte zuriick, wurde im 3.
Moskauer Schauprozess im Mérz 1938 zu 20 Jahren Lager verurteilt und im September 1941 erschossen.

3 N. Ossinski (1887-1941) hiel Walerian Walerianowitsch Obolewski und war, aus adliger Familie stammend,
seit 1907 Bolschewik. 1919/20 zihlte er zu den Wortfiihrern der innerparteilichen Opposition, den Demokra-
tischen Zentralisten, und war 1923 Unterzeichner der ,,Erkldrung der 46%.
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seine Meinung liber Deutschland gehort. Mehrmals klingelte ich an, er war aber
niemals zu erwischen, u. dann war er schon abgereist. Wenn er aus der Stadt an
der schonen blauen Donau zuriickkehrt, so griile ihn herzlichst.

In der K.P.R. wird der Parteitag eifrigst vorbereitet. U.a. auch durch einen Film
,»Danton”, der gegen Tr[otzki] zugespitzt sein soll, wie erzdhlt wird. Ich sehe die
Dinge fiir sehr ernst an in Hinblick auf die Zukunft. Die Wirtschaftsfragen sind
sehr kompliziert, konkret, hart. Ich halte es fiir groben Unfug, sie nicht konkret zu
priifen, zu werthen, sondern unter dem Gesichtswinkel der ,,Tendenzen” u. per-
sonlichen Gegensitze zu behandeln. Ganz frei von diesem Unfug ist G[enossin]
Krupskaja. Sie sagte mir neulich, es sei falsch, was Kam[enew] u. Sin[owjew] be-
haupteten, dass Lenin nie Tr[otzki] getraut habe. Umgekehrt: Lenin habe Tr. bis
zum letzten Tage geliebt u. geschitzt. Sie habe das nach seinem Tode auch Tr. ge-
schrieben. Das wundervolle Einstromen von Proletariern in die Partei wird seine
Konsequenzen haben. Diese Massen werden nicht automatisch im Parteileben ste-
hen, sie werden verstehen und bewusst mitarbeiten wollen. Und wenn die Partei
nicht rechtzeitig die Initiative zu ihrer Erziehung zu solcher Mitarbeit ergreift,
droht ihr in dem Sowjetstaat grole Gefahr. Diese Entwicklung lésst sich nicht
durch Druck von oben auf die Dauer verhindern. Ach, Liebste, wie traurig ist es,
so viel Kleines u. Personliches zu sehen, wo es um so Grofies geht. Besonders weh
thut es mir, wenn all das unter Berufung auf L[enin] geschieht. Zum Kapitel
Deutschl[and] habe ich den Eindruck, dass Gr.” sich mehr u. mehr in der Rolle des
Zauberlehrlings fiihlt, der die gerufenen Geister nicht los wird. Es wird ihm béng-
lich vor seinen ,,linken* Freunden u. diese hoffen offensichtlich, ihn ,,iiberrennen
zu konnen. Dabeli diirfen sie freilich auf etliche Widerstidnde stoen, auch von Sei-
ten des Z.K der russischen Partei, dessen Differenzen die Scholem, Ruth [Fischer]
etc. doch allzu tippisch fiir sich auszunutzen trachten.

Meine theuerste Freundin, ich bitte Dich, alle Freunde herzlichst zu griilen. Sei in
treuer Liebe innigst umarmt
Clara

SAPMO-BArch, NY 4005/96 V., Bl. 95f.

4 Ewgenij Alekssejewitsch Preobrashenski (1886-1937) war ab 1903 Bolschewik, nach 1917 ZK- und Polit-
biiromitglied sowie Mitglied der Regierung, Anhiinger Trotzkis und Mitglied der Linksopposition; brach mit
Trotzki, wurde 1936 verhaftet, 1937 im 1. Schauprozess zum Tode verurteilt und erschossen.

5 Gemeint ist offensichtlich Leonid Petrowitsch Serebrjakow (1890-1937), der ab 1905 Bolschewik und ab
1909 Berufsrevolutionér war. Im Biirgerkrieg war er Leiter der Politischen Verwaltung der Roten Armee, spi-
ter ZK-Mitglied und einer der Fiihrer der Linken Opposition 1923. Wurde 1927 aus der Partei ausgeschlos-
sen, kapitulierte 1929 vor Stalin, wurde aber im Januar 1937 im Radek-Pjatakow-Prozess, dem ,,Prozess der
17* gegen das ,,sowjetfeindliche trotzkistische Zentrum®, zum Tode verurteilt und erschossen.

6 Gemeint ist der russische Berufsrevolutionir, Rechtsanwalt und Politiker Nikolai Nikolajewitsch Krestinski
(1883-1938), zeitweise Mitglied des Politbiiros, des ZK und des OrgBiiros sowie Volkskommissar und Bot-
schafter. Entfernte sich 1923 von der Linksopposition um Trotzki, wurde aber im Moskauer Schauprozess der
21 mit Bucharin im Mirz 1938 zum Tode verurteilt und erschossen.

7 Vermutlich Grigorij Sinowjew.
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Den Geist von Marx und Engels auf den Kampfplatz rufen.
Brief an Dawid Rjasanow, 13. Miirz 1930*

13.3.30
Birkenwerder b. Berlin

Teurer, hochgeschétzter Genosse und Freund Rjasanow,

mit den letzten Veroffentlichungen des Marx-Engels-Instituts in russischer und
deutscher Sprache und der Ankiindigung der fertig vorbereiteten Herausgabe ei-
niger weiterer Bénde haben Sie sich selbst die Feier Ihres 60. Geburtstages berei-
tet, die Threm Wesen und Wirken am wiirdigsten ist. Die vorliegenden Arbeiten
lenken den Blick tiber Thre 60 Jahre hinweg auf den Reichtum und die Bedeutung
Ihres Lebenswerks fiir den Emanzipationskampf des Proletariats, dessen Sieg
durch die Revolution die Bahn freilegt fiir den Kommunismus als menschheitsbe-
freiende Weltordnung.

Ich griile vor allem den Begriinder und Leiter des Marx-Engels-Instituts, den
starken unerschiitterlichen Willen, die unermiidliche arbeitsame Energie und das
leidenschaftlich klopfende Herz dieser Stitte revolutiondrer Wissenschaft, die
nach ihrer Eigenart und ihrem Ziel ihresgleichen nicht in der Welt hat. Das
Marx-Engels-Institut ist und konnte nur sein eine Schépfung der triumphierenden
proletarischen Revolution und soll der Fortentwicklung ihrer Theorie und Praxis
dienen. Die hier geborgenen Texte der geistigen Hinterlassenschaft unserer Alt-
meister — unverfélscht und unverkiirzt — die groen und kleinen Manuskripte,
Briefe, Notizen, Anmerkungen, die das Wachsen und Reifen, die wissenschaftli-
che und praktische Betitigung der Groflen verfolgen lassen; die sich hdufende so-
ziale und sozialistische Literatur; die Fiille von Dokumenten aus der Arbeiterbe-
wegung, dem proletarischen Klassenkampf; all diese Schitze sind nicht bestimmt,
wohlgeordnet, klassifiziert und etikettiert feuer- und mottensicher nach Mu-
seumsart gehiitet zu werden. Nein, das Marx-Engels-Institut will ein Born titig-
sten geistigen, wissenschaftlichen Lebens sein, das die Lehren des historischen
Materialismus immer mehr zur bewuften, tatgestaltenden Erkenntnis des revolu-
tiondren Proletariats macht, was kriftige Anregung und sichere Orientierung der
Forschung und Theorie in sich begreift.

In dem Marx-Engels-Institut hat sich der erste Staat der proletarischen Dikta-
tur ein Ehrendenkmal errichtet, das liber die Lidnder und Zeiten glinzen wird. Es
bezeugt, dal das aus Unkultur und Barbarei zu freier Menschlichkeit sich
aufreckende Proletariat die Unentbehrlichkeit, den hohen Wert der Theorie, des
forschenden, erkldrenden und vorschauenden Gedankens fiir den Sozialismus er-

1 Siehe den Beitrag von Rolf Hecker in diesem Band.
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fafit als das inspirierende und formende Prinzip einer allseitigen Neugestaltung
der Gesellschaft, die die Emporentwickelung der Menschheit in hochster Kultur
sichert. Es bezeugt das tiefe Bewultsein und die grofziigige Praxis internationa-
ler Solidaritit des Staates der proletarischen Diktatur. Aus der weltumspannenden
Gedankenwelt der Begriinder des wissenschaftlichen Sozialismus geboren, wurde
das Marx-Engels-Institut zu Nutz und Frommen des kdmpfenden Weltproletariats
und nicht bloB des siegreichen, aufbauenden Proletariats der Sowjetunion ge-
schaffen. Seinem Ursprung, seinem Charakter, seinen Aufgaben nach ist es eine
Pfleg- und Werkstitte der Theorie des internationales Kommunismus. Hier sam-
meln sich Werke der sozialistischen Theorien, Unterstiitzende und Mitarbeitende
des Instituts aus allen Liandern, und in allen Lindern erhélt die sozialistische
Theorie von hier aus starke Antriebe, aber auch wertvolle Arbeitskrifte fiir
Klédrung, Vertiefung, Weiterentwickelung.

An dem Sockel des stolzen Monuments wissenschaftlicher Aufbauarbeit des
Sowjetstaats steht in unverwischbaren Ziigen der Name Rjasanow. Gewif3! Wie
der Bau, der den Namen eines Architekten durch die Jahrhunderte trégt, aus dem
Zusammenwirken Vieler entsteht, so ist eine Schopfung von dem Ausmalf} und der
Bedeutung des Marx-Engels-Instituts Kollektivsuchen, Kollektivkraft und Kol-
lektiverfolg, sie mufl Kollektivwerk sein. Wie ich Sie kenne, werden Sie, teurer,
verehrter Freund und Genosse, der Erste sein, der all Ihren Helfern und Mitarbei-
tern — den bekannten und den kleinen, die im Dunkel stehen — von den Blumen
und Lorbeeren reicht, die sich an Threm 60. Geburtstage um Sie anhdufen. Jedoch
von dem platt Selbstverstindlichen abgesehen ist es unbestreitbar: soweit eine
Schopfung dieser Art das Werk eines Einzelnen sein kann, ist es Thr Werk. Es ist
die Verkorperung Ihres durch lange Jahre hartnéckig verfolgten Gedankens, daf
fiir die geschichtliche Mission des Proletariats, daf fiir das Werden und Reifen des
Kommunismus nicht verloren, vergessen, entstellt und milbraucht werden diirfe,
was Marx und Engels, was Vorldufer und Nachfahrer von ihnen an theoretischen
Reichtum geschaffen haben. Aus Ihrer Initiative ist das Marx-Engels-Institut ent-
standen, Sie haben seinen Charakter geprigt und seine Ziele gesteckt, und Sie sind
seine zentrale, starke, unermiidliche Trieb- und Arbeitskraft. Mit der Leidenschaft
des Sammlers tragen Sie Urtexte, Manuskripte aus allen Ecken und Winkeln zu-
sammen. Mit der Gewissenhaftigkeit des Gelehrten, des geschulten Marxisten sor-
gen Sie dafiir, daf} die Hinterlassenschaft der beiden Geistesriesen, die den Sozia-
lismus von der Utopie zur Wissenschaft erhoben haben, frei wird von allen
Verzerrungen und Zutaten, von allen Verfilschungen und Verwésserungen, mit de-
nen theoretisierende, politisierende und moralisierende Epigénchen und Gegner
die Werke der Groflen und ihre Personlichkeit geschiindet haben; dafl durch An-
merkungen, Erlduterungen u. a. m. die Werke und Personlichkeiten in dem Um
und Auf ihres Milieus auch von den breiten Kreisen ohne gelehrtes Fachwissen
verstanden und gewiirdigt werden konnen. Mit klarer Erkenntnis und festem Ziel-
willen erheben Sie das Wirken des Marx-Engels-Instituts zu einem wichtigen
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Machtfaktor im Ringen der Geister um die reine marxistische revolutionére Theo-
rie des Sozialismus. In der Niedergangsperiode des Kapitalismus, in der Ara der
proletarischen Weltrevolution, die der ,,Rote Oktober eingeleitet hat, ist dieses
Ringen heifler, leidenschaftlicher denn je.

Der Geist von Karl Marx und Friedrich Engels, den Sie in voller Lebensfiille
und Lebenskraft auf den Kampfplatz rufen, ist der uniiberwindliche Feind aller
pseudowissenschaftlichen Spielarten sozialistischer Theorien, rechter wie linker
Observanz, reformistischer wie anarchistelnder, syndikalistischer Nuance; uner-
bittlich schléagt er den Austromarxismus, wie den Vulgdrmarxismus und die fade
Bettelsuppentheorie des Eklektizismus. Es gilt das Goethewort: ,,Was du ererbt
von Deinen Vitern hast, erwirb es, um es zu besitzen.” Als Leiter des Marx-En-
gels-Instituts helfen Sie dem jungen Geschlecht das iiberkommene kostbare Erb-
gut zu erhalten und zu mehren durch fruchtbare Weiterentwickelung der marxi-
stischen Theorie, wie sie namentlich von Lenin und Rosa Luxemburg begonnen
worden ist. Die Entfaltung der Theorie des historischen Materialismus gehort zu
den dringlichen Geboten der geschichtlichen Stunde. Die proletarische Weltre-
volution marschiert, der Kapitalismus geht in beschleunigtem Tempo seinem
Ende entgegen, wenn er sich auch mit Rationalisierung und Stabilisierung die
Rote der Gesundheit auf die Wangen schminkt. Der Kampf um die Eroberung der
Macht unter den geschichtlich verschieden gelagerten Umsténden in den einzel-
nen Staaten; die nationalen Freiheitsbewegungen in den Kolonial- und Halbko-
lonialldndern, in zunehmendem Malle mit sozialen Erhebungen der Ausgebeute-
ten verbunden; die Aufgaben des sozialistischen Aufbaus in der Sowjetunion, die
bunte Fiille rasch wechselnder Erscheinungen in diesen drei Zeichen der Zeit
stellen das sich emporringende Proletariat und seine Fithrung unaufthorlich vor
neue vielverschlungene schwierige Probleme, fiir deren Losung die Bedeutung
einer klaren, zielsicheren Theorie hervortritt. Das reiche, stiirmisch vorwarts-
dringende geschichtliche Leben 1d6t sich weder gedanklich noch praktisch durch
marxistisch tonende Terminologie und enge 6konomische und politische For-
meln meistern. Es heischt tiglich Uberpriifung und Fortbildung der Lehren des
historischen Materialismus an neuen Situationen und neuen Aufgaben. Das For-
schungs- und Tétigkeitsfeld und die Verantwortlichkeit der Theorie wachsen mit
jedem Sieg der Revolution, deren Dienst Ihnen Lebenserfiillung und Lebenser-
hohung ist.

Ich griile Sie in aufrichtiger Hochschitzung als sturmerprobten Revolutionir,
der stets seine volle Kraft hingebungsvoll an Arbeit und Kampf gesetzt hat, seiner
Uberzeugung getreu, unbeirrt durch Tagesstrémungen und die Gunst oder Un-
gunst des Augenblicks. Denn zur klaren, tiefen, theoretisch geschulten Erkenntnis
und dem in ihr verwurzelten unerschiitterlichen Zielwillen fiigt sich bei Ihnen jene
eiserne Charakterfestigkeit, die den Mut des Alleinstehens, des Ankdmpfens ge-
gen eine Vielheit verleiht. Sie hat iiber Ihre Lebensbahn entschieden und Ihre Per-
sonlichkeit geformt; ohne sie wéren Thre Leistungen nicht denkbar.
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Zum Schluf griie ich aufs herzlichste den langjdhrigen teuren geschétzten
Freund. Im Laufe von vierzig Jahren bin ich in manchen scharfen Meinungsge-
gensatz zu Thnen gestanden, auch heute noch vermag ich nicht Ihre Auffassung in
gewissen Einzelfragen zu teilen, zu denen Sie mit der Thnen eigenen Entschie-
denheit Stellung genommen haben. Jedoch dariiber hinweg konnte ich Thnen je-
derzeit als Mensch, Revolutiondr und Wissenschaftler meine ungeminderte
Achtung, meine volle Sympathie bewahren. Zusammen mit allen, die Sie und Thr
Wirken kennen, wiinsche ich, Sie mochten der Erfiillung der vielseitigen, weittra-
genden Aufgaben des Marx-Engels-Instituts noch viele, viele Jahre als der ,,Alte*
widmen, d. h. trotz ihrer 60 Jahre mit der Jugendfrische des Geistes, der Jugend-
kraft des Willens, dem Jugenddrang schopferischer Aktivitdt. Dieser Wunsch
schlieft den personlichen in sich, daf3 Thre Freundschaft mir erhalten bleibt. In Ge-
danken driicke ich nicht bloB Ihnen freundschaftlich die Hand, sondern auch Ihrer
von mir hochgeschitzten und mir teuren Frau. Ich empfinde, lieber Freund und
Genosse Rjasanow, dal Thr Ehrentag ihr Freudentag ist. Sie hat ihren Anteil an
dem, was Sie sind und was Sie leisten.

In fester Verbundenheit
Clara Zetkin

RGASPI, Fonds 528, Verzeichnis 1, Akte 428 (maschinenschriftl. Original). Die
Rechtschreibung wurde der damals giiltigen angepasst, offensichtliche Schreib-
fehler korrigiert.
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Fiir die Einheitsfront der werktéitigen Massen — gegen
,,tote kalte Formeln‘.
Drei Briefe an Maria Reese' (1931-1932)

ey

Birkenwerder,
Bahnhofsallee 14.1.(1931)

Meine liebe Maria,

Zuvorderst: herzlichen Dank fiir die verschiedenen schonen Karten, die mir zu-

sammen mit Deinem freundschaftlichen Gedenken den Weg und das Mal} Deiner

rastlosen Betitigung zeigten. Dann nicht minder herzliche Wiinsche fiir Dein

Wohl im neuen Jahre. Méchte Dir trotz chronischer Uberbiirdung vor allem Deine

Gesundheit erhalten bleiben, auf dieser festen Grundlage setzt sich Dein inneres

Wesen durch und schafft sich Befriedigung auch bei duflerer Ungunst. Ich vertraue

auf Deine Zukunft im Dienste des grolen kommunistischen Ziels. Als Drittes

meine von Dir gewlinschte Beurteilung der I. Nr. des ,,Einheitsorgans der Partei.

Ich fiihle mich verpflichtet, ganz offen meine Ansicht zu sagen. Es geschieht spit,

weil ich erst vor kurzem und auf wiederholtes Ansuchen die Nummer erhalten

habe, und bei meinem Zustand war es keine einfache und leichte Sache, sie so
griindlich durchzuarbeiten, wie ich es fiir notig fand. Also ad rem!

Als Ganzes gefillt mir die Nummer nach Zuschrift, Inhalt und Ton sehr wohl.
Der Gedanke ist sehr gliicklich, die Zeitschrift auch zu einem Diskussionsorgan
fiir Nicht-Parteimitglieder auszugestalten. Recht zweckmiBig ist ferner der breite
Raum fiir Fragen, Tatsachen, Glossen. Das alles bringt Leben, Vielseitigkeit, Be-
weglichkeit in das Organ und fordert ohne langatmige, einfache Leser langwei-
lende Schulmeisterei die grundsétzliche Schulung.

Deinen einfiihrenden Leiter will ich nicht loben, damit mein Urteil nicht als
schmeichelnde Komplimentemacherei erscheint. Er entspricht dem Ziel und mei-
nen Erwartungen, wie wertvoll gerade Deine Mitarbeit und Deine Art ist, an die
Nichtkommunisten heranzukommen. Die Artikel ,,Dokumente® etc. von Gliickauf
und der 18. Oktober halte ich fiir vortrefflich. Tatsachen fiihren zwangsldufig zu
unseren Werturteilen und Forderungen, und der iibliche die Massen abstolende
dogmen- und thesenhafte Ton ist vermieden.

1 Maria Reese (1889-1958), Publizistin, 1919 Mitglied der SPD, 1929 Ubertritt zur KPD, 1928-1933 MdR,
1930-1932 Herausgeberin und Redakteurin der KPD-Zeitschrift ,,Die rote Einheitsfront™, teilweise in Zusam-
menarbeit mit Clara Zetkin, 1933 Flucht aus Deutschland mit kurzen Aufenthalten in Danemark, Schweden,
Sowjetunion und Frankreich. Im Oktober 1933 offentlicher Austritt aus der KPD. Seit Ende 1933 wieder in

Deutschland, Mitarbeiterin der Antikomintern-Abteilung im von Goebbels gefiihrten Propagandaministerium,
gab 1938 ihr Buch ,,Abrechnung mit Moskau** heraus. Nach 1945 zum katholischen Glauben konvertiert.
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Dagegen haut der Artikel: ,,Was lehrt uns der Berliner Metallarbeiterkampf™?
neben das Ziel, die Rote Einheitsfront der Klasse, der Werktitigen schmieden zu
helfen. Er ist vom Geist der RGO diktiert und das besagt: Spaltung der Gewerk-
schaften. Seine Kritik der Gewerkschaftsbiirokratie, der Sinzheimeriade, der SPD-
Fiihrer konnte schérfer, brandmarkender sein: das wiirden die Massen als richtig
empfinden, verstehen. Allein das aus dem Lowenfell der Kritik herausstehende
Eselsohr der Spaltung wird sie stutzig machen in einem Organ, das fiir die rote
Einheitsfront wirbt. Auch manche Einzelheiten dieses Artikels diinken mir falsch.
Die Anklage hitte besser unterbleiben sollen, dass der Streik nicht auf die Betriebe
der Metallindustrie ausgedehnt wurde, deren Besitzer aulerhalb des Unterneh-
merverbands stehen. Sie rollt eine sehr umstrittene Frage gewerkschaftlicher
Strategie auf, die meines Erachtens von Fall zu Fall entschieden werden muss.
Das Ja oder Nein wird vor allem von zwei Umstidnden bestimmt. Verrichten die
nicht streikenden Belegschaften Streikbruchsarbeit? Bewirkt die Ausdehnung der
Streikfront eine starkere Steigerung der Kampfeskraft oder aber eine grofere, un-
tragbare Erweiterung der Unterstiitzungsnotwendigkeit? Ich bekenne, dass ich die
in Betracht kommenden Verhiltnisse in der Berliner Metallindustrie nicht genii-
gend kenne, um beide Fragen klipp und klar zu beantworten. In den Veroffentli-
chungen sowohl der RGO wie der Verbandsbueraukratie und der Parteipresse hii-
ben und driiben habe ich dariiber keine konkreten Einzelheiten, keine Tatbestinde
gefunden, nur allgemeine Behauptungen und gegenseitige Beschuldigungen. —
Falsch, eine gefihrliche Selbsttduschung erscheint mir die Auffassung — sie ist
obendrein fett gedruckt — dass der Streik ,,den entschlossenen Kampfeswillen, die
gewaltige Kampfkraft des deutschen Proletariats gezeigt hat“. Die Metallarbeiter-
schaft aulerhalb Berlins hat mit materieller Solidaritdt und Demonstrationen den
Streik auBerordentlich schwach unterstiitzt, und nicht einmal die Hunderttausende
kommunistischer Wihlermassen des 14. September” sind mit voller Energie aktiv
fiir die tapferen Kimpfenden eingetreten. Der Einfluss der RGO und der KPD war
nicht stark und verwurzelt genug, um sie dazu zu veranlassen.

Liebe Maria, meine kritischen Bemerkungen zu dem Artikel sind breit gewor-
den in Hinblick auf die 2te Nr. der Zeitschrift und die weittragenden Ereignisse an
der Ruhr und am Niederrhein. Die ,,Rote Einheitsfront* kann nicht schweigend an
ihnen vorbeigehen. Das Organ muss die Einheitsfront des Kampfes schmieden
helfen, muss den suchenden, tastenden Massen beistehen, fiir die weiteren
Kéampfe die richtigen Lehren aus den Ereignissen zu ziehen. In der gegebenen Si-
tuation mit ihrem Um und Auf — die Szylla der RGO auf der einen Seite, die
Charybdis der Gewerkschaftsbueraukratie auf der anderen — ist die Erfiillung der
Aufgabe schwer, obgleich die objektive Lage ihr giinstig ist, geradezu nach der re-
volutioniren Einheitsfront schreit. Ich bin liberzeugt, dass Du in der Agit-Prop-
und der Redaktionskommission auf eine erfolgreiche Behandlung der Frage hin-

2 Am 14. September 1930 fanden Reichstagswahlen statt.

226



wirken wirst. Sie erfordert ebenso viel unerschiitterliche grundsitzliche Festigkeit
wie taktische Elastizitét, Inhalt und Ton miissen die Massen packen und halten, die
zum grof3en Teil sozusagen aus ,,anderen Welten* zum Kampf und zum Kommu-
nismus gefiihrt werden sollen.

Zurlick zum Hammel der ersten Nr. In den ,,Fragen an unsere Leser* ist meiner
Empfindung nach 4 nicht klar formuliert. Handelt es sich um proletarische Ein-
heitsorganisationen oder Einheitsorgane? Das Wort Einheitsorganisation kann im
Sinne Hillers’ missverstanden werden. Es handelt sich nicht nur um die selbstver-
stiandliche Pflicht, die SU gegen jeden imperialistischen Angriff zu verteidigen,
viel mehr auch gegen die biirgerliche Antisowjetpolitik auf der ganzen Linie, die
die militdrische Intervention vorbereitet. Das Proletariat muf3 grundsétzlich fiir
eine sowjetfreundliche Politik kiimpfen, die den sozialistischen Aufbau erleichtert
und fordert, dessen Fortschreiten ein wichtiger Faktor des internationalen Befrei-
ungskampfes der Ausgebeuteten in den nichtsowjetischen Liandern ist.

Noch zwei Bemerkungen vor Abreilen des Bandwurms: ,,Die rote Einheits-
front* mufl der Werbung unter den Frauen und Jugendlichen volle Beachtung
schenken, ebenso der ,,Kulturpolitik®. Mir scheint, daf} es die KPD an einer kréf-
tigen Agitation fiir die Zeitschrift fehlen lésst.

Liebe Maria, noch Mancherlei méchte ich mit Dir besprechen. Jedoch kann ich
nicht aus dem Hause, und Dir darf ich nicht zumuten, herauszukommen. Vielleicht
ist es Dir trotz der Hetze Deines Lebens méglich, mir iiber Dies und Jenes zu
schreiben. Ubermittle Genossen E[rnst] T[orgler]* meine besten Griile und Wiin-
sche. Dir driicke ich in herzlicher Sympathie und Verbundenheit die Hand.

Clara Zetkin

Bundesarchiv Koblenz, kleine Erwerbungen, Nachlass Maria Reese, Nr. 379-1,
Bl 12-15

3 Evtl. Alfred Hiller (1903-1934). Funktionér des KIVD und der KJI, seit 1927 im Sekretariat des ZK der KPD
fiir das Ressort ,,Wirtschaftskampf* zustindig.

4 Ernst Torgler (1893-1963), damals mit Maria Reese liiert. Kaufménnischer Angestellter, Autodidakt. 1910
Mitglied der SPD, 1917 der USPD, aktiv in der Revolution 1918/1919, seit 1920 Mitglied der KPD, seit 1922
bei ihr hauptamtlich, 1924-1933 MdR. 1933 einer der Hauptangeklagten im Reichsbrand-Prozess, mangels an
Beweisen freigesprochen, aber bis 1936 in ,,Schutzhaft* im KZ inhaftiert. 1935 aus der KPD ausgeschlossen.
1949 Mitglied der SPD und bei der Gewerkschaft OTV in Hannover titig.
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Clara Zetkin
Moskau, Hotel Metropol
12. Mai 1932

Meine liebe Maria!

Es déducht mir eine Ewigkeit, dass ich ohne jede Nachricht von Dir bin und ich
empfinde das schmerzlich. Meine grofle physische Schwiche zwingt mich zu vol-
liger Isoliertheit und macht es unméglich, eine regelméBige Korrespondenz zu
fiihren. Ich habe Dir einmal geschrieben, bin jedoch ohne Nachricht, ob Du mei-
nen eingeschriebenen Brief erhalten hast.

Meine Gedanken sind mit Euch, mit Eurer Arbeit, mit Eurem Kampf. Mir ist
immer gegenwiirtig Deine Uberbiirdung und die unseres Freundes Ernst [Torgler].
Was ich aus den Zeitungen erfahre, genligt mir natiirlich bei weitem nicht. Ich
stelle mir u.a. lebhaft vor, welche Unsummen verantwortlicher und schwerer Ar-
beit Genosse Ernst jetzt im Haushaltsausschuss hat. Sogar nach den Berichten im
,» Vorwirts® ist das zu erkennen. Offenbar gibt es da ganze Berge von ,,Unregel-
méiBigkeiten® und ,,Unaufgeklidrtem®, besonders fiir manche Abteilung des Etats.

Soweit es meine Schwiiche zulésst, arbeite ich etwas propagandistisch-litera-
risch, erst fiir unseren Internationalen Frauentag, jetzt in der Hauptsache fiir die
weiteste Antikriegs-Einheitsfront.

Bei den Wahlen® war ich ja auf harte Schlidge und Lehren gefafit. Die Wirk-
lichkeit hat jedoch das Vorgestellte iibertroffen. Ich sehe die Situation im Lichte
der internationalen proletarischen Klassenbewegung. Sie spiegelt leider ein er-
schreckend niedriges Niveau des proletarischen Klassenempfindens wider, von
klarem KlassenbewufBtsein und entschlossener Klassenreife gar nicht zu reden.
Den Massen fehlt noch das Verstidndnis fiir die elementarsten Grundfragen ihrer
Verpflichtung, ,,Geschichte zu machen* statt die Geschichte von Klassenfeinden
machen zu lassen. Die Erscheinung beschrinkt sich nicht auf Deutschland, ob-
gleich sie hier — geschichtlich gegeben — besonders scharf und klar zutage tritt.
Die imperialistische Kriegsgefahr wird bei weitem nicht ernst genug in ihrer hi-
storischen Wesenheit erkannt: ndmlich als Entscheidung iiber die Gestaltung der
proletarischen Klassenlage fiir eine lange Periode. Die Indifferenz und Passivitit
der Massen fiir ihr ureigenstes Schicksal ist erschreckend. Die objektiven Wurzeln
der Erscheinung liegen nicht klar und offen zutage. Scharf tritt dagegen das sub-
jektive Verschulden der verschiedenen in Betracht kommenden Faktoren hervor.
Wie gerne hitte ich mit Dir, mit Euch iiber den weitschichtigen Fragenkomplex
und seine praktischen Auswirkungen gesprochen.

5 Am 10. April 1932 fand der 2. Wahlgang der Reichsprisidentenwahl statt.
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Griile alle Freunde auf das herzlichste von mir, insbesondere jene, die mir per-
sonlich nahe stehen, darunter an erster Stelle meine liebe Freundin Anna® und den
Genossen Ernst [Torgler]. Bitte, bitte, liecbe Maria, lass ein Wortchen von Dir
horen. Ich driicke Dir in alter treuer Verbundenheit die Hand.

Clara Zetkin

Bundesarchiv Koblenz, kleine Erwerbungen, Nachlass Maria Reese, Nr. 379-1,
Bl. 36.

3

Archangelskoje, den 27. Dezember 1932

Meine liebe, teure Freundin und Genossin Maria!

Tausend Dank fiir Dein liebevolles Gedenken und Deine grole Miihe, mich auf
dem laufenden und in enger Verbindung mit Euch, dem Geschehen in Deutsch-
land, auch mit dem Leben und Weben unserer Partei, der werktitigen Massen zu
halten. Alle Deine Briefe sind piinktlich in unsere Hénde gelangt. Ich habe ihren
reichen, anregenden Inhalt mit dem intensivsten Interesse in mich aufgenommen.
Ebenso Deine Darlegungen in dem Brief an Mila’ mit der Schilderung Deines Er-
lebens und Deiner Verhaftung in K6ln. Was Dir in Belgien widerfahren ist, erin-
nert mich lebhaft an die Behandlung, die mich im Friihjahr 1919 an der Grenze
der Schweiz verhinderte, den Boden dieser demokratischen Fréinkli Republik zu
betreten, obgleich ich das Einreise-Visum erhalten hatte.

Du Gliickliche, fast mochte ich sagen, Beneidenswerte, da3 Du so energisch ar-
beiten, kdmpfen kannst. Meine Gedanken, mein Herz sind mit Dir, mit allen, die
zu einer erkenntnisvollen, bewufiten Gestaltung des geschichtlichen Lebens bei-
tragen konnen. Mit allen Fasern meines Lebens verlangt es mich darnach, mitzu-
tun. Doch die Physis ist stirker als mein Wiinschen und Wollen. Das ist auch die
Ursache, weshalb ich Dir erst heute antworte. Wochenlang haben Tod und Leben
um mich gerungen. Die Arzte hatten ein strenges Verbot erlassen, da niemand
mich aufsuchen, geschweige denn von den Ereignissen, von Arbeit und Kampf zu
mir sprechen diirfe. Erst seit kurzem haben mich die Herren von meiner Matra-
zengruft herunter gelassen, wo ich wochenlang bewegungslos, mit stumpfen Sin-
nen lag, nicht weil die Arzte das vorgeschrieben hatten, sondern weil ich physisch

6 Evtl. Anna Reiter (1894-1948), kam 1920 mit den linken der USPD zur KPD, u. a. Frauenleiterin der BL Mit-
telrhein, von Mai bis Dezember 1924 MdR.
7 Emilia Milowidowa-Zetkin, Schwiegertochter von Clara Zetkin.
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und psychisch auBerstande war, gegen ihre Vorschriften zu rebellieren, wie ich
dies zeit Lebens getan habe. Jetzt darf und kann ich herunter in das Zimmer, muf}
aber den grofiten Teil des Tages liegen. Ich bin ndmlich noch auBlerordentlich
schwach; auch treten hiufig unangenehme Riickfille in der einen oder anderen
Form auf. So werden der Beweglichkeit meines Geistes und der Kraft meines Wil-
lens noch peinliche Schranken gesetzt.

In Deinem Brief an Mila haben mich in hochstem Grade Deine Mitteilungen
tiber die Wandlungen interessiert, die sich in der Einstellung der sozialen Mittel-
schichten bis in die niedere katholische Geistlichkeit hinein zu vollziehen begin-
nen und die der Gewinnung fiir den Kommunismus giinstig sind. Deine Beob-
achtungen entsprachen einer Erfahrung, die ich schon nach dem Zusammenbruch
des Wilhelminischen Regiments und in der kurzen Revolutionszeit gemacht habe.
Wir kénnen mit einer unverfilschten kommunistischen Theorie und Praxis an
diese Schichten herankommen und sie gewinnen, wenn wir an die Tatsachen ihrer
eigenen Lebensverhiltnisse ankniipfen und an die allgemeinen wirtschaftlichen,
politischen, kulturellen Erscheinungen, die auch ihre Aufmerksamkeit, ihre Ein-
stellung herausfordern. Von diesem Ausgangspunkt aus ist es moglich, die Mittel-
biirger in Stadt und Land zum Verstindnis des geschichtlichen Prozesses zu
fiihren, der zwangslédufig den Verfall des Kapitalismus als sterbendes System der
Weltwirtschafts- und der Weltgesellschaftsordnung bewirkt und ebenso die allsei-
tigen Voraussetzungen fiir die Durchfiihrung des Kommunismus schafft.

Leider hat unsere Partei bis jetzt nicht in dem nétigen und moglichen Maf3e ver-
standen, den sozialen Mittelschichten das ABC des Kommunismus zu lehren, die
fruchtbare zu Bekenntnis und Tat treibende Kraft des gewaltigen geschichtlichen
Werdeganges einer neuen, hoheren Gesellschaftswelt zur Erkenntnis zu bringen.
Es ist dies im besonderen auch das Verschulden der Parteifiihrung, der es an fester,
klarer, grundsétzlicher theoretischer Schulung und — zum Teil in Verbindung da-
mit — an Charakterstirke fehlt. Man erblickt die ideologische Schulung nur zu
hiufig in dem papageiméBigen Nachplappern von abstrakten Formeln und Wor-
ten, statt in der griindlichen Durchforschung und Priifung der gegebenen ge-
schichtlichen Umstédnde, ob diese Formeln und Worte sich mit den konkreten ge-
sellschaftlichen Dingen decken. Sogar wenn beide (libereinstimmen, was nicht
immer der Fall ist, gibt man tote kalte Formeln anstatt von schopferisch wirken-
dem geschichtlichem Leben. Das obendrein in einer Sprache und Fassung, die den
proletarischen, den werktétigen Massen unverstédndlich ist, das ist durchaus anti-
marxistisch, antileninistisch.

Ja, liebe Maria, Du bist vollig im Recht mit Deiner Meinung, daf} eine gute Par-
teigeschichte die theoretische Durchbildung unserer Partei erheblich férdern
wiirde. Nur widerspreche ich auf das Entschiedenste, daf} Alpari® der berufene Ge-

8 Gyuld Alpari (1882-1944), ungarischer Sozialist, seit 1919 Mitglied der KP Ungarns, aktiv in der Ungarischen
Riterepublik, 1925-1929 Mitglied des ZK der KPU. Seit 1921 Chefredakteur und Autor des Komintern-Or-
gans ,Inprekor, seit 1933 seines Nachfolgers ,,Rundschau fiir Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung*; seit

230



schichtsschreiber sei. Im Gegenteil, seine Artikel iiber das Buch von Sauerland’
wie das von Rosenberg" sind fiir mich, wie fiir jeden griindlichen Kenner der Ge-
schichte der deutschen, der internationalen Arbeiterbewegung der Epoche, auf die
er zuriickgreift, voll giiltiger Beweis, daB er ein ebensolcher Félscher der Ge-
schichte ist wie die Herren Sauerland und Rosenberg. Ja er ist verdchtlicher als
diese beiden. Sie haben die inbetracht kommende Periode nicht in der Arbeiterbe-
wegung aktiv miterlebt und nun darauf verzichtet, die vorliegende, reiche doku-
mentarische Literatur vorurteilslos, gewissenhaft nach der Methode des histo-
rischen Materialismus zu studieren. Statt dessen plappert Sauerland krieche-
risch falsche Werturteile Einflufireicher' nach, denen das geschichtliche Leben
Deutschlands, Westeuropas von damals und von heute ein Buch mit sieben Sie-
geln ist. Alpari aber war ein Miterlebender, allerdings nicht an erster Stelle und als
hervorragend Tétiger, wie er andeutet, vielmehr als oppositioneller Genosse ohne
Ansehen und Autoritdt. Ich kann zurzeit nicht nachpriifen, ob er in der ungari-
schen Sozialdemokratie tatsédchlich den Kurs auf die Spaltung gehalten hat, wie er
erklart. Jedenfalls war er nicht als Spalter sondern nur als radikaler Oppositionel-
ler bekannt und das fast ausschlieBlich in dem kleinen Kreise der schwachen un-
garischen sozialistischen Jugendbewegung. Wenn er aus seinem Auftreten in Un-
garn auch nur andeutungsweise den Schluf3 ziehen 14ft, daB er in Deutschland, in
der 2. Internationale ein Vorkdmpfer der Spaltung gewesen sei, so ist das ein glat-
ter Schwindel. Niemand hitte besser tiber diese seine Betétigung informiert sein
miissen als Rosa und ich, denn wir beide waren die einzigen in Deutschland und
in der Internationale, die fiir ihn eintraten und denen er politisch nahestand. Dazu
noch Karl Liebknecht. Alpari kam némlich als Verfolgter zu uns. Er stand in
grundsitzlicher politischer Opposition zu den ausschlaggebenden Fiihrern der un-
garischen Sozialdemokratie und wurde von ihnen dafiir noch persénlich verfehmt
und in der gemeinsten Weise infamiert. Wir kannten den grundsatzlosen Opportu-
nismus dieser Herren und ihre skrupellose, gemeine Kampfesweise. Wir fanden,

1935 in Paris fiir die Komintern-Presse titig. 1940 von deutschen Faschisten in Paris verhaftet, im KZ Sach-
senhausen ermordet.

9 Kurt Sauerland (1905-1938), Studium der Okonomie, Geschichte und Philosophie, seit 1923 Mitglied der
KPD, 1927-1931 aktiv in der Internationalen Arbeiterhilfe, u. a. Chefredakteur ihres Organs ,,Roter Aufbau®;
galt als einer der ,,Chefideologen™ der KPD, verdffentlichte 1932 das Pamphlet ,,Der dialektische Materialis-
mus®, worauf sich Clara Zetkins Bemerkungen beziehen kénnten. Im Mai 1937 in Moskau verhaftet, am 22.
Mirz vom Militértribunal des Obersten Gerichts der UISSR zum Tode verurteilt und erschossen.

10 Arthur Rosenberg (1889-1943), Dr. phil., Historiker, 1918 Mitglied der USPD, seit 1920 der KPD, 1921 Stadt-
verordneter in Berlin, 1924-1928 MdR, 1924 Mitglied der Zentrale der KPD sowie des EKKI. Trat im April
1927 aus der KPD aus. 1930 Dozent an der Berliner Universitit, 1933 entlassen, emigrierte liber die Schweiz
nach England, seit Oktober 1938 in den USA Professor fiir Geschichte in Brooklyn. Versffentlichungen: Die
Entstehung der deutschen Republik (1928); Geschichte des Bolschewismus (1932, hierauf beziehen sich die
Bemerkungen Clara Zetkins); Faschismus als Massenbewegung (1934); Demokratie und Sozialismus (1938).
Ausfiihrlich zur Rosenberg: Mario Kessler: Arthur Rosenberg. Ein Historiker im Zeitalter der Katastrophen
(1889-1943), K6In-Weimar 2003.

11 Diese und die folgenden Ausfiihrungen beziehen sich ganz offensichtlich auf Stalins Wertungen der deutschen
Linken in seinem Brief an die Zeitschrift ,,Proletarskaja Revoljucija“ von 1931.
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dal der junge Genosse sachlich, politisch im Recht war und daf} ihm personlich
schweres Unrecht geschah. Deshalb nahmen wir uns seiner Sache und Person im
Gegensatz zu den Uibrigen bekannten Parteifiihrern an, die entweder mit ihren Ge-
sinnungsbriidern in Ungarn sympathisierten oder den jungen Genossen und seine
Angelegenheit fiir zu unbedeutend hielten, um Aufmerksamkeit dafiir zu haben.
Deshalb die engere Verbindung Alparis gerade mit uns beiden. Aber nie, niemals
hat Alpari weder zu uns, noch zu Karl auch nur mit den leisesten Anspielungen da-
von gesprochen, dal} er eine Spaltung der ungarlidndischen Sozialdemokratie fiir
notig und moglich halte, geschweige, daBl er sich fiir diese Auffassung in irgend-
einer Weise betitigt hatte. Ein Kurshalten auf die Spaltung in Deutschland, der
2. Internationale ist damals erst recht sein Geheimnis geblieben. Dal} Alpari be-
reits im Kampf leitend als Fiihrer der Opposition in Ungarn hervorgetreten wiéire,
trifft nicht zu; er war kein Bannertréger, nur ein bescheidener Oppositioneller
ohne Autoritét.

Alparis Fliiche gegen die schweren Fehler, Irrttimer etc. Rosas und der ,,deut-
schen Linken* stehen in schreiendem Widerspruch zu den Tatsachen, die der
junge radikale Kampe selbst miterlebte und die der alte politische Beamte sehr
leicht in der politischen und gewerkschaftlichen Presse, den Protokollen der Par-
teitage, Gewerkschaftskongresse und der 2. Internationale genau nachpriifen
konnte und miiite. Diese Fliiche sind der Ausdruck der offiziellen Ansicht des Re-
dakteurs der Inprekor. Sie befinden sich in Widerspruch zu Lenins Beurteilung der
damaligen Situation in Deutschland, obgleich dieser einzelne Meinungsdifferen-
zen durchaus nicht iibersah. Die Linke bereitete in der Vorkriegszeit nicht die
Spaltung der Sozialdemokratie vor, weil sie den Kurs auf die Eroberung der Par-
tei, der Gewerkschaften hielt. Ubereinstimmend mit ihr trat auch Lenin in der Vor-
kriegszeit weder 6ffentlich, noch in personlichen Unterredungen und Diskussio-
nen fiir eine Spaltung der Sozialdemokratie ein. Er duflerte damals unzweideutig
die Ansicht, man diirfe das bolschewistische Beispiel in Ruflland nicht mecha-
nisch auf die ganz anderen geschichtlich gegebenen Bedingungen der Arbeiterbe-
wegung in Deutschland und anderen Staaten (ibertragen. Als sich unser Gegensatz
zu Kautsky und dem Zentrum der Partei in der imperialistischen Epoche in der
Frage der Abriistung, des Massenstreiks und anderen auflerparlamentarischen
Massenaktionen im Kampf ums Wahlrecht immer stdrker zuspitzte, riet Lenin
brieflich und auch sonst, den Bruch mit Kautsky und damit mit dem Zentrum zu
vermeiden. Bei der internationalen Autoritit Kautskys diirften wir ihn nicht zum
offenen, offiziellen Anschluf} an den Revisionismus treiben, sondern sollten ihn
halten. Sein Ubertritt ins revisionistische Lager werde den Kampf der revolu-
tiondren Marxisten in Deutschland und anderen Staaten erschweren und sich auch
ungiinstig auf die Entwicklung der Bewegung in Rufland auswirken. — Eine an-
dere Tatsache. Als Sinowjew sich auf der Hohe seines Einflusses befand, wurden
einer Sitzung des EKKI Thesen vorgelegt, die die Luxemburgsche ,,Sponta-
neitétstheorie” brandmarkten. Ich machte dagegen geltend, dal Rosa nie in der ihr
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unterschobenen Form eine Theorie der Massenspontaneitit vertreten habe. Das
mufte schlieBlich zugegeben werden. Die Ablehnung der Theorie kam dann dem
Sinne nach in der Fassung zustande, da3 manche Anhénger R. L.’s zu Unrecht un-
ter Berufung auf sie die Spontaneititstheorie aufgestellt hatten.

Félschung, nicht Ignoranz ist es, wenn Alpari zu behaupten sich erdreistet,
Rosa habe die Rolle der Bauernschaft und der anderen Klassen und Schichten
zwischen Proletariat und Bourgeoisie in der sozialen Revolution nicht erkannt.
Auf dem Londoner Kongref3 der russischen sozialdemokratischen Arbeiterpartei
[1907] hat sie Seite an Seite mit den Bolschewiki gegentiber den Menschewiki die
groBe Bedeutung dieses Faktors fiir den Ausbruch, die Entwicklung der Revolu-
tion auf das stédrkste unterstrichen. Es war daher keine Wandlung, sondern nur
Konsequenz ihrer revolutionédren, marxistischen Erkenntnis und Betitigung, daf3
sie auf dem Griindungskongrefl der Kommunistischen Partei Deutschlands die Er-
oberung beziehungsweise Neutralisierung der Schichten zwischen Bourgeoisie
und Proletariat, insbesondere der Bauern, als eine unerldBliche Bedingung der
siegreichen Erhaltung der proletarischen Revolution in Deutschland, der Weltre-
volution tiberhaupt hervorhob.

Als tatséchlicher Differenzpunkt zu der heutigen Lehre, jedoch nicht zu Lenins
Auffassung bleibt, dafl die Linke nicht in der Vorkriegszeit die Spaltung der Sozi-
aldemokratie vollzogen hat. Die Griinde dafiir will ich Dir in einem spéteren
Briefe darlegen. Ich halte sie noch heute in der damaligen Situation fiir richtig und
durch die seitherige Entwicklung gerechtfertigt. Ich wiederhole heute nur, unser
Kurs war auf die Eroberung, nicht auf die Spaltung der Partei und der Gewerk-
schaften gerichtet.

Nun einige Bemerkungen zu Alparis Kritik des Buches von Sauerland. Sie
gelten auch fiir seine Auseinandersetzungen mit Rosenberg. Manche Einzelhei-
ten sind trefflich, andere jedoch oberflachlich und ohne eine erschopfende, feste
und klare Darstellung des Wesens der marxistischen Dialektik, des historischen
Materialismus. Rein formale Rabulistik, ja talmudistische Silbenstecherei tritt
hiufig an die Stelle des wissenschaftlichen Beweises an der Hand der materia-
listisch-dialektischen Forschung, Kennzeichnend fiir die Kritik Alparis ist seine
wiederholte Berufung auf den Genossen Stalin. Sauerland kann ihm diese Art
der Beweisfiihrung spielend leicht mit anderen Meinungsiduflerungen des Ge-
nossen Stalin aus der Hand schlagen, mit Meinungsduflerungen, die sich dem
Sinne nach absolut, manchmal fast wortlich mit Sauerlands Ausfiihrungen
decken. Alpari mag seine Methode fiir taktisch oder strategisch ,,klug* erkldren;
ich nenne sie verichtliche, kriecherische Feigheit. Es liele sich sehr viel zum
Kapitel des gehorsamen Nachbetens vorgebeteter Ansichten sagen, Ausfliisse
von Tendenzen und Strémungen, die aus bestimmten Verhéltnissen heraus ent-
standen sind und bestimmte Ziele verfolgen, die vollig wesensverschieden von
dem geschichtlichem Leben sind, mit dem sich Sauerland und Rosenberg aus-
einandergsetzt haben.
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So erfreulich und notwendig es ist, dal die Schmach der Veroffentlichung des
Sauerlandbuches von der Partei abgeschiittelt wurde, so betriiblich bleibt es, daf}
die Brandmarkung nur erfolgte, weil der Verleger dieses Machwerkes im Cli-
quenkampf auf das falsche Pferd gesetzt hatte. Die nétige Geschichte der deut-
schen Arbeiterbewegung in der Vorkriegszeit und Kriegszeit hat drei unerldf3liche
Voraussetzungen:

1.) Das gewissenhafte objektive Studium der einschlédgigen Literatur der Ar-
beiterbewegung und ihres geschichtlichen Hintergrundes, ndmlich das Studium
der Entfaltung des Kapitalismus und dann des Imperialismus in Deutschland, wo
die Bourgeoisie die Macht des Junkertums und des Absolutismus nicht gebrochen,
vielmehr mit ihr paktiert hat.

2.) Eine wirklich reife Beherrschung des historischen Materialismus und seiner
dialektischen Methode.

3.) Und nicht zuletzt die unerschiitterliche Charakterfestigkeit, die sich nicht
vor Tagesgottern und Tagesmoden beugt.

Alpari hat fiir keine dieser Voraussetzungen die Probe bestanden.

Du hast vollkommen recht, liebe Maria, dall unsere Partei nicht achtlos an dem
sogenannten Versailler System'? voriibergehen kann und darf. Worauf es jedoch da-
bei ankommt ist, da3 wir es in die richtige geschichtliche Beleuchtung setzen, in die
richtigen geschichtlichen Zusammenhiinge bringen. Geschieht das nicht mit aller
Klarheit und Konsequenz, so tritt der Kampf gegen das Versailler System an die
Stelle des Kampfes gegen den Kapitalismus, und wir kommen in eine die Proleta-
rier, die Werktitigen verwirrende Gemeinschaft mit den Nazis. Das Versailler Sy-
stem erscheint als Ursache der wirtschaftlichen Krise; sie ist wie der imperialistische
Weltkrieg von 1914 eine typische Auswirkung des verfallenden Kapitalismus. In
Wechselwirkung mit dem durch innere Gegensitze des Kapitalismus begriindeten
Auflosungsprozesses verschirft und steigert das Versailler System die Krise. Allein
nicht die Uberwindung des Versailler Systems bringt das Ende der Krisis, bringt na-
tionale und soziale Befreiung. Umgekehrt wird ein Schuh daraus! Nur der Kampf
zur Niederwerfung des Kapitalismus beseitigt das Versailler Sys-tem, die soziale
Befreiung geht vor der nationalen. Die Gleichberechtigung aller Nationen und Ras-
sen — auch kleiner Minderheiten — in der Sowjetunion dank dem Sieg der proletari-
schen Revolution beweist es. — Bedauerlicherweise ist die Stellung der Fithrung un-
serer Partei zu dem vorliegenden Fragenkomplex nicht grundsitzlich fest und klar.
Es handelt sich durchaus nicht nur um falschen Zungenschlag in der Hitze des Ge-
fechts, es zeigt sich mangelnde theoretische Beherrschung der Situation.

An Genossen Ernsts [Torgler] Kampf in den Sitzungen des Reichstags und den
parlamentarischen Ausschiissen habe ich meine helle Freude. Er ist grundsétzlich

12 Versailler System: Nachkriegsordnung nach dem Ersten Weltkrieg auf der Grundlage der in den Jahren
1919/1920 abgeschlossenen Friedensvertrige, darunter des von der deutschen Regierung am 28. Juni 1919 un-
terzeichneten Versailler Vertrages, der Deutschland zu zahlreichen Gebietsabtretungen zwang, seine Souveri-
nitdt beschrinkte und zu hohen Reparationsleistungen verpflichtete.
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richtig und taktisch klug und geschickt. Sein Inhalt muf} jedoch aus dem Parla-
ment unter die Massen getragen, muf3 zu ihrer klaren politischen Erkenntnis und
Kampfestat werden.

In wachsenden Kreisen scheint man das nétige Empfinden dafiir zu haben, in-
dem man Genossen Ernst als Referenten fordert. Das Verlangen muf3 erfiillt wer-
den. Ernst gehort heraus und fiihrend unter die Massen. — Seine Absicht, ein Buch
tiber den Mittelstand zu schreiben, ist vorziiglich. Die Partei braucht ein solches
Buch wie das liebe Brot. Nur fiirchte ich, dal ihm fiir die Durchfiihrung seines
Plans nicht die nétige Zeit zur Verfiigung steht. Schon allein die Beschaffung des
notigen Materials ist eine Riesenaufgabe, die auch mit Deiner wertvollen Mitar-
beit nicht binnen kurzem gelost werden kann. Dazu eine andere Erwigung: Um-
fangreiche Biicher werden jetzt kaum von gréBeren mittelbiirgerlichen Kreisen
gekauft und gelesen. Vielleicht wére es ratsamer, daf3 Ernst sich zunéchst auf eine
Broschiire oder eine Serie von Broschiiren beschrinkt, eventuell gegliedert nach
verschiedenen Schichten des Mittelstandes, so des stiadtischen gewerblichen Mit-
telstandes, des bauerlichen Mittelstandes und der Intellektuellen. Eine solche Bro-
schiirenserie konnte spiter zusammengefallt und erweitert werden. Ich sehe der
Arbeit mit Spannung und Hoffnung auf ihren Wert entgegen.

Liebe Maria. Deine Mitteilung tiber die Abenteuer meines Briefes haben mich
nicht gewundert. Ich schickte ihn auf dem gewihlten Wege persénlicher Uber-
mittlung wegen des beiliegenden Materials aus Amerika tiber Krupp-Essen. Da
dieser Herr sich auf den Sitzungen des ,,Reichsverbands* recht mausig gemacht
hat, wire wohl zu priifen, ob die Mitteilungen seines friiheren Arbeiters nicht ver-
wendet werden konnten. Genosse E. wird das besser beurteilen konnen als ich aus
der Entfernung.

Uber die Frauenbewegung demniichst, was Du dariiber sagst, ist durchaus zu-
treffend. Leider!

Liebe, liebe Genossin und Freundin Maria, ich bin Dir fiir alle Informationen
herzlich dankbar. Sie bestitigen meine Uberzeugung, daB es trotz Fehler und
Schwichen vorwirtsgeht. ,,S’ ist der Geschichte ehrnes Muf3*“.

Griile Genossen Ernst, die liebe Genossin Anna, Genossen H. Flensburg und
alle Freunde. Auch einen guten Gruf} an unseren Fraktionsdiener."

Ich umarme Dich in treuer Freundschaft und Kampfesverbundenheit

SAPMO-BArch, Nachlass Clara Zetkin, NY 4005/94, B1. 7-11.

13 Angestellter des Reichstags, zustéindig fiir die KPD-Fraktion.
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