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Joachim Wahl

Die Transformationsdiskussion der Linken in
Lateinamerika an Hand ausgewahlter Personen
und mit dem Schwerpunkt Brasilien

Eine Vorbemerkung

Ist die Euphorie der ersten Jahre des XXI. Jahrhunderts Uber die Erfolge der Linken in
Lateinamerika verebbt oder haben in der Transformationsdiskussion der Linken realistischere
Positionen Raum gewonnen? Dieser Fragestellung wird in der vorliegenden Arbeit nachgegangen
und aus lateinamerikanischer Sicht untersucht.

Zeitbezogen und aktuell wurde vom Buro der RLS in Ecuador im Juni 2010 und zu seiner
Eréffnung ein Seminar zum Thema ,Demokratie, Partizipation, Sozialismus — Bolivien Ecuador,
Venezuela“ durchgefiihrt.”

Einige der in den Debatten geaulerten Gedanken sind es wert, als Ausgangspunkte fir die
vorliegenden Erdrterungen genommen zu werden. Sie resimieren in bestimmter Weise einige der
zu untersuchenden Probleme.

Der Ausgangspunkt der Ubergangsprozesse in den Landern mit Mitte-links Regierungen ist der
Ubernommene Staat. Aufgabe ist es, — so wahrend des Seminars festgestellt - den ,ererbten” Staat
zu transformieren und einen neuen Staat, einen Staat ,von unten® zu schaffen.

Voraussetzung dafir ist flr die Linke die Analyse des Krafteverhaltnisses im und aulRerhalb jedes
Landes. Zu fragen ist, wie die Existenz von Mitte-links Regierungen dazu beigetragen hat, dieses
Krafteverhaltnis zu andern Jedoch kann von den neuen Regierungen nicht verlangt werden, was
im Sinne des konkreten Krafteverhaltnisses im Moment nicht realisierbar ist. ,Die Kunst der Politik
ist in der Zukunft die Kunst des Mdglichen. Das, was gegenwartig als unmdglich erscheint, nicht
aus Voluntarismus zu tun, sondern dass wir — nach Gramsci - die Aufgabe haben, das
Krafteverhaltnis zu andern, unsere Krafte zu starken und sie zu erweitern und zuklnftig in der
Lage sind, das, was heute unméglich ist, mdglich zu machen.*?

Als problematisch und als ungeldst wird das Verhaltnis zwischen Regierungen und sozialen
Bewegungen eingeschatzt. Befirchtet wird eine Schwachung sozialer Bewegungen. Kritisch
werden solche Regierungen beurteilt, die es nicht verstehen, eine konstruktive Beziehung zu den
sozialen Bewegungen herzustellen. ,GroR ist das Risiko fiir die Ubergangsprozesse durch wenig
kooperative Regierungen, die nicht versuchen, Beziehungen und Allianzen mit jenen Bewegungen
herzustellen, die es ermdglichten, geschichtliche Fortschritte zu machen.*

Aufgeworfen wurde die Beziehung zwischen dem praktizierten Neo-Extraktivismus und dem
Prinzip sumak kawsay oder sumaq gamafia®. Einige Aussagen zum Thema bezogen sich kritisch
auf die Politik einiger Mitte-links Regierungen. Boaventura scheint diese Kritiken zu relativieren,
wenn er feststellt, dass ,Wir haben es mit einer zivilisatorischen Debatte zu tun und alle solche
Debatten Jahrzehnte andauern. Wir rechnen mit der Zeitskala des Menschen, die nicht der
sozialen und historischen Zeitskala entspricht. Es gibt eine grole Anzahl von Ubergangsprozessen,
die langer dauern, als wir uns vorstellen kénnen.*

' Im Oktober 2010 erschien dazu unter dem gleichen Titel eine Broschiire in Spanisch, die auch auf der Website des Biiros der RLS in
Quito einzusehen ist.

2 Marta Harnecker, in oben bezeichneter Broschiire, S. 190
% Alberto Acosta, in der oben bezeichneten Broschiire, S. 181

* Sumak kawsay (Quechuasprache), suma gamana (Aymara) = vivir bien (gut leben) und bedeutet Gleichheit der Mitglieder der
Gesellschaft und leben in Ubereinstimmung mit den nattrlichen Bedingungen.

® Boaventura de Sousa Santos, in oben bezeichneter Broschiire, S. 196



Der gegenwartige Moment wird als Kreuzweg in der Entwicklung Lateinamerikas bezeichnet. Die
Veranderungen, die erreicht wurden, kénnen nicht hoch genug eingeschatzt werden. ,Dieser
Moment ware undenkbar ohne die historische Erfahrung der Kdmpfe der Vdlker Lateinamerikas,
die auf die Transformation der Welt abzielen.“® Dieser Kampf ist plural, von Land zu Land
verschieden und bestimmt von den Besonderheiten jedes Landes.

Interessant sind auch Bezlge einzelner Teilnehmer auf die Losung des ,Sozialismus des XXI.
Jahrhunderts®, die inhaltlich nicht unkritisch aufgenommen wird. ,Beim Nachdenken Uber
Sozialismus kdnnen seine Wurzeln, seine Kampfe nicht negiert werden, vor allem seine grofl3en
Ziele, eine gerechte Gesellschaft aufzubauen, eine Gesellschaft des Friedens und des
Wohlistandes fiir alle Menschen. Wie schmerzhaft auch einige Erfahrungen des real existierenden
Sozialismus sind, kédnnen wir in keinem Moment sein schweres und komplexes Erbe negieren, das
gleichzeitig auch hoffnungsvoll war.“” Mit dieser Feststellung geht die Schlussfolgerung einher,
dass es in den Transformationsprozessen in Lateinamerika kein einheitliches, einziges Modell
geben kann und aufkommender Autoritarismus und Voluntarismus zutiefst schadlich sind.

Das Spektrum der aufgezeigten Probleme verdeutlicht, dass die in Lateinamerika eingeleiteten
Prozesse in der Debatte der sich sehr differenziert entwickelnden Linken® eine groRe Rolle spielen.
In dieser Debatte werden konkrete Ausgangspunkte sowie historische und soziale Besonderheiten
in gleicher Weise wie auch unterschiedliche Betrachtungsweisen einzelner Strémungen,
Organisationen, Parteien und Bewegungen reflektiert. So breit wie das Spektrum linker Krafte so
breit gefachert ist eben auch die Beurteilung der Veranderungen in Lateinamerika und der
konkreten Veranderungspraxis, auch unter der Voraussetzung, dass Gemeinsamkeiten
verzeichnet werden und daraus die Starke oder Schwache transformatorischer Prozesse
abgeleitet wird. Boaventura sagt dazu:*“Was ich unter «Linke» und unter «schwierigem Problem»
verstehe. Linke heil3t die Gesamtheit

der Transformationstheorien und -praktiken, die sich im Lauf der letzten funfzig Jahre der
Ausbreitung des Kapitalismus und der von ihm hervorgebrachten wirtschaftlichen, sozialen,
politischen und kulturellen Beziehungen widersetzt haben. Theorien und Praktiken, die in der
Uberzeugung geschaffen wurden, dass eine postkapitalistische Zukunft, eine alternative Zukunft
mdglich und gerechter ist, weil sie sich auf die Befriedigung der wahren Bedurfnisse der Volker
ausrichtet und freier ist, weil sie sich auf die Umsetzung der Bedingungen fur eine tatsachliche
AusUbung der Freiheit konzentriert. Diese alternative Gesellschaft wurde allgemein Sozialismus
genannt.

In dieser Ausarbeitung wird deshalb der Frage nachgegangen, welche Theorien und Praktiken von
Transformationsprozessen sich in Lateinamerika mit Schwerpunkt auf bestimmte ,Schulen® und
insbesondere Brasilien entwickelt haben, ohne dabei Anspruch auf Vollstandigkeit zu erheben.

Quellen und Grundlagen transformatorischen Denkens in Lateinamerika
— historische Wurzeln

Ausgeldst durch die Entwicklungen in Lateinamerika im letzten Jahrzehnt des XX. und im ersten
Jahrzehnt des XXI. Jahrhunderts, hat die Debatte um Transformationsprozesse in den Landern
Lateinamerikas unter den Linken an Intensitdt zugenommen und in den Gesellschaften, in linken
Parteien und sozialen Bewegungen intensives Nachdenken ausgeldst. Ubereinstimmend und Uber
alle Unterschiede der Auffassungen hinweg wird festgestellt, dass die politische und soziale Praxis
theoretischen Vorstellungen der politischen und sozialen Wissenschaften ein Stlick voraus ist.

In der Auseinandersetzung mit dem Neoliberalismus kam es zu einem von unten kommenden, von
breiten Volksschichten getragenen Widerstandes, der sich zu einem komplexen und intensiven
Prozess entwickelte. Das jetzige Bild Lateinamerikas wird gepragt vom Kampf unterschiedlichster

® Alberto Acosta, in oben bezeichneter Broschiire, S. 181
7 Alberto Acosta, in oben bezeichneter Broschiire, S. 182
8 ,Die Europaische Union und die lateinamerikanische Linke, Autoren Helma Chrenko, Achim Wahl, Papers RLS, Februar 2010

° Boaventura ,Warum ist Kuba fiir die Linke zu einem schwierigen Problem geworden?*, RLS, Standpunkte international, 30/2010



Akteure, ist Produkt des Kampfes politischer Parteien und sozialer Bewegungen, die sich in
vielfaltiger Form als neue Akteure in der Auseinandersetzung mit den Folgen neoliberaler Politik
formierten. Ohne den Widerstand und die Mobilisierung sozialer Bewegungen gegen neoliberale
Politik waren diese Entwicklung und das Entstehen linker und Mitte-linker Regierungen in ihrer
gegenwartigen Vielfalt nicht moglich gewesen.

Fir die aktuelle Transformationsdebatte ist eine historische Sicht auf die Entwicklung linken
Denkens und moglicher Alternativen eine Voraussetzung, um die Politik der Mitte-links
Regierungen einordnen zu kénnen.

Die Entwicklung des Kontinents wurde gepragt durch seine koloniale Abhangigkeit und
Beherrschung durch europaische Machte bis hin zur Dominanz der USA nach Beendigung des
zweiten Weltkrieges. Die Ausbeutung des Kontinents erméglichte den Kolonialmachten Spanien
und Portugal die urspringliche Akkumulation des Kapitals. Die Verdrangung dieser europaischen
Lander durch England verstarkte die wirtschaftliche Abhangigkeit und verhinderte die Auspragung
eines unabhangigen Kapitalismus. Der Kontinent wurde gekennzeichnet durch Unterentwicklung,
die nach Francisco de Oliveira als ,historische Singularitat betrachtet wurde, als Form der
kapitalistischen Entwicklung in den Ex-Kolonien, und deren historische Funktion darin bestand, zur
Akkumulation des Kapitals im Zentrum beizutragen. Diese Beziehung blieb trotz intensiver
Transformationen erhalten und verhinderte, dass eine Evolution in ein héheres Stadium der
Kapitalakkumulation erfolgte.“"°

Im Vergleich zu den zentralen Industrielandern verblieb Lateinamerika in peripherer Entwicklung
und in direkter Abhangigkeit als Rohstofflieferant und abhangig vom Import vor allem industrieller
Produkte. Die lokalen Eliten ordneten sich meist willenlos den dominierenden Machten unter, d.h.
sie entwickelten keine eigenen Vorstellungen und Strategien fur ihre Lander.

Emanzipatorische Vorstellungen und Gedanken entstanden als Folge des Einflusses
revolutionarer Entwicklungen in Europa, der Oktoberrevolution 1917 in Russland, in China und des
Kampfes der Vdlker Lateinamerikas in Landern wie Bolivien 1952, Guatemala 1954, Brasilien in
den dreiliger Jahren.

1. Historische revolutionare Traditionen

Die Volker Lateinamerikas blicken auf eine revolutionare Vergangenheit zurlck, als sie sich im 19.
Jahrhundert gegen die Kolonialmachte Spanien und Portugal erhoben und ihre politische
Unabhangigkeit erkdmpften. Namen wie José Marti, Sandino, Simon Bolivar, Simon Rodriguez,
Ezequiel Zamora u.a. waren die Fuhrer des Freiheitskampfes, die im historischen Gedachtnis der
Volker Lateinamerikas ihren festen Platz haben. Befreiungsbewegungen kdmpften mit den Namen
ihrer Nationalhelden gegen auslandische Invasionen, gegen koloniale Unterdrickung und
auslandische Bevormundung. Unter dem Namen José Marti siegte 1959 die kubanische
Revolution. Die Frente Sandinista in Nikaragua fihrte ihren Kampf gegen die auslandische
Vorherrschaft. Der Prozess der Umgestaltungen in Venezuela wird im Namen Simén Bolivars
gefuhrt. Im Rahmen der ALBA schwebt ihren Protagonisten ein freies und sozial gerechtes,
vereintes Lateinamerika vor. Parteien und soziale Bewegungen beziehen sich in ihrer
Auseinandersetzung mit dem Neoliberalismus und ihres Strebens nach sozialer Gleichheit und
Unabhangigkeit auf die revolutionaren Traditionen ihrer Vergangenheit.

2. Einfluss linken humanistischen Denkens und des Marxismus

Die 20-er und 30-er Jahre des XX. Jahrhunderts, beeinflusst durch die Oktoberrevolution in
Russland, waren eine Periode revolutiondrer Ereignisse, gekennzeichnet durch Aufstande in
Nikaragua, El Salvador und Brasilien. In Erscheinung traten marxistische Denker und Politiker wie
José Carlos Mariategui (Peru), Julio Antonio Mella (Kuba), Luis Emilio Recabarren (Chile), Caio
Prado Jr. (Brasilien), Florestan Fernandes (Brasilien) u.a. Obwohl in den sich grindenden
kommunistischen Parteien die Vorgaben der Ill. Kommunistischen Internationale und der Einfluss
des Stalinismus dominierend waren, entwickelten Mariategui u.a. die Idee des ,Sozialismus a

'° Francisco de Oliveira: “O Ornitorrinco”, Verlag “Boitempo”, Sao Paulo, 2003, Seite 4



criollo®, d.h. der Transformation der Gesellschaft auf der Basis konkreter lateinamerikanischer
Bedingungen. Eine seiner Thesen war, dass “unser Sozialismus weder ein Abklatsch noch eine
Kopie ist, er wird eine heroische Tat unserer Vélker sein.”'" Deshalb geht ein wesentlicher Teil der
Linken davon aus, dass antiimperialistischer Kampf in Lateinamerika, will er konsequent sein, mit
sozialistischer Perspektive gefihrt werden muss. Mariadtegui u.a. bewerteten erstmalig im
marxistischen Denken die Rolle und Position der lateinamerikanischen Bauernschaft, die von der
eurozentristisch dominierten Linken nicht beachtet wurde. Betrachtet wurde sie als ausgebeutete
soziale Klasse, die fur eine Landreform kampft, aber als ethnisch-kultureller Faktor (Sprache,
Gewohnheiten, Religiositat, Kultur der indigenen baurischen Bevdlkerung etc.) faktisch vergessen
wurde. Unterschatzt wurden ihre Widerstandsfahigkeit und ihr emanzipatorisches Potential im
Kampf gegen wirtschaftliche und kulturelle Unterdriickung.

Lange Jahre wurde die Bedeutung des Kampfes der indigenen Bauern um Land und vor allem
auch um Territorium nicht wahrgenommen.

Lateinamerikanisch orientierte Marxisten leisteten ihren bedeutenden Anteil an der Entwicklung
emanzipatorischer Vorstellungen und legten eine wesentliche Grundlage fur aktuelles
marxistisches Denken, so dass nach Atilio Boron ,ohne Ubertreibung gesagt werden kann: Die
Welt heute ist sehr viel mehr marxistischer (‘Marxista®) als zu Lebzeiten Marx™'2.

Fur die gegenwartige Transformationsdiskussion erscheinen bes. folgende Fragen, aufbauend auf
Erkenntnissen aus dem XX. Jahrhunderts, wichtig:

- Ausgehend von der Spezifik der Entwicklung jedes Landes kann und wird es kein
Einheitsmodell bei der Transformation der Gesellschaft geben.

- Die Transformation wird als langfristiger Prozess angesehen, der verschiedene Etappen
durchlauft und einen langeren Zeitraum in Anspruch nehmen wird.

- Die Subjekte dieses Prozesses ,sind fahig auf der Basis der Analyse der sozialen und
politischen Dynamik eine Strategie auszuarbeiten, die es erlaubt, breite soziale und
politische Sektoren in die Auseinandersetzung mit der neoliberalen Globalisierung nicht nur
auf nationaler Ebene sondern auch international einzubeziehen.“'

3. Die lateinamerikanische Linke, Che Guevara und Kuba heute

Che Guevara ist fur die lateinamerikanische Linke nicht nur eine fihrende Personlichkeit in der
kubanischen Revolution sondern in gleicher Weise Politiker und Theoretiker. (In dieser
Zusammenfassung werden nur einige Auffassungen wieder gegeben, die gegenwartig einen Teil
der linken Debatte um Alternativen bestimmen).

In der Debatte wird hervorgehoben, dass nach Guevara eine sozialistische Alternative nicht nur ein
Problem der gerechten Verteilung sondern vor allem ein Problem der Entwicklung des
Bewusstseins der Menschen und einer anderen Produktionsweise ist. Eindringlich warnte Guevara
vor der Gefahr, den sozialistischen Aufbau mit Mitteln des Kapitalismus vollziehen zu wollen. Das
bezog er vor allem auf die Rolle des Staates (mit ausdricklichem Bezug auf die negativen
Erfahrungen der Sowjetunion) und der Gefahr der Entstehung einer staatlichen Burokratie, die
nicht vom Volk kontrolliert werden kann.

Bezogen auf Lateinamerika hebt Helio Gallardo™ - iiber Guevara reflektierend — hervor: ,Der
Wandel, der revolutiondre Wandel hat Wurzeln im Volk, beinhaltet Erinnerung an Kampfe, an
Widerstand. Wandel heifl3t Traume und Utopien einer Transformation. Er stellt Anspriche. Und er
muss aus dem Innersten heraus kommen. Das sagt der Marxismus und mit dem Marxismus
Guevara.” Guevaras Auffassungen werden nicht als Kopie eines Modells angesehen, sondern als
schopferische Aneignung der Geschichte des lateinamerikanischen Marxismus, insbesondere,

" Zitiert nach Atilio Borén: ,Tod oder Wiedererstehung des Marxismus?*, in Rebellion, 26.6.2007
"2 ebenda
'3 Marta Harnecker: ,Neuaufbau der Linken“, 19.6.2006

' Prof. Helio Gallardo, Sozialwissenschaftler, Costa Rica, in “Notwendige Selbstachtung”, Seminar zu Ernesto Che Guevara,
September 2006, in ALAI, “America Latina en movimento”



bezogen auf aktuelle Debatten, in der Ablehnung eines Modells der bedenkenlosen Ausbeutung
der Natur.

Gleichzeitig erkennt die Linke die Probleme, die Kuba gegenwartig hat und betrachtet mit kritischer
Aufmerksamkeit, dass es Widerspriche zwischen den Auffassungen Guevaras und der Realitat
Kubas gibt.

Interessant ist deshalb das Urteil eines Vertreters der Theologie der Befreiung Casaldaliga
(Brasilien) uber Fidel Castro, das die Widerspruchlichkeit der Entwicklung in Kuba und seiner Rolle
in Lateinamerika treffend charakterisiert:

,Fidel Castro ist ein groRer Staatsmann, ein Vater der Heimat Lateinamerika, aber gleichzeitig
autoritar, imperialistisch, der es moglicherweise nicht verstand, Radume zu 6ffnen, die erforderlich
gewesen waren, um Gesundheit, Bildung weiter zu demokratisieren, was ein besseres Zeichen fur
andere Volker gewesen wére.*'

4. Entstehung der ,,Theorie der Entwicklung“ — der Desarrollismus - die Cepalisten

In den Jahren nach dem zweiten Weltkrieg wurde Lateinamerika zum Protagonisten einer
bedeutenden intellektuellen Bewegung, die ihren Ausgangspunkt in der ,Okonomischen
Kommission fur Lateinamerika“ (Comision Econdmica para América Latina — CEPAL) hatte. Der
Argentinier Raul Prebisch, Direktor der CEPAL, entwickelte gemeinsam mit anderen Okonomen
die ,Theorie der Entwicklung* (Teorias del Desarrollo oder Desarrollismo)'®, deren wesentlicher
Bestandteil auch als lateinamerikanischer ,Strukturalismus*'” bezeichnet wurde. Ausgehend von
einer Kritik der propagierten Effizienz der Markte zur Sicherung des Wohlstandes, der
Guterverteilung und einer Analyse der Situation der lateinamerikanischen Lander und der sozialen
Kampfe, entstand ein politisches Konzept, das auf Uberwindung der abhangigen und peripheren
Lage und der Unterentwicklung ausgerichtet war. Nach Aldo Ferrer'® ist der Desarrollismus eine
,Gesamtheit von Theorien wirtschaftlicher Entwicklung, die in den 40-er Jahren des XX.
Jahrhunderts speziell in Lateinamerika entstand.“'®

Im Zentrum der Uberlegungen stand die Dependenztheorie®, die die Beziehungen zwischen der
Peripherie und den Industrieldndern charakterisiert. In der ungleichen kapitalistischen Entwicklung
ist der Peripherie die Rolle als Rohstofflieferant zugedacht. Demnach verlauft die weltweite
Entwicklung nicht harmonisch, sodass es zu keinem Ausgleich von Entwicklungsunterschieden
kommt. Hieraus entsteht eine direkte Abhangigkeit (Dependenz) zwischen Zentrum und Peripherie.
Diese Abhangigkeit reproduziert bestdndig neue ungleiche Machtverhaltnisse.

Diese Struktur Zentrum — Peripherie als Grundlage der Dominanz kdénne nach Prebisch nur
Uberwunden werden durch gemeinsame Anstrengungen der Rohstoffexportlander, durch
Wahrungskontrolle und durch die ,Substitution der Importe® auf dem Wege der Industrialisierung
der Peripherie. Fiir Prebisch waren die Okonomien der peripheren Lander ausgeklammert aus den
technologischen Prozessen, litten unter Isolierung ihrer Markte und des internationalen Handels.
Besondere Bedeutung wurde der Rolle des Staates gewidmet.

Wie heute bekannt, beeinflusste die Theorie des Desarrollismus durchaus die Politik und
Generationen von Okonomen. Prasident Joao Goulart (Brasilien) und Salvador Allende (Chile)
gestalteten ihre Wirtschaftspolitik im Sinne dieser Theorie und nach der Druckperiode des
Neoliberalismus wurde der Desarrollismus ein gewisser Bezugspunkt flr die Wirtschafts- und
Sozialwissenschaft. Enger Vertrauter von Prebisch und Vertretet des Desarrollismus in Brasilien

" Interview in Zeitschrift der NGO , Tierra sin males”, vom 10.1 2007

' In weiterer Textfolge wird der Begriff ,Desarrollismus" im Deutschen im Sinne , Theorie der Entwicklungs* verwandt. Im
Sprachgebrauch Lateinamerikas ist damit diese Theorie ausreichend bezeichnet.

" Der Strukturalismus sieht die Ursache fiir die Entwicklungsprobleme in der Unterentwicklung der Produktionsstrukturen
(Einkommens- und Besitzverhaltnissen, Bodenordnung. Handels- und Finanzverflechtungen). Er wird auch als lateinamerikanischer
Keynesianismus bezeichnet.

'8 Aldo Ferrer - Koordinator der Orgkommission des Lateinamerikanischen Rates der Sozialwissenschaften — CLACSO - (1965-1967)
und Exekutivsekretar der CLACSO (1967-1970).

" Interview in Zeitschrift ,Critica y Emancipacion®, Juli 2010

% Die Dependenztheorie wurde als Gegenmodell zur vorherrschenden neoklassistischen Wirtschaftstheorie verstanden, da die
weltweite Entwicklung nicht zu einem Ausgleich von Entwicklungsunterschieden fiihrt.



war Celso Furtado®'. Gemeinsam mit Prebisch begriindet Furtado seine Theorie, die Aldo Ferrer
2010 in folgender Weise kommentiert: ,Diese historische Betrachtung der Transformation, der
Wiederkehr des Staates, seiner Rolle in der 6ffentlichen Politik, der Industrialisierung, - all das war
ein groRer Beitrag Lateinamerikas.“?? Furtados Bestreben zum Ende des XX. Jahrhunderts war es,
eine Alternative zum Neoliberalismus zu erarbeiten. Arturo Guillén® weist darauf hin, dass diese
Alternative nur im Zusammenhang mit Furtados Verstandnis der Unterentwicklung betrachtet
werden kann. Furtado sieht die Unterentwicklung nicht als eine Vorstufe der Entwicklung wie sie in
Auffassungen dieser Zeit vertreten wurden und ,Wachstum mit Entwicklung verwechselten.” ,Fur
Furtado war Unterentwicklung eine spezifische, strukturelle Bedingung und Ergebnis der Form, wie
sich der Kapitalismus als ein aus Zentrum und Peripherie bestehendes Weltsystem historisch
entwickelt hatte.“?*

Der Desarrollismus spielte im vergangenen XX. Jahrhundert eine positive Rolle im
emanzipatorischen Denken und beeinflusste durchaus linke Denkweisen und Auffassungen. Vollig
unterbelichtet in dieser Theorie sind allerdings Fragen der Umwelt und der Nachhaltigkeit. Der
Desarrollismus ist anthropozentrisch, sodass fur ihn die Natur zweitrangig ist und ausgebeutet
werden kann.

In Folge der Erddlkrise und der fortschreitenden Einbeziehung des Kontinents in die Weltwirtschaft
(Eindringen des Auslandskapitals, fallende Rohstoffpreise, Auslandsschuldenkrise, u.a. 1982
Mexiko) verlor der Desarrollismus an Bedeutung.

Die dritte Periode der Entwicklung in Lateinamerika wird mit der Durchsetzung neoliberaler Politik
eingelautet, die nach dem ,verlorenen Jahrzehnt* tiefgreifende Folgen fir die wirtschaftliche und
politische Entwicklung Lateinamerikas mit sich bringt.

Mit der einsetzenden Krise des Neoliberalismus wird der Desarrollimus wieder an Bedeutung
gewinnen.

5. Kommunitare Gemeinschaften und die Entwicklung der partizipativen
Demokratie auf lokaler, regionaler Ebene als Form des Widerstandes

Der 6sterreichische Sozialist Leo Gabriel beschreibt in einem Beitrag in der spanischen Zeitschrift
,Nuestra Bandera“®® die in Lateinamerika entstandene ,reale Basisdemokratie, die sich zwischen
Gemeinden (comunidades) als Mechanismus der Selbstverteidigung gegen die zunehmende
Gewalt der Grol3grundbesitzer, der politischen Parteien und Militdrs/Paramilitdrs herausgebildet
hat.“ In den 70-er und 80-er Jahren ist eine Vielzahl von sozialen Bewegungen entstanden, in
denen sich Bauern, Arbeiter, Stadtrandbewohner, Fllchtlinge auf regionaler und nationaler Basis
zusammengeschlossen haben und die einen direkten Prozess der Emanzipation durchliefen, den
man als ,Demokratie des Uberlebens“® bezeichnen kann. Solche comunidades entstanden im
guatemaltekischen Hochland, in Mexiko und Costa Rica, Tausende Migranten schlossen sich
zusammen (in Guatemala z.B. die aldeas de resistencia — Dorfer der Resistenz), sie bildeten sich
in den Bananenplantagen Mittelamerikas und in den Bergwerken Boliviens, Panamas und
Kolumbiens. Es entstanden sog ,Syndikate“ und Netzwerke von landlosen Bauern und indigenen
Organisationen. Verschiedene Analysten sahen in diesem Phanomen die Geburt einer neuen
politisch-demokratischen Struktur. Gabriel unterstreicht aber, dass diese ,partizipative Demokratie
eine Praxis ist, die aus den verschiedensten kulturellen Kontexten entsteht, ohne ein Modell bzw.
gar eine Theorie zu sein.*?

Marta Harnecker untersucht in ihrer Arbeit ,Kommunitare Regierungen® Transformation des

21 Celso Furtado (1920-2004), Klassiker des 6konomischen Denkens in Brasilien, Theoretiker des Desarrollismus.
% Interview in Zeitschrift “Critica y Emancuoacion”, Juli 2010
% Arturo Guillén, Professor fiir Okonomie an der Universidad Auténoma Metropolitana Iztalapa (UAMI), Mexiko

* PROKLA, “Soziale Kampfe in Lateinamerika”, Artikel Guillén: “Die Notwendigkeit einer aslternativen Entwicklungsstrategie. Der
Ansatz von Celso Furtado”, Marz 2006, Nr. 142, Seite 96

% |eo Gabriel: ,Den Sozialismus des XXI. Jahrhunderts aufbauen®, in ,Nuestra Bandera“, Nr. 223, volume 1, 2010
% ebenda
7 ebenda



Staates von unten“ (,Gobiernos comunitarios* — Transformando el Estado desde abajo*)?® die
Rolle der kommunitdren Regierungen in Venezuela und kommt zum Schluss, dass sie schon vor
den Veranderungen 1989 existierten und eine wichtige Funktion bei der Umgestaltung der
Gesellschaft noch bevor die Gemeinderate (,consejos comunales®) entstanden, inne hatten.

Entsprechende Traditionen existieren vor allem auch in Bolivien. Diese bedeutenden Ansatze flr
die Entwicklung transformatorischer Alternativen nehmen in der gegenwartigen Diskussion der
Linken breiten Raum ein.

6. Theologie der Befreiung

Eine wesentliche Rolle bei der Herausbildung emanzipatorischen Denkens in Lateinamerika
kommt der Theologie der Befreiung zu. Sie bildete sich heraus, als katholische Geistliche nach
Auswegen aus der sozialen und politischen Situation in Lateinamerika und nach Wegen der
sozialen Befreiung und Transformation der Gesellschaft suchten wie u.a. Dom Helder Camara
(Brasilien), Gustavo Gutierrez (Peru), Frei Betto und Leonardo Boff (Brasilien), Franz
Hinkelammert (Costa Rica) u.a. Es entstand die Theologie der Befreiung, die als Synthese
zwischen der Christenlehre und dem Marxismus zu verstehen ist. Ohne die materialistische
Grundlage des Marxismus zu akzeptieren, ging es um eine Aneignung des &konomischen,
sozialen und politischen marxistischen Denkens. Ausgerichtet ist die Theologie der Befreiung auf
politisch-soziale Fragen, ndmlich der Uberwindung der Armut, des Hungers und der Ausbeutung.
Als praktische Anleitung zum emanzipatorischen Handeln fasste sie in vielen Landern
Lateinamerikas Ful. In Landern wie Brasilien, Guatemala, Peru u.a. wurde sie zu einem
bedeutenden Faktor der Zivilgesellschaft. Im Scholie der katholischen Kirche bildeten sich
pastorale Gemeinschaften heraus, die einen malgeblichen Anteil an der Formierung und
Entstehung von sozialen Bewegungen hatten (MST, Via Campesina, indigene andine
Organisationen). In einem Interview sagte Don Pedro Casaldaliga, Bischof von Sao Felix de
Araguaia (Brasilien), einer der fihrenden Koépfe der Theologie der Befreiung: ,Die neoliberale
Wirtschaft, so wie sie als Globalisierung verwirklicht wird, ist nicht zwingend notwendig. Ihre
Uberwindung ist die groRe Zielstellung des XXI. Jahrhunderts. Das wird aber nicht in ein paar
Jahren méglich sein.“*

Die Ablehnung des neoliberalen Kapitalismus und die differenzierte Einschatzung der
Entwicklungen in Brasilien, Ecuador und in anderen Landern mit progressiven Regierungen (u.a.
Fernando Lugo, Paraguay), ihren Madoglichkeiten und gleichzeitig existierenden realen
Beschrankungen verweist auf eine realistische und Transformationsvorstellungen fordernde
Haltung dieser Kreise der progressiven katholischen Kirche. So sagt Casaldaliga zur Entwicklung
in Bolivien: ,Evo Morales — das ist der Sieg der indigenen Vélker nach 500 Jahren Unterdriickung
und Exklusion“®® und charakterisiert damit die mit dieser Entwicklung verbundene Grundtendenz
emanzipatorischer Veranderungen in Bolivien.

7. Rolle des Forum von Sao Paulo (FSP) und des Weltsozialforums (WSF)

Aktuelle Bedeutung und Auswirkungen auf transformatorisches Denken missen zweifellos sowohl
dem Forum von Sao Paulo wie besonders auch dem Weltsozialforum zugeschrieben werden.
(Auch in diesem Falle wird nur eine kurze Einschatzung vorgenommen.)*'

Als Zusammenschluss linker Parteien und Organisationen, die sich 1990 zum ersten Treffen in
Sao Paulo zusammenfanden, spielt des FSP eine besondere Rolle. Neben politischen
Einschatzungen der Situation des Kontinentes erarbeitete das Forum konkrete konzeptionelle
Vorstellungen zu einer mdglichen Transformation in eine postkapitalistische Gesellschaft, der
Integration des Kontinents und des Kampfes gegen die Politik und die Auswirkungen des
Neoliberalismus. Wesentlicher Ausgangspunkt ist das Streben nach Einheit in der Vielfalt, sodass

% Marta Harnecker, “Gobiernos Comunitarios — Transformando el Estado desde abajo”, Coleccién Testimonios, Edicion CIM, El Perro y
la Rama, Juni 2007

® Interview in Zeitschrift der NGO ,Tierra sin males®, vom 10.1 2007
¥ ebenda
% Siehe zum FSP ,Die Europaische Union und die lateinamerikanische Linke“, Chrenko/Wahl, RLS Papers
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strategische Zielstellungen einzelner Parteien als Teil einer Transformation auf dem Kontinent
angesehen werden. Dabei gilt die Feststellung, dass mit der Existenz progressiver Regierungen in
Lateinamerika eine wesentliche Grundlage geschaffen wurde.

Mit der Entstehung des Weltsozialforums 2001 in Porto Alegre wurde ein Raum erdffnet, in dem
soziale Bewegungen ihre Erfahrungen in den Auseinandersetzungen mit der Politik des
Neoliberalismus und ihrer Auswirkungen austauschen und Alternativen zum real existierenden
Kapitalismus erarbeiten kénnen. Das WSF hat sich als geeigneter Ort der Artikulierung
unterschiedlicher Herangehensweisen an politisch-soziale Transformation erwiesen, wobei in der
Heterogenitat der beteiligten Bewegungen die unterschiedlichsten Positionen sichtbar werden. Das
WSF eroffnete den Blick auf den Kampf indigener Vdlker, erklarte seine Unterstltzung fir die
entstandenen progressiven Regierungen in Lateinamerika und gibt auf der Basis seiner Prinzipien
(Charta der Prinzipien von Porto Alegre) ein Beispiel fur die Entfaltung der partizipativen
Demokratie.

Immanuel Wallerstein sieht als wesentliche Aufgabe aller linken Krafte in der Bewegung des
Weltsozialforums “nicht die Beseitigung des Kapitalismus, sondern die Entwicklung eines
Nachfolgesystems”, d.h. “in der Praxis eine strategische Vision einer anderen Lebensweise zu
entwickeln, die die gegenwartige Gesellschaft iberwindet.”*?

Nach Wallerstein beginnt somit die Transformation der kapitalistischen Gesellschaft nicht mit deren
Beseitigung, sondern im taglichen Kampf um Alternativen und der Eroberung emanzipatorischer
Réaume.

Der ,,bolivarische Prozess* in Venezuela®

1. Uberwindung des Neoliberalismus und der Folgen der sozialen und
wirtschaftlichen Krise

Als der Coronel Hugo Chavez 1992 gegen das Regime putschte, war noch nicht abzusehen, in
welche Richtung sich das Land entwickeln wirde. Ein Markstein war deshalb 1998 die Wahl Hugo
Chavez’ zum Prasidenten Venezuelas. War aus einem putschenden Militar plétzlich ein friedlicher
Prasident geworden? In der Tat ging Chavez politisch vorsichtig zu Werke: Die Auslandsschulden
wurden bezahlt. Die Latifundien oder private Unternehmen nicht angetastet. Venezuela erfillte alle
Vertragsverpflichtungen, die es mit dem Ausland hatte. Die USA blieben der grofRte
Handelspartner.

Welche Zielstellung verfolgte Chavez? 49% der Menschen hatten ein monatliches Einkommen
unter 230 $, 80% lebten in Armut. Venezuela war umfassend von Importen abhangig: 70% des
internen Konsums wurden importiert.>* Verwirklicht werden sollte ein Plan zur Verbesserung der
Lage der Bevdlkerung, in dem Erddleinnahmen verstarkt fur Sozialprogramme eingesetzt werden,
d.h. die Verwendung der Gewinne aus den Erddleinnahmen fir die Entwicklung des Gesundheits —
und Bildungswesens und den Ausbau der Infrastruktur. Begonnen wurde mit der Umstrukturierung
des staatlichen Erdélunternehmens PDVSA® und der Durchsetzung einer strikten Steuerpolitik,
die darauf abzielte, die Hinterziehung von Steuern zu verhindern. Mit der Verbesserung der
Finanzlage des Staates war es mdglich, verstarkt Sozialprogramme zu finanzieren. In dieser
Etappe des Prozesses wurde die Auseinandersetzung vornehmlich mit den Folgen neoliberaler
Politik gefiihrt. Es ging um die Uberwindung des Erddl — Renditesystems und die Suche nach
einem ,humanen Kapitalismus.*

* Immanuel Wallerstein in “Das Weltsozialforum — zehn Jahre danach.” Argenpress, 16.2.2010

% Dario Azzellini: ,Basisbewegung oder Staat? — Der Transformationsprozess in Venezuela stoRt an Grenzen.“ WeltTrends vom
Juli/August 2008 (Ausgabe Nr. 61, S. 55-63). Azzellini nennt drei Einflussquellen des ,Bolivarismus®: historisch-soziale Strémungen,
kollektive aufstandische Erfahrungen und Vorstellungen sozialer Befreiung wie Guerillabewegungen, partizipative Erfahrungen etc.

* Brasil de Fato, 16.6.2004
% PDVSA: Petroleo de Venezuela AG
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2. Vertiefung des ,bolivarischen Prozesses”“ und Hinwendung zu einem post-
kapitalistischen Modell

Parallel zur Realisierung der Sozialprogramme setzte ein tiefgreifender Demokratisierungsprozess
ein. Mit der Annahme der neuen Verfassung 1999 wurde die Grundlage flr mehr Partizipation der
Bevolkerung, fir die Vertiefung der Demokratie und Veranderung der politischen Kultur im Lande
gelegt.

Nach Marta Harnecker: ,Chavez lie} von vornherein keinen Zweifel daran, dass eine profunde
sozio-6konomische Transformation nicht mdglich sein wird, die das Land unbedingt brauchte, ohne
die politischen Spielregeln zu verandern.“*

Das war umso notwendiger, da der alte blrokratische Staatsapparat nicht beseitigt und zum
Hauptgegner der Veranderungen in Venezuela wurde.

Die Schaffung der ,Misiones® (ab Mitte 2008) war ein wesentlicher Schritt zum Aufbau eines
parallelen anderen Staatsapparates und der Durchsetzung der Beteiligung der Bevdlkerung an der
Entwicklung des Landes. Die ,Misiones” hatten die Aufgabe ein umfassendes Programm
offentlicher Politiken durchzusetzen. Schwerpunkte waren: Alphabetisierung (,Mision Robinson®),
Grundschulbildung fir alle Altersklassen (,Mision Ribas®), Universitatsbildung flir Personen aus
armen und mittleren Schichten (,Mision Sucre®), Nahrungsmittel zu verbilligten Preisen flr
Geringverdienende und Stimulierung der Grindung von Kooperativen und Kleinunternehmen
(,Mision Mercal®), Schaffung von Gesundheitszentren in Wohngebieten mit Unterstitzung
kubanischer Arzte (,Mision Barrio Adentro“), Landiibergabe an Bauern zusammen mit technischer
Unterstitzung, Qualifizierung (,Mision Zamora“), Arbeitsplatzschaffung durch den Aufbau von
Zentren fUr Tourismus, Landwirtschaft, Infrastruktur, Dienstleistung usw. (,Mision Vuelvan Caras®)
u.a.

In der Verfassung von 1999 wurde das Ziel formuliert, ,die Partizipation des Volkes bei der
Ausarbeitung, der Ausfihrung und Kontrolle der offentlichen Politik® durchzusetzen und die
.oelbstverwaltung, alle Formen von Kooperativen, der demokratischen Planung und des
partizipativen Haushalts auf allen Ebenen der Gesellschaft zu garantieren.37 Auf Basis dieser
Verfassungsaussagen entstanden im Land territorial und aufgabenspezifisch orientiert die
»,consejos Comunales” (Gemeinderate), die mit dem Gesetz vom 9.4.2006 offizialisiert wurden.

Der gegen Hugo Chavez im April 2002 durchgefuhrte Putsch endete mit einer Niederlage seiner
Gegner und eroéffnete die Moglichkeit, den ,bolivarischen Prozesses” zu vertiefen. Bezeichnend flr
diese Entwicklung in Venezuela ist die Vielzahl der Wahlen (Prasidentenwahlen, Kommunalwahlen,
Referenden etc.), durch die Prasident Chavez mehrheitliche Unterstitzung trotz aller
Schwierigkeiten und Probleme, die in dieser Zeit zu Uberwinden waren, erfahrt.

Politische Bedeutung erlangte das sog ,Abberufungsreferendum® am 15.8.2004, das Chavez mit
59% der Stimmen gegen seine Abwahl gewann.

Mit dieser Entscheidung konnte Chavez den konfliktreichen, aber vor allem politisch gefuhrten
Umgestaltungsprozess fortsetzen. Verstarkt umgesetzt wurden MaRnahmen im Rahmen der
Agrarreform. Nationalisiert wurden wichtige Unternehmen und neue staatliche geschaffen. Forciert
wurde die politische Kontrolle tber die PDVSA in Ubereinstimmung mit den politischen
Veranderungen im Lande.

Im Dezember 2004 erklarte Chavez, dass es notwendig ist, sich auf den Sozialismus in neuer
Form zu orientieren. In den zehn strategischen Aufgaben, formuliert in ,Eine neue strategische
Etappe fur das Land®, wird als Wirtschaftsmodell formuliert: ,Das Privateigentum wird nicht
eliminiert®, es geht aber ,um die Schaffung eines neuen produktiven Modells, das in der Lage ist,
das kapitalistische langfristig zu iiberwinden.“*®

% Marta Harnecker, ,Reconstryendo la izquierda®, S. 96, 19.6.2006

& Verfassung der Bolivarischen Republik Venezuela, Kapitel IV Uber die politischen Rechte und Volksabstimmungen, erster Teil: Uber
die politischen Rechte

% Marta Harnecker: “La Politica Econémica de la Izquierda Latinoamericana en el Gobierno: El Caso de la Republica Bolivariana de
Venezuela (1999-2006)”
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Nach seiner Wiederwahl 2006 gab Chavez mit der Losung des ,Sozialismus des XXI.
Jahrhunderts“ erneut die politischen Ziele bekannt und markierte in Worten die nachste Etappe
des Transformationsprozesses, die Suche nach einem post-kapitalistischen Weg. Verbunden mit
dieser Erklarung, die viele Fragen aufwarf, war das Bestreben Prasident Chavez" den
.bolivarischen Prozess® durch eine Verfassungsanderung, die eine unbegrenzte Personenwahl
vorsah, zu beschleunigen. Chavez erlitt eine politische Niederlage, da ein grolRer Teil der
chavistischen Basis sich der Stimme enthielt. Die Wahlen 2010 bestatigen die sich andeutende

Tendenz einer ernsten Krise des Projektes des ,bolivarischen Prozesses*.*

3. Der bolivarische Prozess (Chavismus) und die Linke

Rolle des Staates

Edgardo Lander (Professor, Universidad Central de Venezuela, Mitglied des CLACSO) sieht die
Entwicklung in seinem Lande kritisch. Er schatzt ein, dass die Opposition gegen Chavez und den
,bolivarischen Prozess“ Raum gewinnt und die Gefahr der Restauration des Neoliberalismus
besteht. Nach seiner Auffassung wird, entgegen den in der Verfassung festgelegten Prinzipien der
Staat zunehmend als Machtmittel eingesetzt und die Demokratie eingeschrankt, d.h. dass ,die
demokratischen Forderungen beiseitegelegt werden und etatistische, vertikale und (ineffiziente)
desarrollistische Tendenzen Oberhand gewinnen, was darauf hindeutet, dass wenig aus den
Erfahrungen des Sozialismus des XX. Jahrhunderts gelernt wurde.“*

Kritisch sieht er ebenfalls die enge Verbindung zwischen Staat und Partei (PSUV*'), die nach
seiner Auffassung nicht zur Vertiefung der Demokratie fihren kann.

Mit der Zielsetzung, die partizipative Demokratie durchzusetzen, ist nach Lander’s Auffassung
eher eine Unterordnung der Volksorganisationen (d.h. der Rate etc.) unter den Staat verbunden,
was keineswegs der Festigung der Autonomie dieser Organe fuhrt. Eher ist auf diesem Wege eine
Kooptation und Kontrolle seitens des Staates gegeben.”? Nach Lander ist es das Modell eines
Letatistischen Sozialismus®.

Eine reale Gefahr geht nach Lander von der starken Personifizierung der Macht durch Hugo
Chavez aus. Denn Prasident Chavez geht davon aus, dass der Transformationsprozess, den er
anfihrt, in Gefahr ist und er weiter Prasident sein muss, um das Projekt ,Bolivarismus® personlich
zu Ende zu fihren.*?

Interessant sind die Bemerkungen Marta Harneckers (Chilenin, marxistische Soziologin, Publizistin,
lebt z.Zt. in Caracas) zur Rolle des Staates im ,bolivarischen Prozess®.

In ihrer Ausarbeitung ,Reconstruyendo la izquierda® (,Wiederaufbau der Linken®) geht sie davon
aus, dass ,linke Krafte flr die Eroberung der Staatsmacht kdmpfen missen, um den Staatsapparat
mit einer revolutiondren Perspektive orientieren zu kdnnen.“** Das kénnte fiir manchen bedeuten,
dass die Demokratie ,von oben® eingefuihrt werden soll. Von oben, so meint sie, ist es moéglich
anzuregen, wie die Demokratie ,von unten“ aufgebaut werden kann. Demokratie kann nicht
dekretiert werden. ,Es missen immer neue Raume eréffnet werden fir die direkte Teilnahme des
Volkes, weil nur so in der Praxis die erforderliche kulturelle Transformation méglich wird.“*°
Ausgehend von den Erfahrungen der ,Misiones® und der Consejos stellt M. Harnecker fest, dass
das venezolanische Volk in den Wahlauseinandersetzungen gelernt hat, den Staat auf neuer Basis
- ,von unten® — aufzubauen. (Bemerkung: zu beachten ist, dass die zitierte Arbeit im Jahre 2006
erschien!). lhre Ausgangsposition sind die Consejos, die fir den Aufbau eines neuen Staates eine
Schlisselrolle spielen. Widerstand gegen diese Entwicklung kommt aus den alten Ministerien.
Deshalb ist es erforderlich, den Consejos und Misiones den erforderlichen Platz einzurdumen und
sie mit entsprechenden Vollmachten auszustatten.

¥ Edgardo Lander: ,Venezuela: ¢ Radicalizar el proceso?”, Revista Cal y Arena N° 2, Caracas, Februar 2011
“* Edgardo Lander: ,Venezuela: ;Radicalizar el proceso?”, Revista Cal y Arena N° 2, Caracas, Februar 2011
“ PSUV — Partido Socialista Unido de Venezuela

“2 Biblioteca Diplo, Dezember 2007, ,Wohin fiihrt der Sozialismus von Chavez?“

“ ebenda

* Marta Harnecker, ,Reconstruyendo la esquerda®, 19.6.2006

> Ebenda, S. 102
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Harnecker argumentiert flr einen Staat, der von unten aufgebaut werden soll und dem Willen des
Volkes dient.*® M. Harnecker machte aber auch kritisch auf Tendenzen aufmerksam, die sie als
.paternalistisch® von Seiten der Staatsfunktiondre benannte, die ,ihre Ideen aufdrangen, die
Menschen ihrer Initiative berauben und oftmals die Tatigkeit der consejos nicht kennen. Fir sie
beginnt die Geschichte in dem Moment, in dem sie in Erscheinung treten.*’

Ein bekannter Wissenschaftler und Kollege M. Harneckers ist Michael Lebowitz (emeritierter
Professor, spezialisiert auf marxistische Okonomie und vergleichende Wirtschaftssysteme,
Universidad de la Columbia Britanica Simon Fraser, Kanada, leitet Studienprogramme im Centro
Internacional Miranda, Caracas). Fur ihn sind die Consejos die entscheidende Kraft im
Lbolivarischen Prozess“ und die Basis fur den neuen Staat. Er beruft sich auf Chavez, der nach
seiner Wiederwahl 2006 erklarte, dass , den Consejos alle Macht gehort!®

Gleichzeitig erkennt Lebowitz die Schwachen des real vorhandenen Staates; sein Bestreben zu
kommandieren und Befehle von oben zu geben. Er hebt hervor, dass “eine Kultur der Korruption
und des Klientelismus fortbesteht, die Ausgangspunkt flr eine neue Oligarchie sein kdnnen. Es
gibt auch eine klare Tendenz zu Gunsten der Entwicklung einer einheimischen Kapitalistenklasse,
mit der die Bolivarische Revolution ein Stiick Wegs gehen muss.“*®

Auch er sieht die Gefahr, die von einer extensiven Entwicklung des Staates ausgeht. Vor allem in
groRen Staatsbetrieben (z.B. PVDSA) ist die Selbstverwaltung der Arbeiter eingeschrankt, wird
verhindert oder existiert Uberhaupt nicht.

In einer Studie der CLACSO (Juli 2010) wird festgestellt, dass von den chavistischen Kraften die
Aufgaben der Staates in seiner klassischen Form gesehen werden, d.h. Sicherung der
strategischen Rohstoffreserven, Umverteilung der Gewinne aus der Erddlproduktion, Durchfihrung
einer Agrarreform und interne Entwicklung. Das soll verbunden werden mit der Schaffung einer
lateinamerikanischen Gesamtstaatlichkeit. Auf der Basis der neuen Verfassung wird auf die
Durchsetzung starker partizipativer Elemente und einer Demokratie von unten orientiert. Die Studie
schlussfolgert, dass diese Politik ,auf Konzeptionen und Tendenzen trifft, die eine Zentralisierung
des Staates und einen pyramidalen Aufbau der Staatsmacht anstreben.“ Die Einschatzung der
CLACSO-Studie zeigt, dass die Auseinandersetzung um die Rolle des Staates in Venezuela noch
nicht abgeschlossen ist.*?

Beziehungen der sozialen Bewegungen zur Partei und zur Regierung

Es ist sicher ein Phdnomen des ,bolivarischen Prozesses®, wenn die Frage nach der Entwicklung
sozialer Bewegungen gestellt wird und — wie sich ihre Beziehungen zu Parteien und der Regierung
gestaltet haben.

Gilberto Maringoni, brasilianischer Historiker und Kenner Venezuelas, urteilte im Zusammenhang
mit der Niederlage Chavez'im Referendum Dezember 2007, dass die Regierung Chavez ,nicht
das Resultat einer Massenbewegung war, obwohl die Bevdlkerung mit der neoliberalen Politik und
der Krise, die das Land durchlebte, unzufrieden war. Das aber nicht zu einem Anwachsen der
Mobilisierung des Volkes gefiihrt hat.“® Erst mit der Durchfiihrung der Sozialprogramme, die vor
allem den armen Schichten galten, verstarkten diese ihre politische Aktivitat und wurden zu aktiven
Unterstutzern des ,bolivarischen Prozesses.

Margarita Lopez Maya, linke Historikerin und Kritikerin des ,bolivarischen Prozesses®, konstatierte,
dass ,die sozialen Bewegungen im Staat immer einen Feind sahen, nun aber vor der
Herausforderung stehen, die Macht selbst auszuliben. Deshalb muss der Staat umgebaut werden,
wie auch die Formen des politischen Handelns verandert werden miissen.“® Und Lopez

“® Marta Harnecker, ,Venezuela nach dem Referendum: Die neuen Herausforderungen®, Vortrag 25.9.2004, Vortrag fiir RTF Portugal
4" Marta Hernecker, “Demokratie, Partizipation, Sozialismus in Venezuela: Eine kritische Betrachtung®,
Vortrag im Seminar der RLS in Quito, Juni 2010

“*® Michael Lebowitz: ,Der Kampf um einen Bolivarischen Sozialismus®, Textauswahl ‘Venezuela: A Good Example of the Bad Left of
Latin America,” published in Monthly Review, Juli-August 2007

* Mabel Thwaites Rey, “Después de la globalizacion neoliberal - Qué estado en América Latina?”, in Cuadernos del Pensamiento
Critico Latinoamericano, Nr. 32, Juli 2010

% Gilberto Maringoni, Carta Maior, 10.12.2007
*' Gilberto Maringoni, ,Partizipative Partizipation“, Weltsozialforum Carcas, Carta Maior, 25.1.2006
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konstatiert, dass mit der Initiative Chavez™ eine Mobilisierung der sozialen Bewegungen ,von oben®,
vor sich ging. Daraus resultiert, dass die sozialen Bewegungen, die mit Regierungsibernahme von
Prasident Chavez entstanden, nicht autonom sind und im starken Malie von seiner Person
abhangen. Mit der Realisierung der Sozialprogramme, von der Regierung Chavez eingeleitet,
wurden vor allem die Schichten der Bevolkerung angesprochen, die fur die FortfUhrung des
,bolivarischen Prozesses” entscheidend waren. Sie wurden aktiviert und mobilisiert, was in
Ubereinstimmung mit den postulierten Zielen der Verfassung zu einer realen Selbstorganisation
der Bevdlkerung flhrte und sich starke partizipative Elemente entwickelten.

Obwohl mit diesen MaRnahmen eine neue Stufe der politischen Organisation des Volkes erreicht
wurde, verbleibt diese trotz allem auf einem maRigen Niveau. Die Parteien, auch die neu
gegrindete PSUV, verflgen nur Uber geringe soziale Reprasentation und Vieles hangt damit von
der Person des Prasidenten ab.*

Auch Edgardo Lander schlie8t sich dieser kritischen Einschatzung an und meint, dass ,die
Volksorganisationen in Gestalt der consejos, eng verbunden mit dem Staat, nicht Gber genligend
Autonomie verfiigen.....und auf der Basis der Kooptation und Kontrolle von oben funktionieren.“*

Marta Harnecker auldert sich zum Thema ebenfalls vorsichtig, aber kritisch, wenn sie sich auf die
Tatigkeit der Consejos bezieht: ,Die Rolle des Staates im Prozess der Unterstitzung der
Kommunen ist es, diesen zu erleichtern und zu begleiten, aber nicht ihn zu bestimmen. Diejenigen
Staatsorgane, die in diesen Prozess verwickelt sind, diirfen ihm nichts aufzwingen.“**

Extraktivismus oder die Rolle des Erdols in Venezuela

Mit der Realisierung des ,bolivarischen Prozesses® in Venezuela wurde grundsatzlich die Frage
nach dem zu verfolgendem Wirtschaftsmodell aufgeworfen. Das Land und vor allem seine Eliten
und seine herrschende Klasse lebten in einer bislang ungebrochenen Rentiermentalitat. Prasident
Chavez setzte nach seiner Regierungsibernahme sowohl bei der Durchfihrung der
Sozialprogramme wie auch der Initiative ALBA (Alternativa Bolivariana para las Américas -
Bolivarische Alternative fur Amerika) oder der Programme Petrocaribe, Petroandino u.a. auf die
Nutzung der Gewinne aus der Produktion und Vermarktung des Erddls. Im ,Plano de Desarrollo
Econdmico y Social de la Nacion 2007-2013" setzt der Chavismus auf die Erdél6konomie.

Edgardo Lander bezeichnet diese Entwicklung als ,Erddélsozialismus® (Dieser Begriff wurde
inzwischen bereitwillig auch in die Terminologie der hiesigen Lateinamerikabetrachtung
ibernommen.*) und meint, dass die Regierung

Chavez mit dem alten Wirtschaftssystem nicht gebrochen hat.

Lander fasst zusammen: ,Das Thema Erddl und seine Wirkungen in der Gesellschaft, die
perversen Folgen der Rentiermentalitat auf Politik und Kultur diese Landes im Verlaufe des letzten
Jahrhunderts, die Beziehung zwischen Erddlproduktion und Umweltkrise sind zweifellos einer der
Kernpunkte, (iber die diese Gesellschaft nachdenken muss, wenn sie liber die Zukunft redet.“*®

Allerdings wird von kritischen Stimmen durchaus eingeschatzt, dass Veranderungen in Richtung
eines anderen Wirtschaftsmodells vorgenommen wurden (Unterstlitzung von Kooperativen bes.
der ,economia social*”’, keine Privatisierungen in der Erdélindustrie u.a.). Gleichzeitig wird darauf
hingewiesen, dass sowohl die inneren wie auch duf3ere Faktoren (Beziehungen zu den USA etc.)
in der Auseinandersetzung um den weiteren Weg des ,bolivarischen Prozesses” eine grof3e Rolle
spielen. Lander selbst verweist deshalb auch darauf, dass weltweit kein Beispiel fur ein

*2 Interview IHO On-line mit Gilberto Maringoni, 13.6.2009

% Wohin geht der Sozialismus von Chavez?*“, Biblioteca Diplo, Dezember 2007

 Marta Hernecker, “Demokratie, Partizipation, Sozialismus in Venezuela: Eine kritische Betrachtung®,

Vortrag im Seminar der RLS in Quito, Juni 2010

% Auf den Sprung - Brasilien, Indien und China — Zur gesellschaftlichen Transformation in der Krise*, Stefan Schmalz, Matthias Ebenau,
Dietz Berlin, Reihe Einundzwanzig, RLS, Seite 10

% Edgardo Lander, ,Wer gewann die Parlamentswahlen in Venezuela? Stehen wir vor der letzten Moglichkeit, tiber die Zukunft des
Prozesses des Wandels zu sprechen?“, Oktober 2010, in ,Biblioteca Diplo“, Sao Paulo

% Unter “economia social” wird verstanden: “Ist eine alternative Okonomie, in der demokratische und Selbstverwaltungspraxis
vorherrscht.” Sie basiert auf ,kooperativer gemeinsamer lohnunabhangiger Arbeit.” Nach ,Revista Venezolano de Economia y Ciencias
Sociales®, Nr 3, 2004
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alternatives antikapitalistisches, antineoliberales Modell existiert.%®

Verbunden mit dieser Einschatzung wird seitens kritischer Intellektueller auf die Notwendigkeit der
Entwicklung eines endogenen Wirtschaftsmodells orientiert, das auf der ,Basis der ‘economia
social’, der Schaffung von Arbeitspldtzen und der Demokratisierung der Produktion® beruht
(Forderung kleiner und mittlerer Unternehmen, Starkung des offentlichen Sektors zur Schaffung
produktiver Kapazitaten, Staatsunternehmen férdern die Schaffung von assoziativen, kooperativen
Unternehmensformen, Prioritat flr die Entwicklung der Landwirtschaft etc.)59.

Eine Abkehr vom Extraktivismus, bzw. von der Dominanz der Erddélindustrie wird nur méglich sein,
wenn die Disparitaten zwischen der Ausbeutung der Naturressourcen und den zurtickgebliebenen
Sektoren der Wirtschaft mit realistischem Konzept angegangen werden und die Abhangigkeit vom
Erddl substantiell reduziert wird.

Sozialismus des 21. Jahrhunderts und das Prinzip “bien vivir”

In den zwolf zurickliegenden Jahren wurden in Venezuela grundlegende Veranderungen
durchgefihrt. Helio Gallardo (Professor, Universitat Costa Rica) spricht von einem ,originellen
Prozess®, der sich in vielfaltigen Widersprichen entwickelt % und von unterschiedlichen Kraften
getragen wird. Die lateinamerikanische Linke, vor allem die kritische, verfolgt mit Aufmerksamkeit
die Entwicklung dieses Prozesses, besonders nachdem vom Prasidenten Chavez das Ziel
»o0zialismus des XXI. Jahrhunderts® ausgegeben wurde. Nach dem Ende des Realsozialismus
wird diese Zielstellung von einer Mehrheit der Linken in Lateinamerika unterstitzt und als
Wiederaufnahme revolutionarer Traditionen von Zapata Uber Allende bis hin zur kubanischen
Revolution gesehen. Und entgegen pessimistischen Aussagen ist die ldee des Sozialismus dabei,
neu begrindet zu werden: angesichts der Entwicklung in Lateinamerika mit einer Vielfalt von
Gesichtern und unterschiedlichen Wegen.®'

Obwohl von den konkreten historischen Bedingungen wie auch von der konkreten politischen Lage
grundverschieden, wird vergleichend auf die Zeit der Regierung Allende verwiesen, weil von ihr der
demokratische Ubergang zum Sozialismus auf die Tagesordnung gesetzt wurde. Dieser Ubergang
beinhaltete: Schaffung eines produktiven Kerns staatlicher und privater Unternehmen, einer Art
von organisiertem Staatskapitalismus, kombiniert mit Kooperativen im Rahmen eines
Kommunalsystems demokratischer Partizipation.

Besonders Marta Harnecker nahm sich der Aufgabe an, aus aktueller Sicht einige Grundfragen
des Ubergangs zu vertiefen und zu aktualisieren. Sozialismus des XXI. Jahrhunderts heif3t fir sie:

o Sozialismus ist nur der Weg, denn das Ziel ist die umfassende Entwicklung des Menschen.®?

Durchsetzung der Demokratie von unten in den Gemeinden und in den Produktionsstatten. Hier
nimmt sie die Idee von Marx auf, der nur durch die praktische soziale Tatigkeit des Menschen
die Mdglichkeit der Veranderung der Gesellschaft sah, und der Mensch sich in dieser Tatigkeit
selbst verandert.

o Unabdingbar ist die Schaffung eines politischen Instrumentes (sprich Partei), da die Geschichte
gezeigt hat, dass kaum eine soziale antikapitalistische Volkskraft spontan entstanden ist,
sondern ein ,konstruktives Subjekt” da sein muss, dass eine politische Strategie ausarbeitet
und in der Lage ist, breiten Volksschichten in der Auseinandersetzung um eine neue
Gesellschaft eine Orientierung zu geben.

o Bezogen auf Venezuela sieht sie in den Gemeinderaten (consejos comunales) eine der
Voraussetzungen, ,die der privilegierte Raum sind, in dem sich der Mensch umfassend

% Edgardo Lander, ,Venezuela: proceso de cambio, Referéndum revocatorio y amenazas internacionales”, Januar 2007, in Outras
palavras

% ebenda
% Helio Gallardo, in AlAlnet.org, vom 12.7.2005.

®' José Luis Fiori, ,Mit dem Gesicht der Zukunft zugewandt- Die Linke Lateinamerikas®, in ,Valor®, 31.1-2007. Fiori ist Professor am
Wirtschaftsinstitut der Fdderalen Universitat Rio de Janeiro.

%2 Marta Harnecker: ,Reconstuyendo la izquierda®“, S. 102, 2006
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entwickeln kann,“®® sozusagen ein qualitativer Sprung in der Beteiligung des Einzelnen oder

einer Gruppe von Menschen.

o Entwicklung eines alternativen produktiven Modells zum bisher existierenden kapitalistischen,
womit Venezuela die Rentiermentalitat und den Status als rohstoffexportierenden Landes
Uberwinden kann.

Ubereinstimmung besteht weitgehend mit dem Soziologen Michael Lebowitz, der seit 2004 in
Venezuela lebt. Fir Lebowitz steht der Mensch im Mittelpunkt, der durch die Entwicklung der
Produktivkrafte in die Lage versetzt wird, so zu leben, wie es seinen Bedirfnissen entspricht.
Dabei lehnt er kategorisch den Sozialismus des XX. Jahrhunderts ab, in dem der Staat im
Mittelpunkt stand. Etwa wie auch M. Harnecker sieht er in der sozialen Praxis des Menschen den
Weg, um die kapitalistische Ordnung zu Uberwinden. Fir Venezuela bedeutet das nach Lebowitz,
dass die Werktatigen sich nicht nur den Produktionsprozess unterordnen sollen, sondern sich auch
.,den Staat aneignen“ missen und dass aus ,Menschen des informellen Sektors kleine
Unternehmer® werden.

Seine Thesen zum ,Sozialismus des XXI. Jahrhunderts®:

o Fur Venezuela ist der Sozialismus des XXI Jahrhunderts eine These, ein Projekt. Es handelt
sich um eine neue Art Sozialismus ,einen humanistischen, der den Menschen und nicht die
Maschine in den Mittelpunkt oder den Staat lGber alles stellt. Dazu sind aber noch viele
Kampfe auszustehen.“®

o Wesenskern des ,neuen Sozialismus®, der in Venezuela im Entstehen ist, sind die
Gemeinderate (consejos comunales), die Uber ihre Generalversammlung als dem hdchsten
Organ Beschlusse fassen kénnen. ,Die Rate werden die Grundlage sein, auf der sich nicht nur
die Veranderung des Menschen vollzieht, sondern auch die produktive Tatigkeit entsprechend
den Erfordernissen und Zielen der Gemeinden.“®® (Lebowitz betrachtet den venezolanischen
Staatsapparat als Hemmnis auf dem Wege zum Sozialismus des XXI. Jahrhunderts.)

o Lebowitz sieht drei Elemente des ,Sozialismus des XXI. Jahrhunderts®:

a. Gesellschaftliches Eigentum an den Produktionsmitteln, als
b. Basis fur die gemeinschaftliche Produktion in Selbstverwaltung und
c. zur Befriedigung der Lebensanspriche der Menschen und der gemeinschaftlichen Ziele.

o Lebowitz spricht sich fur die Nutzung der Erddlrendite zum Zwecke der Entwicklung der
Landwirtschaft und anderer Zweige der Volkswirtschaft aus. Geschaffen werden kdnnen grolRe
Produktionseinheiten, die helfen, das Land von seiner Importabhangigkeit von Lebensmitteln
zu befreien.

o Fur Lebowitz ,fallt die neue Gesellschaft nicht vom Himmel*®, sondern entsteht im Schol3e der
alten Gesellschaft und keineswegs in ausgepragt perfekter Form, denn keine neue
Gesellschaft wurde fertig geboren. Somit spricht er sich auch daflr aus, die Staatsmacht zu
erringen, die er als Staat ,von unten® betrachtet und der auf der Basis der Gemeinderate
entsteht. (In diesem Sinne widerspricht er direkt John Holloway und dessen These ,vom
Wandel der Gesellschaft ohne Erringung der Macht.“)®

In besonderer Weise setzt sich Edgardo Lander mit der These des Sozialismus des XXI.

Jahrhunderts in seinem Land auseinander. Ausgangspunkt seiner Uberlegungen ist der Charakter

der Regierung Hugo Chavez’. Seine Analyse geht von mindestens drei Phasen seit 1999, dem

Jahr der Regierungsubernahme, aus: Zum ersten die Phase der politischen Behauptung gegen

innere und aulere Widerstande. Ab 2003 beginnt der Versuch, den existierenden Staatsapparat

zu ,erobern®, bzw. zu verandern, in dieser Phase kommt es seitens der Opposition zu offenen

Gegenmalnahmen  (Putschversuch  April 2002, Unternehmerstreik 2002-2003). Die

Gegenoffensive geschieht auf dem Wege der Schaffung und Stimulierung der Misiones und der

consejos, vor allem mit der Zielstellung strukturelle Veranderungen, bes. im Wirtschaftsmodell,

I“66

% ebenda

% Michael Lebowitz, “Kampf um den bolivarischen Sozialismus”, ausgewahlte Texte aus ,Venezuela: A dood Example oft he bad Left of
Latin America, in Monthly Review, Juli-August 2007

% Michael Lebowitz, ,Die neuen Fliigel des Sozialismus* aus der Ansprache im ,Centro Internacional Miranda, 25.1.2007
% Michael Lebowitz, ,Der Sozialismus fallt nicht vom Himmel“, Rede vor Studenten in Merida, 22.7.2005
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herbeizufihren. Nach Lander sind diese — auch im Sinne der neuen Verfassung des Landes — dem
Staate untergeordnet, sodass der deklarierte Sozialismus nach seiner Auffassung ein Modell eines
,etatistischen Sozialismus* ist, in dessen Zentrum die Person des Prasidenten steht.®

Ausgangspunkt der Uberlegungen Landers sind die Erfahrungen des Sozialismus des XX.
Jahrhunderts: Fehlende Demokratie, autoritarer Staat und keine Alternative zum Zivilisations- und
Produktionsmodell des gegenwartigen Kapitalismus. Deshalb muss der Sozialismus des XXI.
Jahrhunderts zwei Fragen beantworten: Wie steht es mit der Demokratie und welche Antwort hat
er auf die zivilisatorische Transformation?

FuUr seine kritische Einschatzung steht folgende Aussage Landers: ,Vom Standpunkt der Art und
Weise der Produktion, des Konzeptes der Entwicklung und des Fortschritts haben die sog.
progressiven Regierungen Lateinamerikas, die die Regierung mit dem Ziel GUbernahmen, ein
Transformationsprojekt einzuleiten, nichts verandert. Einige von ihnen haben die gegenwartigen
Art und Weise zu leben und zu produzieren sogar noch vertieft und akzentuiert.“®®

Noch 2006 war Lander der Auffassung, dass ,die Initiativen, die auf der Suche nach einer
endogenen Entwicklung und nach 2005 mit dem Sozialismus des XXI Jahrhunderts eingeleitet
wurden, eine neue Strategie und den sozialistischen Charakter des bolivarischen Prozesses
definierten.“”® Es ist deutlich, dass mit der Konzentration der Entwicklung auf Président Chavez die
Einschatzung Landers vor allem sich kritisch auf die Produktionsweise, die Weiterfihrung
bisheriger Wirtschaftsfuhrung und die Einschrankung der demokratischen Rechte des
venezolanischen Volkes bezieht.

.Bevor man zu Gunsten einer Verfassungsreform stimmt, die sowohl den Staat wie auch die
Wirtschaft und Demokratie als sozialistisch definiert, haben die Menschen das Recht, an den
Entscheidungen teilzuhaben. Was ist ein sozialistischer Staat?...Wir sprechen nicht von einer
semantisghen Debatte, sondern von grundsatzlichen Entscheidungen Uber die Zukunft des
Landes.”

Und schlief3lich seine Frage:

+-Was hat sumak kawsay und suma gamana (bien vivir) als andere zivilisatorische Option der
andinen indigenen Vdlker in Ecuador und Bolivien mit dem massiven Import chinesischer
Haushaltsgerate zu tun, die die Menschen mit der Kreditkarte des ,bien vivir* kaufen kénnen, wie
es von Prasident Chavez angekiindigt wurde?*’

Margarita Lépez Maya geht bei der Analyse des sozialistischen Modells Prasident Chavez” von
der ,Generallinie des Planes der dkonomischen und sozialen Entwicklung der Nation 2007-
2013 und den darin enthaltenen Direktiven aus:

o Entwicklung einer neuen sozialistischen Ethik auf der Basis der humanistischen Richtungen
des Sozialismus und der Auffassung Simoén Bolivars von der Nation;

o Suche nach der héchsten sozialen Zufriedenheit einer gerechten Gesellschaft;

o Entwicklung der revolutiondren und partizipativen Demokratie und eines sozialistischen
produktiven Modells;

o  Mit Nutzung des Erddls die Entwicklung Venezuelas in eine Weltenergiemacht und Kampf um
eine neue internationale Geopolitik, ausgerichtet auf Multipolaritat.

Erkennbar ist fur sie die Fortsetzung des Modells der Nutzung des Erddls und so schlussfolgert sie:

.Der venezolanische Rentiersozialismus zeigt bis bedeutende Ziige des kapitalistischen Modells,

das dem heutigen vorausging.“”

Wichtig erscheint schlieldlich eine kurze Zusammenfassung der Auffassungen eines

% Interview Edgardo Lander in “Biblioteca Diplo”, Dezember 2007
® Jornal de Comercio, 27.1.2010

7 Edgardo Lander, “La Politica Econdémica de la Izquierda Latinoamericana en el Gobierno: El Caso de la Republica Bolivariana
Venezuela (1999-2006)”, Januar 2007

™ Carta Maior, 11.12.2007
" Interview Edgardo Lander, IHU On-line, 30.1.2010

™ Margarita Lépez Maya in ,La Izquierda en el Gobierno — Comparando América Latina y Europa“, Rosa Luxemburg Stiftung, Biiro
Brissel, 2009, S. 239
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nichtvenezolanischen linken Vertreters, des Ex-Exekutivsekretars der CLACSO, Atilio Boron, der
sich in verschiedenen Publikationen zum Sozialismus des XXI. Jahrhunderts duRert. (Hier werden
deshalb nur seine Bezlge auf die Entwicklung Venezuelas betrachtet.)

Fur Boron war die Erklarung Hugo Chavez ein wichtiger politischer Schritt, dass der Kapitalismus
fur die Probleme Lateinamerikas keine Lésung parat hat. ,Wenn es eine Lésung gibt und, wenn wir
im Hinblick auf den o6kologischen Holocaust Zeit haben, eine Ldsung zu finden, muss sie
auRerhalb des Kapitalismus gesucht werden, d.h. nur mit dem Ubergang zum Sozialismus.“"*

Boron sieht die Gefahr des Nichterfolges der gegenwartig existierenden progressiven Regierungen.
Deshalb betrachtet er es als eine Aufgabe der Linken, Kuba, Venezuela, Bolivien und Ecuador und
die dort ablaufenden Entwicklungen zu unterstitzen.

Boron unterstreicht, dass jedes dieser Lander seinen eigenen Weg gehen muss. ,Es gibt kein
nachzumachendes Modell. Jeder Fall ist absolut einmalig.“75 So zitiert Boron Chavez, der, einen
Satz Simén Bolivars aufnehmend, sagte ,entweder wir erfinden Neues oder wir irren uns.“’

Zusammenfassend wird deutlich, dass es zum ,bolivarischen Prozess“ erheblichen
Diskussionsbedarf gibt. Dargestellt an diesen Beispielen linker Personlichkeiten, ist das gesamte
Spektrum der Positionierung zur Entwicklung in Venezuela nur teilweise erfasst. Ersichtlich wird an
den dargestellten Positionierungen, dass die Bestrebung existiert, die Entwicklung in Venezuela
theoretisch aufzuarbeiten und dabei Bezug auf Marx genommen wird. Wichtig erscheinen die
Hinweise, dass es erforderlich ist, fir ein neues Sozialismusprojekt die Erfahrungen und Lehren
des Sozialismus des XX. Jahrhunderts zu Grunde zu legen, ahnliche Verwerfungen und Fehler zu
vermeiden und den neuen Sozialismus auf der Basis umfassender Demokratie und der freien
Entwicklung des Menschen zu gestalten. Damit lassen sich aber auch die kritischen
Einschatzungen erklaren, die es zu den Problemen Venezuelas gibt. Ausgangspunkt ist die
Notwendigkeit, ein neues zivilisatorisches Projekt anzustreben, das demokratisch, nachhaltig und
post-kapitalistisch ist.

4. Der Transformationsprozess in Bolivien

Bolivien, ein kleines Land mit neun Millionen Einwohnern, geografisch dreigeteilt und
eingeschlossen von anderen Landern, mit einem hohen Anteil indigener Bevdlkerung (65%
Aymara, 35% Mestizen/Kreolen), hat in den letzten Jahren fir ausreichend Schlagzeilen gesorgt.
Das erste Mal in der Geschichte des Landes wurde ein Vertreter der indigenen Bevdlkerung zum
Prasidenten (2005) des Landes gewahlt. Nach harten und zum Teil blutigen
Auseinandersetzungen mit konservativen Kraften geschah dies auf dem Wege demokratischer
Wahlen. Evo Morales konnte wiederholt die Mehrheit des Volkes von seinem Projekt der
Umgestaltung Boliviens tUberzeugen.

Nach mehr als 500 Jahren kolonialer, halbkolonialer Unterdrickung, abhangiger Entwicklung und
neoliberaler Vorherrschaft treten die indigenen Bewegungen als politisch gestaltende Kraft in
Erscheinung und stellen sich die Aufgabe, ihr Land auf der Basis ihrer Kosmovision zu gestalten.
Auf der politischen Blhne Lateinamerikas hat sich eine Kraft platziert, die — ahnlich den Zapatisten
in Mexiko — neue Akzente fir die Gestaltung ihrer Gesellschaft setzt.

Ein wesentlicher Schritt fir die Verwirklichung ihrer Lebensauffassung, ihrer Kultur und ihrer
Traditionen war die demokratische Erarbeitung und Bestatigung einer neuen Verfassung (25.
Januar 2009), die mit groBer Mehrheit (62%) von der Bevdlkerung angenommen wurde. Mit ihr
wurde ein multinationaler Staat konstituiert, der den indigenen Vdlkern (36 Vdlkerschaften) volle
Autonomie, die Achtung ihrer Kultur und Traditionen, ihrer Sprache und Territorien garantiert.
Gepragt wird die Verfassung von der Haltung indigener Vélker zur Natur und dem Prinzip des
,Vivir bien“””, womit verbunden ist, eine Gesellschaft aufzubauen, die den Neoliberalismus ablehnt

™ Atilio Boron, ,Der Mythos der nationalen kapitalistischen Entwicklung und die neue politische Situation in Lateinamerika“, Argenpress,
18.2.2007

™ Atilio Boron, in Rebellion, 26.6.2007
"® Weiterfuhrender Verweis auf Atilio Boron, ,Den Sozialismus neu denken®, S. 87 ff, VSA Verlag 2010

7 Im Artikel 8 der Verfassung werden die ethisch-moralischen Prinzipien aufgezahlt: Der Staat garantiert und férdert die ethisch-
moralischen Beziehungen der pluralen Gesellschaft. Ama ghilla, ama llulla, amasuwa (nicht faul sein, nicht Itgen, nicht stehlen), suma
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und Uber den Kapitalismus hinaus gehen soll. In der Verfassung werden ebenfalls die
kommunitaren Grundlagen des Lebens indigener Gemeinden, das vorhandene kollektive Eigentum
am Besitz des Bodens und die Prinzipien der partizipativen Demokratie garantiert. Entsprechend
der neuen Verfassung wurden am 1. Mai 2006 die Naturreichtimer des Landes (Erddl, Erdgas)
nationalisiert. Garantiert wird allen Burgern der Zugang zur Bildung, zum Gesundheitswesen und
Arbeitsplatzen garantiert.

Das ,Vivir bien“ als Leitprinzip

Nach David Choquehuanca (Choquehuanca ist Aymara, Minister fir Auswartige Beziehungen,
Spezialist fur andine Kosmovision) ist das Prinzip ,Vivir bien“ das Leitmotiv des Modells, das die
Regierung Morales realisieren will. Zusammengefasst bedeutet es: Leben in Harmonie mit der
Natur; nach ihren Vorfahren ist das menschliche Wesen sekundar in Beziehung zur Natur. ,Vivir
bien® ist ein Prozess, der errungen werden muss. Nicht das Geld ist entscheidend, selbst der
Mensch ist Natur. Wichtig sind die Flusse, die Luft, die Berge, die Sterne usw. Fir die indigene
Kosmovision ist das Wichtigste das Leben. Vivir bien heif3t aber auch in der Gemeinschaft leben,
in der jeder sich um jeden kimmert. Das wird angestrebt in Harmonie mit der Natur und im
Miteinander der Menschen. Das Prinzip heil3t aber auch, sich gegenseitig zu erganzen, d.h. sich
gegenseitig zu helfen, um zu Uberleben. Vivir bien bedeutet die Identitdt der Gemeinschaft zu
erneuern, d.h. sie ist wichtiger als die Wirde des Einzelnen, was gleichzeitig einschliel3t, die
Pachamama (Mutter Erde) zu erhalten. Ein wichtiges Prinzip ist die Einheit der einzelnen Vdlker
(Abya Yala) als groRe Gemeinschaft.”

Weder der Sozialismus, der den Menschen in den Mittelpunkt stellt, noch der Kapitalismus, der nur
das Geld als anstrebenswert betrachtet, sind Zielstellungen, die mit der indigenen
Betrachtungsweise Ubereinstimmen.

Nach dem origindren indigenen Denken vollzieht sich das Leben in kurz- und langfristigen Zyklen,
d.h. die Nacht geht voriber und es beginnt der Tag. So auch die Wechsel langfristig Uber
Tausende von Jahren.”

Der Charakter des Transformationsprozesses

Nach Auffassung verschiedener Politiker und Wissenschaftler vollzieht sich in Bolivien eine
Dekolonialisierung der Gesellschaft und des Staates, die als demokratische und kulturelle
Revolution betrachtet wird. In diesem Prozess koexistieren die staatliche neben der privaten und
der kommunitdren Wirtschaft. Auf der Tagesordnung steht die Uberwindung der Folgen
neoliberaler Politik der Vorgangerregierungen, die Uberwindung der Armut und der Exklusion der
indigenen Bevdlkerung.

Alvaro Garcia Linares (stellvertretender Prasident Boliviens, Autodiktat, studierte Marx und dessen
Texte ,Uber die Vélker ohne Geschichte®, die Grundrisse und Briefe an Vera Zasulich, beschaftigt
sich mit dem Verhaltnis von Marxismus und Indianismus) charakterisiert den bolivianischen
Prozess als die Entwicklung ,eines andinen Kapitalismus.“ Nach seiner Einschatzung vollzog sich
seit dem Jahre 2000 eine ,soziale Rebellion der kleinen Familienwirtschaften auf dem Lande und
in der Stadt, d.h. der kleinen Produzenten wie Bauern, Kokaleros, Handwerker, Kleinunternehmer
und Bergarbeiterkooperative. ,In einem Land kleiner Warenproduzenten ist das keine
sozialistische Revolution.” Im theoretischen Sinne ist es ein Bruch mit traditionellen Strategien der
Machteroberung. Es ist ein Projekt der ,Selbstfindung der sozialen Bewegungen, d.h. der
plebejischen Gesellschaft.“ % Mit dieser Rebellion hat sich der Indigene als politisches,
unabhangiges Subjekt etabliert und ist dabei, seine Nation in der ,Einheit in Vielfalt* zu schaffen.
Und Linares unterstreicht: ,Wir denken nicht an Sozialismus, sondern an eine profunde

demokratische, dekolonialisierende Revolution:®’

Das neue Modell des Staates, Extraktivismus und Desarrollismus

gamana (vivir bien — gut leben), nandereko (harmonisch leben), teko kavi (gutes Leben) ivi maraei (Land ohne Schlechtigkeit) und
ghapaj nan (anstandiges Leben).

® David Choquehuanca ,25 Prinzipien um Vivir bien zu verstehen®, La Razén (Bolivien), 31.1.2010

™ Fernando Huanacuni, Protokollchef des Ministeriums fiir Auswartige Beziehungen, in Brasil de Fato 13.7.2010. Huanacuni ist vom
Volk der Sariri, Spezialist fir indigene Ethnik.

& Alvaro Garcia Linares, Interview in Le Monde Diplomatique Boliviens mit Pablo Stefanoni, 13.4.2006
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Die indigene Bewegung hat Uber Jahrhunderte ihre Widerstandskraft bewiesen und hat — nicht nur
in Bolivien — gegenhegemoniale Vorstellungen im Kampf gegen den Kolonialismus entwickelt.
Politisch und ideologisch betraf das vor allem die Vorstellungen Uber ein anderes Modell der
Staatsmacht, basierend auf Multikulturitat und Multinationalitat. Der multinationale Staat ist danach
Ausdruck fur die Transformation in einen modernen Staat: neue Form des Zusammenlebens der
Menschen, bewusster Umgang mit der Umwelt, neue Form der Austbung der Macht und neue
Formen der Entwicklung, d.h. Verhinderung der Zerstérung der Umwelt und der sozialen
Beziehungen durch den Kapitalismus/Neoliberalismus.

In der linken Debatte spielt die Rolle des Staates, bes. am Beispiel Boliviens, eine wesentliche
Rolle.

Der Vizeprasident Boliviens, Alvaro Garcia Linares, geht von den Widersprichen aus, die der neue
Staat zu bewaltigen hat. Nach ihm ist es ein Widerspruch, der ausgelebt werden muss, wenn vom
bolivianischen Staat als Regierung der sozialen Bewegung gesprochen wird. Staat heil3t
Machtmonopol. Soziale Bewegung heil3t demokratische Vielfalt und Partizipation. Wenn der Staat
priorisiert wird, bedeutet das, dass sich eine neue Elite herausbilden kann. Werden die sozialen
Bewegungen priorisiert, ist das zum Nachteil der Tatigkeit des Staates. ,Die Lésung besteht im
permanenten Nebeneinander und in der Beachtung dieses Widerspruchs.“® Insofern befindet sich
der Staat in einem Ubergangsstadium. ,Seit acht Jahren ist Bolivien in diesem Stadium der
beschleunigten und antagonistischen Transformation ein lebendes Laboratorium von einer
Staatsform in die andere.“®

In der Auseinandersetzung mit dem rechten Block, der nicht bereit war, sich der Entwicklung eines
nationalen Projektes anzuschlieen, entstand die Mdglichkeit der Selbstermachtigung der sozialen
Bewegungen. Im entscheidenden Moment der Auseinandersetzung konsolidierte sich der
nationale Volksblock und Ubernahm das Kommando auf drei wichtigen Feldern: Multinationalitat,
Autonomie und staatliche Leitung der Wirtschaft. Fir Garcia ist wichtig, dass der Staat in der Lage
war, entscheidende Vorteile durch die teilweise Ausubung wirtschaftlicher Macht zu erringen. Er
beschnitt wesentlich die Bourgeoisie durch die Nationalisierung der Erddlindustrie. Mit Kontrolle
von unten (Gewerkschaft, Kooperative, kommunitare Gruppen) soll verhindert werden, dass sich
neue ,Eliten“ herausbilden. Der Staat im Ubergang ist zum gegenwartigen Zeitpunkt auch ,ein
koIIektivgr Unternehmer.“ (seit 2005 hat sich der Anteil des Staates an BIP von 15 auf 31% 2009
erhoht).

Ausgehend von der Naturtradition der indigenen Bevdlkerung, insbesondere der Bauern, nehmen
die sozialen Bewegungen eine ablehnende Haltung zum Staat-Desarrollista, d.h. im Sinne
kapitalistischer Entwicklung, ein. Jetzt, da die bisher Ausgeschlossenen selbst ,Staat” sind, muss
ein entsprechendes Verhaltnis zwischen Umwelterhaltung und Schaffung entsprechender
Ressourcen zur Befriedigung der Grundbedirfnisse des Volkes geschaffen werden. Und hier liegt
dieser Widerspruch: Die Forderung nach Sicherung der Umwelt einerseits und dem erforderlichen
Prozess der Industrialisierung, der Uberhaupt erst die Madglichkeit schafft, Mittel flr
Sozialprogramme zu erarbeiten und Moglichkeiten zur Modernisierung der Landwirtschaft zu
sichern. ,Es handelt sich um diesen Widerspruch "Staat der sozialen Bewegungen” zu sein und zu
entscheiden zwischen Demokratisierung der Macht und dem Entscheidungsmonopol des Staates.
Offensichtlich missen wir mit diesem Widerspruch leben. Wir brauchen das Gas und das Erddl
aus dem Nordamazonas, weil wir die 6konomischen Strukturen verandern missen. Der Staat als
Reprasentant der indigenen Bewegung und der Bauern, der den Gemeinden ihr Recht auf
Landbesitz sichert, muss aber auch das kollektive, allgemeine Interesse im Auge haben.“®

Ausgehend von diesen Uberlegungen, bemiiht sich die Regierung

- um enge Kontakte mit den entsprechenden Gemeinden, auf deren Territorien OI- oder
Gasforderung prospektiert wird, um ihr Einverstandnis flr die Exploration einzuholen. Dazu

® Alvaro Garcia Linares, in ,Critica y Emancipacion”, Revista Latinoamericana de Ciencias Sociales, Jahr 2, Nr. 4, S. “. Semester 2010
® Alvaro Garcia Linares in ,El Estado — Campo de Lucha“, CLACSO, La Paz, 2010, S. 15

* ebenda, S. 25

% Interview in “Le Monde-Diplomatique” Bolivien mit Alvaro Garcia Linera, veroffentlicht in “Carta Maior”, 13.8.2009
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wurden Gesprache mit der ,Zentrale der indigenen Vdlker von La Paz® (CPILAP — Central
de los Pueblos Indigenas de La Paz) geflhrt und Einvernehmen erzielt.

- Beschlossen wurde, 6kologisch sensible Gebiete nicht anzurihren und dort keine
Forderung vorzunehmen. (Beispiel der Exploration im Nordamazonasgebiet). Es werden
weder Konzessionen an die Repsol noch an die Petrobras vergeben.®®

Vizeprasident Garcia reagiert mit dieser Argumentation auf Meinungen, dass Prasident Morales
nach auf3en einen Diskurs der Sicherung der Umwelt (der Pachamama) flhrt, in der Tat der Staat
aber desarrollistisch agiert.

Raul Prada Alcoreza (bis September 2010 Vizeminister fur strategische Planung der Regierung
Boliviens, Soziologe) geht bei seiner Betrachtung der Rolle des Staates von der Feststellung aus,
dass der Staat ,eine Beziehung von verschiedenen Kraften ist: Krafte, die die Macht austiben und
Krafte, die dieser ausgesetzt sind.“®” Wird eine Veranderung der konomischen Basis angestrebt,
muss sie von einer Anderung der Politik begleitet werden. Wenn, wie im Falle Boliviens, ein
anderes Produktionsmodell angestrebt wird, muss eine umfassende Transformation aller sozialen
Bedingungen, aller Instrumente und Aktivitaten folgen, d.h. es geht um eine kulturelle Revolution.
~Wir sprechen von einem Modell ohne Ausbeutung, das die Kapazitaten, die Potenzen und die
Kreativitat aller Krafte und Subjekte, die an diesem harmonischen Transformationsprozess beteiligt
sind, einschlieRt.“® In diesem Sinne betrachtet er die Entwicklung des Staates in Bolivien als
Ubergangsperiode wie auch Alvaro Garcia.

Fir Prada stellt diese Ubergangsperiode den Versuch dar, eine harmonische Entwicklung der
Produktivkrafte und der Okosysteme zu erreichen. Die Industrialisierung kann nicht negiert werden,
sie muss aber der Logik des Lebens und der Komplexitat der Naturbedingungen untergeordnet
werden. ,Folgen wir dem Paradigma der industriellen Revolution, verewigen wir die Akkumulation
des Kapitals und reproduzieren das Modell des Extraktivismus in anderer Form.“®® Fiir Prada setzt
diese Zielstellung voraus, das Kréafteverhalinis zu Gunsten der sozialen Bewegungen und
Volkskrafte zu verdndern. In seinem Beitrag wahrend des Seminars ,Demokratie, Partizipation,
Sozialismus® im Juni 2010 in Quito, organisiert vom Bilro der RLS, betont Prada, dass der Kampf
der sozialen Bewegungen zwischen 2000 und 2005 das alte Herrschaftsmodell zerstdérte, den Weg
freimachte fir den Wahlsieg der MAS (Movimiento al Socialismo — Bewegung zum Sozialismus)
und mit Unterstitzung der absoluten Mehrheit des Volkes eine andere ,politische Topologie und
Geografie der Institutionen“®® schuf. Der bolivianische Staat ist plurinational, kommunitar und
autonom. Nach Prada ist der Plurinationalismus, die Wiedergeburt der kommunitaren traditionellen
Gemeinschaften und ihrer Modernisierung die Grundlage flr die Sicherung der Territorialitat mit
ihren dkologischen Nischen.”'

Die demokratische Legitimation der politischen Institutionen ermdglicht die Durchfiihrung
okonomischer und politischer Reformen, die die Grundlagen fir ein neues &konomisches und
Okologisches Entwicklungsmodell schaffen. Prada stellt sich dieses Modell als polyzentrisches
System nachhaltiger Produktionsformen vor, in dem die bestimmende Rolle des Staates
gewahrleistet ist (z.B. Nationalisierung der Naturreichtimer).

Und Prada zahlt auf: Plurale Wirtschaft, bestehend aus sozialer und kommunitarer;
Entscheidungsgewalt des Staates bei Bestimmung der verschiedensten wirtschaftlichen
Organisationsformen; Industrialisierung der Naturressourcen; Verwirklichung einer 6kologischen
Konzeption unter Bericksichtigung des Landes, der Biodiversitat, der Umwelt, der
Naturressourcen wie Wasser, Wald etc., d.h. einer nachhaltigen Entwicklung.

»Wir sind weit entfernt davon, ein desarrollistisches Entwicklungsmodell im Sinne der industriellen
Revolution des XIX. Jahrhunderts und der desarrollistischen Imitation der kapitalistischen
Peripherie wie sie noch durch die CEPAL-Schule des XX. Jahrhunderts gepragt wurde, zu

% Repsol: bolivianische, Petrobras brasilianische staatliche Erdolgesellschaft.
¥ Raul Prada in ,Ubergangsprozess®, Argenpress, 3.11.2011

% ebenda

® ebenda

% Raul Prada, ,Deconstruir el Estado y refundar la sociedad: Socialismo comunitario y Estado plurinacional”, Website des Biiros der
RLS in Quito, Oktober 2010, S. 69

" Raul Prada, in ,Socialismo e Desenvolvimento®, Biblioteca Diplo, 21.1.2010
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realisieren.“%?

Prada sieht Gefahren im ethnischen Nationalismus und im Paternalismus, die in der bolivianischen
Gesellschaft existent sind, da sich diese hemmend auf die Verwirklichung des neuen
Entwicklungsmodells auswirken kdénnen

,Es handelt sich um eine Ubergangsperiode, in der strukturelle, institutionelle Transformationen
durchgefihrt werden und die historische Maoglichkeit erdffnen, ein alternatives Modell zum
Kapitalismus, zur Moderne und zur Entwicklung® zu schaffen.*

Debatte des “kommunitdren Sozialismus”

,Wir sind nicht kommunistisch, sondern kommunitar*, sagt Fernando Huanacuni,®* Alvaro Garcia
Linera unterstreicht, dass Bolivien einen ,kommunitdren Sozialismus“® aufbauen wird.

Die Originalitat des bolivianischen Prozesses erschwert ein Verstandnis im klassischen Sinne.
Schon die Verschiedenartigkeit der Organisationen, die teilnehmen, die Verschiedenartigkeit ihrer
Kulturen und deren Entstehung vor mehr als 500 Jahren, lasst Schlussfolgerungen im
herkdmmlichen Sinne nicht zu.

Die Form der kommunitdaren Wirtschaftsorganistaion stellt ein  Produktions- und
Reproduktionssystem des Lebens der bolivianischen Gesellschaft dar, die auf der Grundlage des
Denkens der indigenen Volker und der Bauern aufbaut. Die Verfassung sieht plurale
Wirtschaftsformen vor, orientiert auf die Dekolonialisierung und Verbesserung des Lebens der
Menschen und des ,Vivir bien“. Als plurale Wirtschaftsform ist es eine Kombination von
kommunitarer, staatlicher, privater und kooperativer Wirtschaft und entspricht den Prinzipien der
Komplementaritat, der Reziprozitdt, der Solidaritdt, der Umverteilung, wirtschaftlicher und
politischer Gleichheit und Gerechtigkeit.

Raul Prada bezieht sich in seinem Beitrag in Quito auf Samir Amin, der von einer langen
Ubergangsphase zum Sozialismus spricht, was voraussetzt, dass der unipolare Charakter der
gegenwartigen Welt verandert werden muss und der antiimperialistische Kampf wesentliche
Voraussetzung fiir Transformationsprozesse ist.*

Wenn Morales und Garcia Uber ,Sozialismus® reden, meinen sie einen ,Sozialismus, der von den
Bolivianern erfunden wird, der sozialistische Ziele in einem Prozess der Radikalisierung der
Demokratie in sich aufnimmt und das Projekt der Wiederbelebung der kommunitaren
Gemeinschaften und der indigenen Vélker verwirklicht.“%’

5. Die Birgerrevolution in Ecuador (,,la Revoluciéon Ciudadana“)

Seit mehr als zehn Jahren durchlebt das Land an der Pazifikklste turbulente Zeiten, in denen es
sieben verschiedene Prasidenten hatte. Neoliberale Politik, vollstandige Dollarisierung der
Wirtschaft und Korruption stlrzten es in Armut und tiefe Abhangigkeit vom Finanzkapital und
internationalen Markt. Mit Erstarken der sozialen Bewegungen, die den Sturz der neoliberalen
Prasidenten herbeifiihrten, erdffnete sich die Mdglichkeit, alternative Wege zu gehen. Rafael
Correa wurde 2006 als Prasident gewahlt, weil er noch als Wirtschaftsminister in einer der
Vorgéngerregierungen politisch Abstand zum IWF nahm und sich gegen die USA positionierte,
indem er sich den makrodkonomischen Vorgaben neoliberaler Politik widersetzte.

Als eine wichtige Mallnahmen, die Correa im Wahlkampf propagierte, wurde eine neue Verfassung
erarbeitet und im September 2008 (70% Zustimmung) angenommen. Ahnlich der neuen
Verfassung Boliviens werden in ihr die Rechte, Traditionen und die Kultur der indigenen
Bevolkerung festgeschrieben. Inhaltlich erfasst sie die Forderung nach einer multipolaren Welt bis

% Siehe dazu auch den Beitrag Pradas wahrend des Seminars in Quito, S. 76
% Prada verwendet den Begriff ,Entwicklung” im Sinne bisheriger kapitalistischer Entwicklungssysteme.
* Fernando Huanacuni, ,Unser Modell ist nicht kommunistisch, sondern kommunitér*, Brasil de Fato, 14.7.2009

% Raul Prada; “Abbau des Staates und Neukonstituierung der Gesellschaft. Kommunitérer Sozialismus und plurinationaler Staat.”
Vortrag im Seminar des Biiros der RLS “Demokratie, Partizipation, Sozialismus” in Quito, Juni 2010

% Raul Prada, “Deconstruir el Estado y refundar la sociedad: Socialismo comunitario y Estado plurinacional”, Seminar Quito, Juni 2010
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hin zum nachhaltigen Umgang des Menschen mit der Natur. Die Natur wird als Rechtssubjekt im
Artikel 71 definiert und festgeschrieben, dass ihre Erhaltung und die Regeneration der
Lebenszyklen grundlegend fir die ecuadorianische Bevdlkerung sind.

Eine besondere Rolle wird dem Staat zugeschrieben. Er hat das Recht zu regulieren, zu
kontrollieren und strategische Wirtschaftssektoren zu lenken. Das sind alle Energieformen,
Telekommunikation, Naturressourcen, Transportwesen, Verarbeitung des Erdols/Erdgases,
Biodiversitat, genetische Ressourcen, Wasser und anderes, was noch durch Gesetze bestimmt
wird.

Mit dieser Verfassung wurde ein Transformationsprozess eingeleitet, der fir die indigene
Bevolkerung Befreiung vom kolonialen Erbe bedeutete und mit dem der ecuadorianische Staat neu
begrindet wurde. Um mit Anibal Quijano (Direktor des ,Zentrums flr Soziale Forschungen, Lima,
Professor an der Universitat von Binghamton, Soziologie, New York) zu urteilen, wurde in Ecuador,
die Méglichkeit einer ,historischen Option® zur Verénderung der Gesellschaft ergriffen.*®

Fur die vor sich gehenden Veranderungen wird in Ecuador der Begriff der
.Burgerrevolution“ gebraucht. Nach Alexandra Ocles (Ministerin des Sekretariats flr die Vdlker,
Soziale Bewegungen und Birgerbeteiligung, Universidad Salesiana, Quito, Psychopadagokin) ist
die ,Burgerrevolution ein politisch-historischer Prozess, der sich nicht am Rande einer aktiven
Partizipation von bestimmten Gruppen, Bewegungen und Sektoren der Bevdlkerung, entwickelte.
Durch Jahre hindurch haben diese flir eine Demokratisierung der Gesellschaft und des Staates
gekampft. Besonders auch gekampft fur die immense Masse der Bevdlkerung, die nie aufgerufen,
nie konsultiert, nicht geachtet wurde, an Entscheidungsprozessen teilzunehmen. Das Ziel, das wir
uns stellen, ist, dieser immensen sozialen Masse eine Stimme zu geben und sie nicht nur als
Wahlstimmen zu nutzen.**

Partizipation ist gedacht als aktiver Prozess, an dem sich mdglichst viele Birger der
Zivilgesellschaft, der regierenden ,Movimiento Alianza PAIS“ ' und auch der sozialen
Bewegungen beteiligen sollen. Im Gesetz zur ,Birgerbeteiligung® ist festgelegt, dass die direkte
Demokratie als Ergadnzung zur reprdsentativen Demokratie realisiert wird. Um das zu
gewahrleisten werden sowohl auf nationaler Ebene (,Multinationale und Interkulturelle
Blrgervollversammlung des vivir bien®, ,Gleichheitsrat®, ,Nationaler Planungsrat® etc.) als auch auf
territorialer Ebene Blrgerrate geschaffen (,Ortliche Vollversammlung, ,Organe der
Blrgerpartizipation®, lokale ,Burgerrate®). Zusammengesetzt sind sie plural mit Beteiligung sozialer
Organisationen, verschiedener Territorien und sind thematisch orientiert.

Ihre Aufgabe ist es, Entscheidungen zu treffen, zu planen, O&ffentliche Angelegenheiten
umzusetzen und die Tatigkeit staatlicher Organe zu kontrollieren.

Marta Harnecker hat diese Fragen explizit in Gesprachen mit filhrenden Personlichkeiten™"
Ecuadors analysiert.'”” Zusammengefasst sind es folgende Gedanken:

- Fur den Transformationsprozess der Gesellschaft werden politische Instrumente gebraucht,
die eine klare Orientierung haben, wohin die Gesellschaft gehen soll. Zum einen ist das
eine Partei, die fuhrt und orientiert, zum anderen sind das verschiedene Instrumente der
Zivilgesellschaft. Nur allein eine politische Partei ist nicht ausreichend.

- Die Entwicklung dieser Instrumente muss sich aus den Reihen der Mitgliedschaft heraus
vollziehen, nicht durch den Staatsapparat bestimmt werden. Sie haben die Aufgabe, den
Staatsapparat zu kontrollieren.

- Aufgebaut werden muss ein Staat, der die Interessen der gesamten Gesellschaft vertritt
und nicht nur die einiger weniger Sektoren. Seine Hauptaufgabe ist es, den

% Anibal Quijano, ,Das Labyrinth Lateinamerikas — Gibt es andere Auswege?*, in Revista Venezolana de Economia e Ciencias
Sociales, Januar/April 2004, Band 10, Nr. 1

% Alexandra Ocles, Seminar des Biiros der RLS in Quito, Juni 2010, in ,Demokratie, Partizipation, Sozialismus®, Oktober 2010

1% Movimiento Alianza PAIS (Patria Altiva y Soberana)— ,Bewegung Stolzes und Souverénes Vaterland“, PAIS ist eine
Partei/Bewegung, die sich aus verschiedenen Gruppierungen zusammensetzt und Prasident Correa unterstiitzt.

%" Ricardo Patino — AuBenminister Ecuadors, Eduardo Paredes — Mitglied des Politbiiros der Alianza PAIS

Entrevista de Marta Harnecker A Ricardo Patifio Y Eduardo Paredes, “Reflexiones acerca del instrumento politico que hoy se
necesita”, Quito, 8.11.2011
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Transformationsprozess zu sichern, d.h. aus dem bourgeoisen Staat einen revolutionaren
zu schaffen.

- Grundlage des Staatsaufbaus sind Basisorganisationen, die sich aus Blrgern
unterschiedlichster Orientierungen und Interessen zusammensetzen, die aber die
,BuUrgerrevolution” unterstitzen und ,Komitees der Blrgerrevolution® in Fabriken, der
Landwirtschaft, an Universitaten oder territorial bilden. ,Wir nehmen Abstand von der alten
Tradition politischer Parteien und nehmen Kurs auf die Schaffung von sozialen Netzwerken,
um vor allem die Jugend, Umweltgruppen, studentische Gruppen und zivilgesellschaftliche
Organisationen zu erreichen. Vermieden wird eine strikt vertikale Organisation.“'*

- Das Transformationsprojekt wird ausschliefdlich von ,uns selbst geschaffen* und
berucksichtigt die unterschiedlichen Urspriinge, Ideen und Vorstellungen der Beteiligten.

Die Rolle der sozialen Bewegungen

Im Moment der Regierungsiibernahme konnte Rafael Correa mit einer fur Ecuador gunstigen
politischen Situation in Lateinamerika rechnen. Die Starke der sozialen Bewegungen hatte schon
in anderen Landern des Kontinents zu Veranderungen gefiihrt, sodass sich Ecuador der
Unterstltzung der Regierungen Venezuelas, Boliviens, Brasiliens u.a. gewiss sein konnte.

Nach Meinung des brasilianischen Soziologen Emir Sader (Professor an der Universidade
Estadual de Rio de Janeiro, Exekutivsekretar der CLALCSO) waren die sozialen Bewegungen die
treibenden Krafte, um mit dem bisher vorherrschenden Modell neoliberaler Politik zu brechen.
Vergleichbar mit Bolivien haben die Volkserhebungen in Ecuador die Mdglichkeit erdffnet, auf
demokratischem Wege ,hre nationale Identitdt neu zu gestalten® und den Staat neu zu
konstituieren.'™

Gemessen an der Bedeutung und Rolle der sozialen Bewegungen, bes. der indigenen
Organisationen, die grofen Anteil an den Veranderungen in Ecuador haben, hangt von ihren
Beziehungen zur Regierung Correa die weitere Entwicklung in Ecuador ab. Im Zentrum steht die
weitere Gestaltung des Entwicklungsmodells, das von Correa favorisiert wird, d.h. welche
Bedeutung im Moment und zukinftig der Ausbeutung der Erddl-, Gas- und anderer wichtiger
Rohstoffe zugemessen wird. Der Druck der multinationalen Konzerne in der Andenregion auf
traditionelle und indigene Gemeinden ist gro3 und birgt ein groRBes Konfliktpotential fir die
ecuadorianische Gesellschaft.

Ecuador hat — wie auch Bolivien — wesentliche Schritte eingeleitet, um seine Kontrolle tber
nationale Ressourcen herzustellen. Allerdings ist Ecuador ,nicht umfassend in der Lage, sich von
einer bestimmten Abhangigkeit von den Multinationalen bei Erddl und Gas zu befreien.“'®

Es ist vor allem der Aktivitat von Alberto Acosta (Mitbegrinder der Movimiento PAIS, Exminister fur
Bergbau und Energie, Vorsitzender der Verfassungsgebenden Versammlung) zuzuschreiben, dass
Ecuador zu einem ungewdhnlichen Vertragsabschluss (Vertrag Yasuni ITT)'* mit dem ,Programm
der UNO fur Entwicklung fur Lateinamerika und der Karibik“ (PNUD) kam. Dieser Vertrag sieht vor,
das Erddl (846 Mio. Barrel = ca. 20% der Erddlreserven Ecuadors.) im Nationalpark Yasuni nicht
auszubeuten. Fir die Nichtausbeutung dieses Olfeldes erhalt Ecuador 3,6 Mrd. US-$. Diese
Summe entspricht 50% der Einnahmen, die Ecuador im Falle der Ausbeutung dieser Erddlfelder
bekdme. Geschaffen wird in der Verwaltung der PNUD mit Beteiligung der ecuadorianischen
Regierung, der Zivilgesellschaft und der teiinehmenden Gesellschaften ein Kapitalfond.'"’

Acosta sagt, ,die Entwicklung muss nachhaltig fur die Umwelt sein.... Wenn wir eine neue
Entwicklungsethik vertreten, missen in diesem Prozess substantielle Elemente eines radikalen
Transformationsprozesse enthalten sein, wie u.a. Gleichheit, soziale Gerechtigkeit, wie auch

1% Aussage von Ricardo Patino in ,Reflexiones...“
4 Emir Sader, ,Schaffung einer neuen Hegemonie“, Pagina12, 24.8.2008
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moralische und ethische Elemente:* "%

Gegenwartig geht es darum, diesen Vertrag einzuhalten. Acosta bestatigt, dass Correa durchaus
den Willen hat, das ,extraktivistische Modell zu (iberwinden“'®®, allerdings erheblicher Druck
ausgelbt werden muss, um beim abgeschlossenen Vertrag zu bleiben.

Soziale Bewegungen und die CONAIE™'® machen Front gegen die Wasser-und Bergbaugesetze,
die von der Regierung verabschiedet wurden, weil z.B. die Umverteilung und Reprivatisierung des
Wassers nicht gestattet werden, aber die Nutzung flr private Bergbauaktivitdten entsprechend des
nationalen Entwicklungsplanes mdglich ist. Das — so stellt Raul Zibechi (uruguayischer Publizist,
Herausgeber der ,La Brecha®) fest — entspricht aber dem ,extraktivistischem Modell der

neoliberalen Periode*."

»Indigene und andere Bevdlkerungssektoren haben eigenhandig Kanédle und Wassersysteme flr
ihren Gebrauch angelegt, wovon ca. 3.500 kommunitare Systeme existieren. Nun will aber die
Regierung eine zentrale Verwaltungseinheit schaffen, sodass ihre gegenwartigen Eigentimer und
Nutzer nicht mehr Giber die Wassersysteme verfiigen kénnen.“'"?

Im Mittelpunkt der Auseinandersetzungen stehen heute Fragen der Erzausbeutung unter freiem
Himmel, wogegen sich soziale Bewegungen im konkreten Fall aussprechen. Befirchtet wird, dass
die Regierung Correa Konzessionen zum Erzabbau zustimmt. Die von Rafael Correa angefihrte
Blrgerrevolution ist deshalb ein Prozess mit vielen Widerspriichen. Eingeschatzt wird, dass die
Beziehungen Correas und der PAIS zur CONAIE, die immerhin ca. 20% der Bevdlkerung vertritt,
nicht problemlos waren und sind. Correa seinerseits hat die Reprasentativitat der CONAIE
verschiedentlich in Frage gestellt, da sie von 22 Gouverneuren in der letzten Wahl nur finf
erringen konnte.

Lateinamerika und die indigenen Gemeinschaften aus der Sicht Anibal Quijanos

Peruaner von Geburt, Soziologe und Marxist ', widmete er sich intensiv den sozialen

Bewegungen und insbesondere den indigenen, die sich in den letzten Jahren besonders im
Andenraum entwickelten und wesentliche Trager politischer Veranderungen in Bolivien und
Ecuador sind. Im Mittelpunkt seiner Studien steht die indigene Gemeinschaft (comunidad), ihre
Beziehung zum Staat und die nach seiner Auffassung bestehende Mdglichkeit, sie als
Ausgangspunkt einer  post-kapitalistischen  Gesellschaft zu betrachten. In  seiner
Kapitalismusanalyse geht er davon aus, dass der Kapitalismus ein ,Machtsystem® weniger eine
,Produktionsweise” ist und sieht in der Kolonialisierung Lateinamerikas den Ausgangspunkt der
Entstehung rassistischer Theorien, die die biologische Uberlegenheit bestimmter Volker Uber
andere propagieren.

.In Amerika war die Rassenidee die Grundlage fir die Legitimierung der Herrschaft der Eroberer.
Die Ausweitung des europaischen Kolonialismus auf den Rest der Welt fihrten zur Etablierung
einer eurozentristischen Sicht des Wissens und der Rassenidee kolonialer Beziehungen zwischen
Europaern und Nichteuropaern:“''*

Nach Quijano kann eine Demokratisierung der lateinamerikanischen Gesellschaften nur als
Prozess der Dekolonialisierung und der Veranderung der Machtstrukturen vor sich gehen.

Ableitend davon, ist ,die Demokratie immer eine juristische und politische Gerechtigkeit zwischen
Ungleichen in allen Spharen des Lebens* und bleibt somit limitiert und prekar<''>. Obwohl die
lateinamerikanischen Staaten unabhangig wurden, verblieben sie im Stadium kolonialer
Abhangigkeit. Eine Transformation der Gesellschaft kann nur mit einer Anderung der materiellen

1% Alberto Acosta in ,El Buen Vivir, una oportunidad por construir, ALAI, América Latina en Movimiento, 16-2-2009
1% Acosta in Argenpress, 16.2.2010
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und sozialen Bedingungen erreicht werden. Vor allem erscheint Quijano wichtig, die
eurozentristische Sichtweise zu Uberwinden, die er selbst dem marxistischen Denken zuschreibt.

Im Zentrums seines lateinamerikanischen Denkens stehen die Erfahrungen der indigenen
Gemeinschaften, ihre kommunitaren Erfahrungen: Die Gemeinschaft erzeugt ihre Produkte
gemeinsam, kontrolliert ihre Verteilung. Fur die Mitglieder der Gemeinschaft ist es erforderlich, den
gegenwartigen Staat nach und nach in Frage zu stellen. Eine neue Gesellschaft wird nur zustande
kommen, wenn sie eine Kontrolle Gber den Reichtum und die Staatsmacht herstellen, ein anderes
Denken und andere Kultur entwickeln und die Geschlechterfrage 16sen kann.

Bei der Analyse indigener Gemeinschaften, die alle bestimmte Besonderheiten haben, ist es bisher
nur in Ecuador gelungen, eine gemeinsame Organisation zu schaffen (s. CONAIE). In Ecuador
wurde erstmalig die Befreiung von kolonialer Vorherrschaft mit der Idee der Anderung der
materiellen und sozialen Bedingungen und damit auch die der Machtfrage verbunden. Quijano
schlussfolgert, dass ein neu entstehender Staat multikulturell, multinational und international sein
muss.

Auf diesem Wege ist es die erste Aufgabe, den Staat und die Gesellschaft zu dekolonialisieren und
den multinationalen Staat zu konstituieren wie in Bolivien und Ecuador geschehen.

Nach Quijano ist Lateinamerika das Zentrum weltweiter Resistenz gegen den Kapitalismus und
dabei, Alternativen zum gegenwartigen Machtsystem zu entwickeln. Die da sind: ,Es entstehen
unserer eigenen Formen sozialen Lebens, befreit von der kolonialen Dominanz und der ethnischen,
sexistischen und rassistischen Diskriminierung. Es bilden sich neue Formen von Gemeinschaften
heraus wie vor allem unsere politische staatliche Organisation. Freiheit und Autonomie des
Individuums als Ausdruck sozialer Diversitat und Solidaritat sind unsere Ziele und wir sind auf dem
Wege, demokratisch zu entscheiden, was wir bendtigen und was wir produzieren, d.h. wir schaffen
Voraussetzungen, um den Kapitalismus zu (iberwinden.“''®

Ausgangspunkt ist fir Quijano die Feststellung, dass sich die indigenen, bauerlichen Bewegungen
zu bedeutenden Akteuren entwickelt haben und mit der Realisierung der Weltsozialforen mit
alternativen Ideen politisch pronunziert in Erscheinung traten. Quijano sieht in den indigenen
bauerlichen Gemeinschaften Beispiele, wie sie von ihren Mitgliedern selbst gestaltet und
kontrolliert werden kénnen. Fur ihn sind sie Weg und Ziel. Reziprozitat in der Arbeitsorganisation
und der Sozialisierung der Arbeit sowohl ihrer Ressourcen wie auch ihrer Produkte sind die Basis
dieser Gemeinschaften, die sowohl Struktur wie auch staatliche Reprasentanz sein kénnen.

Bauerliche Gemeinschaften stellen nicht mehr nur die Frage nach einer Agrarreform, sondern
fordern umfassende Reformen landwirtschaftlicher, nachhaltiger Produktionsformen und ,eine
substantielle Modifizierung der herrschenden Strukturen“''’, d.h. nicht nur der Landverteilung,
sondern der Veranderung der herrschenden Verhaltnisse auf dem Lande.

Quijano meint, dass unter den gegenwartigen Bedingungen die Erfahrungen der indigenen
Gemeinschaften wiederbelebt werden koénnen. Ohne diese Erfahrungen zu idealisieren,
unterstreichen sie vor allem ein ausgeglichenes Verhaltnis des Menschen zur Natur und der
menschlichen Solidaritat.

Quijano unterstiitzt die Einschatzung Alvaro Garcias (s. dessen Auslassung zum ,andinen
Kapitalismus®), dass ,einerseits die Kontrolle des Staates Uber die Gewinne aus der Vermarktung
des Gases und Erddls erforderlich ist und andererseits diese Mittel fur die Forderung der
Gemeinschaften, der Vdlker, kleiner und mittlerer Unternehmen und der 6ffentlichen
Dienstleistungen eingesetzt werden.“'"®

Die Entwicklung der indigenen Bewegungen ging vor allem im Amazonasgebiet vor sich, das
sowohl Bolivien, Peru, Ecuador, Venezuela als auch Teile Brasiliens und Venezuelas einschlief3t.
Im Ergebnis wurde das Selbstbewusstsein dieser Volker erweckt und sie begannen, einen

"% Anibal Quijano, ,Dekolonialisierung der Macht — alternative Horizonte®, in “La Americanidad como concepto o las Américas en el
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bedeutenden Einfluss auf die entsprechenden Gesellschaften auszuiben. Quijano spricht von
einer faktischen ,Parallelgesellschaft, arm und schwach, aber sichtbar in einigen Landern
Lateinamerikas'"®.

In Folge dieser Mobilisierungen entwickelte sich ein Prozess der Wiederbelebung traditioneller
Denkweisen und des Wissens dieser Volker.

In seinem Sinne ist der ,Sozialismus nichts anderes, als eine radikale Transformation der Kontrolle
Uber Arbeit/ Ressourcen/Erzeugnisse und Autoritat/Institution/Gewalt, Uber zwischenmenschliche
Beziehungen/Wissen/Kommunikation gegeniber dem taglichen Leben der Menschen, d.h. eine
Sozialisierung der Macht.“'®

In seinen Uberlegungen geht Quijano davon aus, dass es fiir diese Volker ein doppeltes Problem
gibt: sie kdnnen nicht ohne den Markt existieren, aber auch nicht mit ihm. Das Gleiche betrifft den
Staat. Deshalb ist flr die “Opfer dieses Prozesses jeder Erfolg beim Zugang zu den
Allgemeingutern und Leistungen, die auf der Basis der Arbeit entstehen, eine radikale
Demokratisierung ihrer sozialen Existenz.”''

Die neu entstehende Selbstverwaltung auf kommunaler Ebene, wenngleich in embryonaler Form,
ist in Lateinamerika vielfach zu beobachten: in Ecuador und Bolivien, in Brasilien und anderswo.
Erst diese Entwicklung gestattet, den Auswirkungen des kapitalistischen Systems auf die
Menschen konstruktiv entgegen zu treten und einer sozialen Katastrophe zu entgehen.'?

6. Die Transformationsdebatte in Brasilien — Neo-Desarrollismus, Reform oder
Revolution?

Die politische Situation in Lateinamerika hat sich in den letzten Jahrzehnten gewandelt. Deshalb ist
es nur natlrlich, dass die Linke Lateinamerikas sich verstarkt der Transformationsdebatte und der
Entwicklungsmodelle zuwendet: progressiv, national und/oder integrationsorientiert. In mehr als elf
Landern sind durch Druck und Willen der Mehrheiten linksgerichtete Regierungen gewahlt worden.
In der Andenregion herrscht der ethnische indigene Faktor vor, andere haben - wie Bolivien und
Ecuador - ebenfalls die Vorherrschaft des neoliberalen Modells in Frage gestellt. So kénnen die
Lander Lateinamerikas neu Uber ihre Zukunft und ihre Entwicklungsprojekte nachdenken. Das ist
der Unterschied zu den 90-er Jahren, als der IWF im Interesse der Transnationalen die
Bedingungen diktieren konnte. Natiirlich haben wir es mit einer Vielzahl von Uberlegungen zu tun.
Und das Meinungsbild ist sehr vielfaltig und zuweilen auch sehr kontrovers!

Mit der Krise des neoliberalen Kapitalismus werden in vorausdenkenden Sektoren der
Unternehmerschaft Uberlegungen angestellt, was an Stelle des neoliberalen Modells gesetzt
werden kann. Gedacht wird im Sinne eines ,globalen sozialdemokratischen Systems®, da die Krise
starke Auswirkungen auf den Arbeitsmarkt, die Armut, die sozialen Felder Bildung, Gesundheit und
Sozialversicherung hat. Dieses ,sozialdemokratische System®“ heil3t: Verstarkung offentlicher
Politiken bei Bildung, Gesundheit, Sozialprogramme, Reduzierung der Auslandsschulden der
armsten Lander. Sinn und Zweck dieser Uberlegungen ist es, eine bessere Legitimation des
Kapitalismus zu erzielen und das System in seinen Grundziigen beizubehalten.

1. Konzeption des ,globalisierten Sozialdemokratismus*
(favorisiert durch Vertreter des post-neoliberalen Sektors, Stiglitz, Fernando Henrique Cardoso,
ehemaliger Prasident Brasiliens)

Dieses Modell geht aus von der regulierenden Kraft der Markte und der Integration der Okonomie
in die Weltwirtschaft, kompensiert durch soziale Politiken zur Bekampfung der Armut und
Ungleichheit. Das ist verbunden mit dem Recht, einen Basiskorb an Guitern und Dienstleistungen
zu erhalten, ohne dass dieses Einkommen durch eigene Arbeit erworben wird. Dem liegt die
Einsicht zugrunde, dass die Arbeitslosigkeit strukturell ist und als Grundtendenz des spaten
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Kapitalismus erkannt ist.

Nach Meinung der Verfechter dieser Konzeption wurde in Brasilien diese Politik in verschiedenen
Etappen realisiert: 2001 durch Fernando H. Cardoso (Prasident Brasiliens von 1994 — 2002) und
spater durch die Regierung Lula mit dem Programm ,Bolsa Familia“, der Foérderung der
Schulbildung und Alphabetisierung, und das fir 6,5 Mio. Familien 2004 und 11 Mio. 2009 (im BIP
von 0,15% 2002 auf 0,32% 2008). Mit der Verdffentlichung des Programms ,Brasilien ohne
Armut” durch die Regierung Dilma Rousseff wird nach Meinung der Protagonisten dieses Modells
die nachste Runde eingeleitet.'?

Gesichert werden die fiir die Sozialpolitik eingesetzten Mittel aus den Uberschissen des
internationalen Handels und des wirtschaftlichen Wachstums, der auch auf Kosten der Umwelt
erreicht wird. Jedoch muss eine Umverteilung der Konzentration des Reichtums vorgenommen
werden. Hier liegt der Widerspruch flr den Staat, der ein regressives Steuersystem realisiert und
einen hohen Anteil seiner Zinszahlungen den Kapitalbesitzenden zurlickzahlen muss.

2. Konzeptionelle Vorstellungen der CEPAL(Comisién Economica para América Latina)'*

Im historischen Ruckblick sind nach Meinung der CEPAL zwei Tendenzen sichtbar geworden:
Schaffung von Stabilitdt durch eine Politik der Anpassung an den Markt und der Reduzierung der
Rolle des Staates, was starke Defizite flr die Entwicklung der Lander mit sich brachte. Besonders
die Krise 2008-2010 bewirkte ein Umdenken uber die Art und Weise der Entwicklung. Im
Vordergrund steht die Debatte Uber die Rolle des Staates: ,Das Verhaltnis zwischen Markt, Staat
und Gesellschaft, was in den letzten Jahrzehnten vorherrschte, zeigte sich unfahig, auf die
heutigen und zukuinftigen Herausforderungen zu antworten. Die Herausforderung besteht nun
darin, den Staat auf den ihn zukommenden Platz zu setzen.“'®

Deutlich wird, dass die CEPAL ein neues Element in der Entwicklungslogik erkennt und von der
~otunde der Gleichheit* (,A hora da Igualidade®) spricht. Erkennbar ist dieses Element in einem
Sozialpakt, der mehr Madglichkeiten flr soziale Politik garantiert. Der Staat realisiert eine
Steuerpolitik, die eine bessere Einkommensverteilung und Sicherung des Arbeitsplatzes
ermoglicht. Auf diese Weise entsteht kein Konflikt zwischen sozialer Gleichheit und wirtschaftlicher
Dynamik. Die CEPAL schlagt vor, ,wachsen, um gleich zu stellen und gleich zu stellen, um zu
wachsen.“ '® In diesem Sinne sind langfristig Gleichheit, wirtschaftliches Wachstum und
nachhaltige Umweltpolitik gleichrangige Faktoren. Fir diese Entwicklung wird der Staat als
Protagonist dieser Politik als unabdingbar angesehen, der mehr Demokratie und mehr Gleichheit
ermdglichen muss.

Drei Faktoren werden von der CEPAL genannt:

»1reibende Kraft fir die regionale Wirtschaft zu Gunsten der Entwicklung,

- begegnen der Krise mit neuen politischen Instrumenten und

- erfullen der historischen Pflicht der Beseitigung der Ungleichheit und der Exklusion.
Die CEPAL beachtet in ihren Uberlegungen der weiteren Entwicklung des lateinamerikanischen
Kontinents die Unterschiede, die zwischen den einzelnen Landern existieren. Sie erkennt die
klimatischen, wissenschaftlich-technologischen, demografischen und kulturellen Veranderungen,
die weltweit vor sich gehen. Notwendig erscheint ein ,neues Entwicklungsparadigma, das ein
kollektives Bewusstsein zu den globalen offentlichen Gutern schafft und mehr Menschen in die
Bewaltigung globaler Probleme und der Demokratie einbezieht.“'?®
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Bei der Beurteilung dieser Position taucht die Frage nach den historischen und theoretischen
Wurzeln dieses Konzeptes auf. Zu vergleichen waren deshalb die ursachlichen Positionen der
CEPAL, gepragt durch Raul Prebisch und Celso Furtado, mit denen der Desarrollistas der
Gegenwart. Inhaltlich stimmt die Konzeption der CEPAL mit dem Konzept des ,globalisierten
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Sozialdemokratismus® Uberein, da es den Markt als regulierende Institution betrachtet und mit
sozialen Programmen versucht, Armut und soziale Ungleichheit zu kompensieren.

Fur die Linke Lateinamerikas stellt es ein Reibungs- und Diskussionsthema dar, mit dem
Ubereinstimmung oder aber auch Ablehnung verbunden sein kénnen. Diese Position der CEPAL
ist eine Weiterfuhrung desarrollistischer Vorstellungen und damit - vom Ausgangspunkt her
betrachtet — ein neokeynsianistisches Konzept, das durchaus in den Auffassungen bestimmter
linker Krafte theoretisch und praktisch akzeptiert wird. Dieses Problem wird in den folgenden
Darlegungen untersucht.

3. Die Transformationsdebatte in Brasilien

Kontrovers werden die Entwicklung in Brasilien und die acht Jahre Regierung Lula diskutiert.
Unbestritten bleiben Erfolge sowohl in der Auseinandersetzung mit dem Neoliberalismus, in der
Vertiefung der Demokratie als auch in der Durchsetzung einer verstarkten Sozialpolitik.

Brasilien, Argentinien und Mexiko sind auf dem Kontinent die politischen und wirtschaftlichen
Schwergewichte, d.h. von ihnen wird die weitere Entwicklung und auch die Art und Weise der
Integration wesentlich beeinflusst.

Die Gegenwart zeigt, dass selbst in den Landern mit linksgerichteten Regierungen das
kapitalistische Akkumulationsmodell nicht verandert wurde. Sollen weitere Fortschritte in der
Auseinandersetzung mit dem neoliberalen Kapitalismus erreicht werden, sind diese Regierungen
auf starke Unterstlitzung seitens der sozialen Bewegungen und aller linken Krafte angewiesen, die
eine vertiefte soziale Transformation anstreben.

Brasilien nach acht Jahren Regierung Luiz Inacio Lula da Silva
In Brasilien kehrt die Debatte um die post-neoliberale Entwicklung mit der Krise des
Neoliberalismus und der Wirtschaftskrise 2008-2010 deshalb mit Macht zurtck.

Im Unterschied zur Neukonstituierung des Staates in Bolivien und Ecuador sieht die brasilianische
Verfassung von 1988 keine Neukonstituierung des Staates vor. Sie hat zwar mehr Raum fur
Partizipation er6éffnet und beinhaltet positive Aspekte, aber sie behielt die institutionelle Form und
die Regeln zum Eigentum bei. Brasilien ist ein vertikaler, zentralistischer und autoritdrer Staat.
Zwingend notwendig wird deshalb eine politische Reform des Systems.

Zweifellos ist die Entwicklung in Brasilien seit dem Jahre 2003, d.h. mit der Regierungsibernahme
durch Prasident Luiz Inacio da Silva, in die Periode der demokratischen Wahlsiege linksgerichteter
Regierungen in Lateinamerika einzugliedern.

Emir Sader, Soziologe, Professor an der Staatlichen Universitat Rio de Janeiro, Exekutivsekretar
der CLACSO, beschreibt diese Entwicklung als ,neue Periode, von einer Zeit des Widerstandes in
eine Phase der Auseinandersetzung um die Hegemonie.....Diese Regierungen wurden als
Reaktion auf die orthodox-neoliberalen Regierungen und auf Grund ihrer Programme, mehr
soziale Rechte zu gewahrleisten, die Macht des Marktes zu reduzieren und die Rolle des Staates
wiederherzustellen, gewahlt“'?°.

Brasilien gehort zu diesen Staaten und weist jedoch in Vergleich zu anderen Staaten bestimmte
Besonderheiten auf. Gleichzeitig und parallel mit der Realisierung der Sozialprogramme vollzog
sich nach Einschatzung von Wirtschaftsexperten und Wissenschaftlern eine Reorganisation des
brasilianischen Kapitalismus. Im Unterschied zur Vorgangerregierung, die im Wesentlichen eine
untergeordnete Eingliederung in die Weltwirtschaft anstrebte, reagierte die Lula — Regierung mit
der Wiederaufnahme eines national - desarrollistischen Programms.

Charakterisiert wird dieses Modell durch die Starkung der Rolle des Staates, der als Finanzier,
Investor und Sozialstaat auftritt. Die staatliche ,Nationale Bank fur Wirtschaftliche und Soziale
Entwicklung® (BNDES - Banco Nacional de Desenvolvimento Economico e Social), die Zentralbank
(BC - Banco Central) und Foéderale Wirtschaftsbank (CEF — Caixa Economica Federal)
Ubernahmen die Aufgabe, private GroRunternehmen zu kapitalisieren und direkte Beteiligungen
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staatlicher Banken an diesen Unternehmen zu forcieren.'® Die Regierung engagierte sich aktiv
und aggressiv auf den Kapitalmarkten.

Brasilianische Okonomen sprechen inzwischen von einem ,neuen Kapitalismus® in Brasilien. Der
bedeutende Soziologe Francisco de Oliveira (Soziolge, emeritierter Professor der Universidade de
Sao Paulo) bezeichnete diese Entwicklung als Form der Umorganisation des brasilianischen
Kapitalismus. ,Auslandskapital, Privatisierungen und Fusionen schufen eine neue Bourgeoisie.
Und destabilisierten die politischen Krafte.“'!

Charakterisiert wird dieser ,neue Kapitalismus® durch eine hohe Konzentration des Kapitals und
durch Fusionsprozesse. Vor sich geht eine Verschmelzung der bisher dominierenden Form des
Landbesitzes, den Latifundien, mit dem Industrie- und Bankkapital zum sogenannten Agrobusiness.
Dessen besonderes Merkmal ist die territoriale Expansion, die Produktion von nachwachsenden
Pflanzen fir die Energie -und Treibstofferzeugung und der Export landwirtschaftlicher Erzeugnisse.

Dem Staat ist es vorbehalten, die Infrastruktur, den Energie- und Verkehrssektor auszubauen und
die groRen nationalen Unternehmen in ihrer Konkurrenzfahigkeit national und international zu
férdern.

Die Entwicklung des Kapitalismus in Brasilien erschliel3t den herrschenden Eliten die Mdglichkeit,
sich selbststandiger in politischer und wirtschaftlicher Hinsicht in die Weltvorgange einzuschalten.
Das Entwicklungsmodell Brasiliens ist dem Inhalt nach eine nachholende kapitalistische
Entwicklung, " die eine bestimmte politische Nahe zu solchen Landern wie China, Indien,
Russland usw. schafft. Eine ihrer Besonderheiten besteht darin, dass sowohl die neuen wie auch
Teile der alten Eliten eine Regierung tolerieren, die als ,links® oder ,links-liberal® angesehen wird
und durch eine mehr oder weniger nachhaltige Sozialpolitik eine Harmonisierung der sozialen
Beziehungen herstellen und neue Entwicklungsimpulse freisetzen kann. Damit wird der Versuch
unternommen, einen ,humanen oder nationalen Kapitalismus® zu gestalten. Auch der Druck der
Okologischen Probleme kann neue Tendenzen in dieses Entwicklungsmodell einfihren.

Post-Neoliberalismus gleich Post - Washingtonkonsens?

Nach Meinung des Direktors der Weltbank Vinod Thomas ist der Post-Washingtonkonsens die
Zusammenfihrung der orthodoxen Wirtschaftsregeln mit der Durchfiihrung von Sozialprogrammen.
Eine Schlussfolgerung, die die Weltbank nach Analyse der Politik der Lula-Regierung vornahm.
Thomas fligte noch hinzu, dass ,der Washingtonkonsens fir sich genommen, nicht ausreichend
sondern kontraproduktiv ist, da keine wirtschaftlichen Verbesserungen erreicht werden kénnen,
wenn die soziale Lage sich nicht andert.“ D.h. fir manche Politiker, ist der “Neue Washingtoner
Konsens® nichts anderes als das Soziale zusammen gefligt mit dem Wirtschaftlichen und
Politischem.'®

Die Frage ist, ob diese Feststellung fur die Linke Brasiliens akzeptabel ist oder ob sie unter dem
Post-Neoliberalismus etwas anderes versteht: Sind die acht Jahre der Regierung Lula ein Bruch
mit dem Neoliberalismus oder ist die Wiederaufnahme eines national - desarrollistischen
Programms eine andere Form post-neoliberaler Politik?

Der Post-Neoliberalismus nach Emir Sader basiert auf der Grundlage des Liberalismus, der nicht
in der Lage ist, langfristig 6konomisches Wachstum zu garantieren. Den Grund dafur sieht Sader
in der Hegemonie des Finanzkapitals. Post-Neoliberalismus heift Deregulierung, Ausweitung auf
alle Spharen des wirtschaftlichen Lebens und ideologisch die Propagierung der Zentralitat des
Marktes. Besonders in den Landern der Peripherie ist die Finanzialisierung politisch und
ideologisch stark verwurzelt. Deshalb — so Sader — muss dem Post-Neoliberalismus mit Anti-
Neoliberalismus begegnet werden, d.h.:

~LAblehnung der Deregulierungen,
- gegen Finanzialisierung,

'3 Nach Thomson Financial (4.10.2007) betrug die Summe der realisierten Fusionen und Aufkaufe durch brasilianische Unternehmen
von Januar bis September 2007 44 Mrd.$.

3! Francisco de Oliveira in Conjuntura da Semana Especial.”A reorganizagéo do capitalismo brasileiro”, 11.11.2009, IHU On-line
Vgl. Tobias ten Brink, ,Geopolitik — Geschichte und Gegenwart kapitalistischer Staatenkonkurrenz®, S. 251.
'3 |HU On-line, Conjuntura da Semana, “Pés-consenso de Washington”, 14.3.2011
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- Ablehnung der Schwachung der Arbeitsbeziehungen,
- Ablehnung des "Freihandels™."*
Sader spricht sich fur eine detaillierte Analyse aus, in welcher Weise die Regierungspolitik

neoliberal ist oder in ihr bestimmte neoliberale Elemente eingeschlossen sind.

So meint er, dass bestimmte Linke einen Unterschied zwischen Anti-Neoliberalismus und
Antikapitalismus machen, d.h. dass eine definitive Ldsung nur durch den Kampf um den
Sozialismus maoglich ist. Eine solche Position geht aus von Giovanni Arrighi’'s Annahme, dass die
neoliberale Phase das letzte Stadium des Kapitalismus ist. Sader stellt fest, dass eine Lésung
jenseits des Neoliberalismus schwierig ist, da er bes. in Landern der Peripherie eine Korrosion der
sozialen Beziehungen verursacht hat. Sader stellt auch fest, dass neoliberales Denken breit in
intellektuellen Kreisen, u.a. in Brasilien, Fuly gefasst und kritisches Denken zurlickgedrangt hat.
Nach Sader besteht darin das Dilemma der Linken weltweit, d.h. es fehlen subjektive Bedingungen
fur eine Uberwindung des Kapitalismus und der Nutzung der gegenwartigen Hegemoniekrise. Fir
Brasilien stellt er fest, dass Widerstand und alternatives Denken durchaus vorhanden waren und
deshalb eine volle Entfaltung des Neoliberalismus verhindert wurde. Entscheidende Faktoren daflr
waren die Entstehung der PT und sozialer Bewegungen. Sader legt grollen Wert auf die
Hervorhebung des antisystemischen Potentials sozialer Bewegungen. ,Im Falle Brasiliens ...war
die Beibehaltung von der Vorgangerregierung ibernommener Politik bestimmend fir das Schicksal
der Regierung Lula. Daher die Enttduschung in den sozialen Bewegungen....In Brasilien existiert
aber die Uberzeugung seitens der sozialen Bewegungen, dass, trotz der bescheidenen Ansatze
sozialer Politik, Transformationsprozesse mit dieser Regierung mdglich sind, da mit einer
konservativen Regierung solche Veranderungen fiir eine lange Zeit nicht mehr moglich waren.“'

Und Sader kommt zu einer politisch bedeutenden Aussage: ,Daher existiert diese Art kritischer
Unterstiitzung in bestimmter Abstufung solcher Bewegungen wie der MST und der CUT"™®, die
nicht den Schritten anderer politischer Sektoren folgten, die mit der Regierung Lula brachen und
sich damit sozial isolierten.“"

Fir Sader ist deshalb Post-Neoliberalismus vor allem antineoliberaler Kampf, denn ,das goldene
Zeitalter des Neoliberalismus ist vorbei und begonnen hat eine neue Periode des Kampfes um den
Charakter der Regierung, die der neoliberalen gefolgt ist.“'*®

Sader fordert geradezu, dass die sozialen Bewegungen sich aktiv am Transformationsprozess
beteiligen, als politische Kraft auftreten, Allianzen bilden, Debatten fiilhren und Alternativen
formulieren und fordern mussen, um nicht in der Defensive zu verbleiben. Die entscheidende
Debatte in der Auseinandersetzung mit der neoliberalen ldeologie muss politisch gefuhrt werden.
Als Gefahr sieht er das Entstehen einer ,Ultralinken®, die die Dialektik dieser Entwicklung leugnet.
Hauptfrage bleibt fiur ihn deshalb, die Mobilisierung der Massen und die praktische und
theoretische Erarbeitung von Alternativen. Und das alles in enger Zusammenarbeit mit linken
Parteien, die die sozialen Bewegungen ,nicht ersetzen, aber eng mit ihnen zusammenarbeiten
kénnen, um die Phase des Post-Neoliberalismus zu gestalten.*'*® Wiederholt forderte Sader, dass
vor allem auch das Weltsozialforum die Regierungspolitik debattieren sollte und dass die
Teilnahme von Prasidenten am WSF genutzt werden muss, um ihnen die Forderungen der
sozialen Bewegungen nahezubringen. Teilhaben an der Gestaltung der Politik bedeutet nicht, die
Autonomie zu verlieren, wobei Sader auf die Erfahrungen Boliviens verweist.

FUr Sader ist der Post-Neoliberalismus eine theoretische Herausforderung, die fir die sozialen und
politischen Kampfe zu bestehen ist. Mehr als zu jeder anderen Zeit erfordert sie strategische
Uberlegungen, die auf Grund der neuen Regierungskonstellationen erforderlich sind. Er bezieht
das direkt auf die Situation in der PT, in der es ideologische Positionen und Vorstellungen gibt, die

3% Emir Sader in ,Postneoliberalism — A beginning debate®, ,Development Dialogue*, Dag Hammarskjéld Foundation, Nr. 51, Januar
2009, Seite 174
'35 Emir Sader, “Die sozialen Bewegungen und ihre Herausforderungen fiir 2006, 29.12.2005, in Carta Maior

3 MST — Movimento dos Sem Terra — Bewegung der Landlosen; CUT — Confederacao Unida dos Trabalhadores — Vereinigten
Arbeiterkonfoderation

37 Emir Sader, ,Die sozialen Bewegungen....“, 29.12.2005, Carta Maior

'3 Emir Sader in ,Postneoliberalism — A beginning debate®, ,Development Dialogue*, Dag Hammarskjéld Foundation, Nr. 51, Januar
2009, Seite 177

3 Emir Sader, “Die sozialen Bewegungen...”, 29.12.2005, Carta Maior
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sehr gegensatzlich sind. Aber die theoretische Leere oder auch die Nichtexistenz eines
alternativen hegemonistischen Modells ist nicht nur Sache der PT allein. Fur die Gegner der ,post-
kapitalistischen Linken“ ware es nutzlich, ,die Hypothese zu Uberdenken, warum die Regierung
Lula an Stelle des einfachen Post-Neoliberalismus ein Uberarbeitetes und neu definiertes Projekt
national-desarrollistischer Ausrichtung ohne politischen und antisozialen Autoritarismus
wiederaufnahm, der vorherrschend die brasilianische Geschichte bestimmte.“'4°

Sader gibt zu bedenken, dass die brasilianische Regierung — die er ,moderat” nennt — mit anderen
linksgerichteten Regierungen nicht nur die Sozialpolitik gemeinsam hat, sondern auch eine
gemeinsame aullenpolitische Linie vor allem in Sachen regionaler Integration fahrt. Das bezieht er
auf die Ablehnung der lateinamerikanischen Integration im Rahmen der ALCA, die von den USA
angestrebt wurde. ,Viele verstehen nicht, dass das die Trennlinie gegenwartig auf dem Kontinent
ist. Und nicht, wie versucht wird, eine Trennlinie zwischen einer "guten” und “schlechten’ Linken zu
konstruieren, was Spaltung der Linken bedeutet, indem die moderate Linke einvernommen und die
mehr radikalere isoliert werden soll.“™’

Mit dieser Feststellung unterstreicht Sader die Notwendigkeit der Starkung sowohl der
.,moderaten“ wie auch ,der mehr radikaleren“ Linken, um sie in die Lage zu versetzen, ihren
bisherigen Kurs fortzusetzen und ,den Post-Neoliberalismus zu iiberwinden.“'*?

Die Auseinandersetzung um das ,national-desarrollistische“ oder ,neo-desarrollistische
Modell“

Im historischen Rickblick war es zur Zeit der Regierung Juscelino Kubitschek ' die
Kommunistische Partei Brasiliens, die den Gedanken des ,Nationaldesarrollismus® aufgriff und
eine Entwicklung Brasiliens unter Flhrung der ,nationalen Bourgeoisie“ befiurwortete. Ein
Programm sah Basisreformen vor, die die Demokratisierung der Landfrage, der Bildung, des
Finanz- und des politischen Systems einschlossen. Als Minister flr Planung legte Celso Furtado
1963 einen Dreijahres Wirtschaftsplan vor, der durch den Militdrputsch 1964 nicht zur Ausflihrung
kam. Die 1964 installierte Militardiktatur, die anfanglich ein liberales Wirtschaftskonzept
durchsetzte, schwenkte Anfang der 70-er auf ein konservatives autoritares desarrollistisches
Wirtschaftskonzept ein. Mit der Grindung der PT 1980 hat die ,neue Linke“ Brasiliens vor allem
die Jugend, die sich in dieser Partei zusammenschloss, antietatistische, antinationalistische und
antidesarrollistische Uberzeugungen eingebracht.

Damit musste in der PT umgegangen werden. Intellektuelle und ,altere” Linke unterstitzten die
Idee einer Reform der Demokratie und der Vertiefung des Desarrollismus-Konzeptes, was nach
seinem Inhalt einen ,Wohlfahrtsstaat” postulierte. Ein Teil der vormals ,marxistischen Linken“
endete in der Sozialdemokratischen Partei Brasiliens (Partido Socialdemocrata do Brasil - PSDB),
deren Reprasentant Fernando Henrique Cardoso wurde. So entstand das neoliberale Konzept des
,abhangigen und assoziierten Desarrollismus®, das sich eng an die USA-Politik anlehnte."*

Nach wie vor werden in der PT und in der brasilianischen Linken unterschiedliche Positionen
vertreten, die zeigen, dass die Auseinandersetzung um das Konzept des Desarrollismus nach wie
vor zentral ist und zu wesentlichen Differenzierungen seines Verstandnisses gefiuhrt hat.

Anzumerken ist vor der Darstellung unterschiedlicher Positionen, dass nicht nur in Brasilien mit der
Wahl Lulas sondern auch mit den Entwicklungen in Venezuela, Bolivien und Ecuador die Angriffe
gegen die linksgerichteten Regierungen von Seiten neokonservativer Krafte nicht allein die
politische Debatte bestimmen. Auch linke Krafte Uben Kritik an diesen Regierungen und lehnen die
Fortsetzung neoliberaler Politiken in diesen Landern, bes. auch in Brasilien, ab. Im Falle der Politik
des Neodesarrollismus der Regierung Lula, verbunden mit sozialer Politik, wurde klar, dass das
strategische Ziel nicht Sozialismus sondern ein anderer brasilianischer Kapitalismus war. Lula
nahm damit das Modell des Desarrollismus wieder auf, was zu Beginn der 90-er Jahre durch die

0 Jornal de Comercio, 27.1.2010

! Emir Sader in ,Postneoliberalism — A beginning debate®, ,Development Dialogue*, Dag Hammarskjéld Foundation, Nr. 51, Januar
2009, Seite 179

2 ebenda
3 Prasident Brasiliens, 1956 - 1961

4 Siehe dazu auch: José Luis Fiori ,Desarrollismo* in Carta Maior, 26.10.2009. Fiori ist Okonom und Politologe an der Staatlichen
Universitat Rio de Janeiro
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Politik des Neoliberalismus beiseitegelegt wurde. Die folgenden Untersuchungen sollen belegen,
dass die Regierung Lula bestrebt war, eine soziale und wirtschaftliche Koalition unterschiedlichster
Krafte der brasilianischen Gesellschaft zu schaffen, die wahrend der Militardiktatur nicht zustande
kommen konnte.

Die Transformationsdebatte in Brasilien wird deshalb von den unterschiedlichsten Positionen
gepragt.

Vertreter der Position des neo-desarrollistischen Modells

1.) Konzept der Mehrheitsstromung (,Artikulation®) in der PT, vertreten durch Tarso Genro,
jetzt Gouverneur des Staates Rio Grande do Sul.

(Genro ist ein bedeutender Theoretiker der PT, vormals Prasident des ,Rates flr soziale und
politische Entwicklung® — ,Conselho de Desenvolvimento Economico e Social“ (CDES), Minister fir
Justiz, Interimsprasident der PT)

Genro geht in seinen Uberlegungen vom Inhalt der Verfassung Brasiliens 1988 aus. Sie ist sowohl
Ergebnis des Kampfes um Wiederherstellung demokratischer Verhaltnisse wie auch
Ausgangspunkt fur die weitere Vertiefung der Demokratie. Mit der Wahl Lulas zum Prasidenten
wurde eine ,soziale Revolution® eingeleitet, worunter er ,die Gesamtheit der wirtschaftlichen und
sozialen Transformation versteht, die Brasilien zu einem modernen sozialen Staat machen, die
Ungleichheit reduzieren und die Integration in die globalisierte Wirtschaft in souveraner und
unabhangiger Art und Weise garantieren wird. Das kann nicht ohne eine grof’e soziale
Konzertation, ohne einen neuen Sozialvertrag erreicht werden.“™® Uber politische und soziale
Grenzen hinweg geht es um einen Transformationsprozess weg vom neoliberalen Modell hin zu
einem Modell der sozialen Gerechtigkeit und der Reduzierung der Armut. In diesem Sinne
betrachtet er die Regierung Lula strategisch als Reformregierung, was durch eine Mehrheit in der
PT getragen wird und einen zivilisatorisch demokratischen Prozess reprasentiert. Tarso Genro
geht davon aus, dass es fir einen Weg vom neoliberalen Entwicklungsmodell zu einem anderen
kein Vorbild gibt. Selbst theoretisch gibt es keinen Vorlauf.

Nach Genro mussen zwei Wege beschritten werden:

- Eine vom Staat bestimmte und orientierte Wirtschaftspolitik mit Schwerpunkt auf industrielle
Entwicklung (Produktion von Kapitalglitern), die den privaten Sektor direkt einbezieht und
mit Nachhaltigkeit einen neuen Zyklus wirtschaftlicher Entwicklung einleitet und

- einer neuen Beziehung Staat — Gesellschaft, die in der Grindung des ,Rates flr
okonomische und soziale Entwicklung® durch die Regierung Lula seinen Ausdruck findet
und die der Ausgangspunkt flr Kontrolle und Zusammenwirken des Staates mit der
Gesellschaft sein kann. Der Rat als nichtstaatliches Organ kann zur Vertiefung der
Demokratie beitragen und der ,neue soziale Pakt sein“, den Prasident Lula anstrebte.

Als Land, in dem die politische Kultur des Dialoges wenig entwickelt ist, wird auf diesem Wege ein
Prozess eingeleitet, in dem sich die Zivilgesellschaft ,verstaatlicht” und gleichzeitig der Staat sich
LZivilisiert”. Fur Genro muss dieser Prozess sich im Rahmen der Nation vollziehen. ,Wir wollen,
dass Brasilien eine kontinentale FuUhrungsrolle Ubernimmt, dass es ein entwickelter,
demokratischer Staat ist.“™® In diesem Sinne kann die interne soziale Integration einem Prozess
der kontinentalen Integration nur férderlich sein.

2.) Gruppe ,Construindo um novo Brasil* (,Schaffung eines neuen Brasiliens“)"’ in der PT
(Auffassungen Marco Aurelio Garcias, Assessor bei der Prasidentschaft Lulas und Dilma
Rousseffs)

Nach Marco Aurelio Garcia muss das Transformationsprogramm auf wirtschaftliche Reformen
ausgerichtet sein, die insbesondere eine Umverteilung beférdern. Eine solche Zielstellung bedingt
eine Umorientierung des Entwicklungsmodells: Radikalisierung der Demokratie, Verteidigung der
nationalen Souveranitdt und neue Rolle Brasiliens in der Weltpolitik. Eine solche Zielstellung hat
erst einmal wenig mit Sozialismus zu tun, kann somit verstanden werden als ein Projekt der

5 Novos Espagos Democraticos - Dialogo social no Brasil e a experiéncia da Espanha, Fundacao Parseu Abramo, Oktober 2003,
Seite 99

6 ebenda, S. 102
"7 “Construindo um novo Brasil” ist eine Strémungen der PT.
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Festigung des brasilianischen Kapitalismus. ,Diese Reformen, die abstrakt betrachtet, den
brasilianischen Kapitalismus konsolidieren, kdnnen ihn destabilisieren, wenn diese Veranderungen
immer Resultat intensiver sozialer Mobilisierung sind.“™*® In diesem Sinne kann ein fortlaufender
Transformationsprozess eingeleitet werden, in dem partielle Erfolge den Boden flr neue Erfolge
vorbereiten.

Wesentliche Grundlage des Konzeptes ist eine nachhaltige Wirtschaftsentwicklung, in der die
Erhaltung der Umwelt als strategische Dimension betrachtet wird. Garcia geht weiter davon aus,
dass es nicht schlechterdings um eine Verbesserung der reprasentativen Demokratie geht,
sondern dass neue Formen des demokratischen Miteinander entwickelt werden. Das setzt die
Entwicklung einer breiten Partizipation der Bevolkerung voraus. Nach Garcia ist es Ziel dieses
Entwicklungsprojektes, eine andere politische Kultur anzustreben, die eine neue
Wissensgesellschaft zum Ziele hat. Gleichzeitig unterstreicht er auch die Notwendigkeit, nachhaltig
zu produzieren und die Erhaltung der Umwelt in Ubereinstimmung mit der sozialen und politischen
Entwicklung des Landes zu gestalten. Garcia ist — wie auch andere Mitglieder seiner Strémung —
antikapitalistisch orientiert und verbindet diese Position mit dem Kampf um den demokratischen
Sozialismus. Garcia geht in seiner Beurteilung der Entwicklung Brasiliens vom Scheitern des
national-desarrollistischen Projektes aus und unterstitzt radikale Transformationen, die von breiten
Schichten des Volkes getragen werden.

3.) Auffassungen einer Gruppe von Okonomen, die der PT nahestehen

Maria Tavares Conceicao

(freie Dozentin an der Fdderalen Universitat Rio de Janeiro (UFRJ), Direktorin der Vertretung der
CEPAL in Brasilien (1958-1964), Exil in Chile, Mitglied der PT seit 1969).

Maria Tavares Conceicao ist heute die anerkannte Dekanin der kritischen Okonomen und
Intellektuellen Brasiliens, die wesentlich das politische und ékonomische Profil der Partei Lulas,
der PT, mitbestimmt hat. Sie hatte im ,Instituto Cidadania“'*® wesentlichen Anteil an der
Erarbeitung des Regierungsprogramms Lulas. lhre politisch-6konomische Auffassungen gehen in
einigen Fragen Uber Celso Furtados hinaus. Grundlage ihres Denkens war und bleibt der
Nationaldesarrollismus, der von der Majoritdat der PT vertreten wird. Die wahrend der Lula-
Regierung 2005 wirksam werdende Orientierung auf einen neuen wirtschaftlichen
Wachstumszyklus und die prononcierte Realisierung sozialer Programme ist nach ihrer Meinung
eine Weiterentwicklung des neo-desarrollistischen Modells. Theoretisch hei’t das, dass Conceicao
Tavares von der Entwicklung und Umsetzung einer zum Neoliberalismus alternativen Entwicklung
ausgeht.

In einer Debatte ,Globalisierung und Sozialismus® in der Perseu-Abramo-Stiftung im Juni 2000
juBerte sie sich mit Bezug auf ihre Lehrer Celso Furtado, Florestan Fernandes'® und Caio
Prado™', dass fiir sie die Herausbildung der brasilianischen Nation noch nicht angeschlossen sei.
,Die Nation, die demokratische Ordnung oder der Sozialismus kdnnen nur geschaffen werden,
wenn alle gewonnen Erfahrungen im Kampf um die Erweiterung und Partizipation der
Volksvertretungen auf allen Ebenen des politischen und sozialen Lebens umgesetzt werden. Ohne
diese Faktoren wird es keine dauerhaften sozialen und O©konomischen Reformen geben.”
Conceicao Tavares beschreibt die Bedingungen, die daftir erforderlich sind:

- Veranderung des Modells der wirtschaftlichen, sozialen und politischen Entwicklung,
- eine Regierung, die die Mehrheit der Krafte des Volkes vertritt,
- Neukonstituierung der brasilianischen Nation,
- Radikalisierung der Demokratie,
- Schaffung einer gerechten und selbstbestimmten Gesellschaft.
Nach ihrer Auffassung muss die Linke ,das Laster des makrodkonomischen Okonomismus*

8 Marco Aurelio Garcia, in ,Socialismo no Século XXI”, Fundacao Perseu Abramo, Reihe: “Socialismo em Discussao”, Mai 2005, Seite
26

9 |nstituto Cidadania (NGO) wurde von 1994 bis 2002 von Lula geleitet. Gemeinsam mit Okonomen, Vertretern der Gewerkschaften
und der PT wurde das Regierungsprogramm fiir die Wahl nach 2002 vorbereitet. Inzwischen hat das Institut unter Leitung Lulas seine
Tatigkeit wieder aufgenommen.

% Florestan Fernandes (1920.1995), Soziologe, Politiker — Kongressabgeordneter der PT, marxistisch orientiert.
'*! Caio Prado jr. (1907-1990), Klassiker des Gkonomischen Denkens in Brasilien.
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Uberwinden und, wenn moglich, den Kampf der sozialen Bewegungen fir mehr Partizipation und
Demokratisierung des Staates orientieren. '

Fur sie vertritt die PT eine eindeutige Reformorientierung, die nach den Erfahrungen mit der Krise
2008-2010 wieder aufgenommen und in der Partei diskutiert werden mussen: Einmal unter dem
Gesichtspunkt des Kollapses der Ideologie des Neoliberalismus und der Position Brasiliens in der
Weltordnung, um mittel- und langfristige Antworten auf die Herausforderungen der Jetztzeit zu
erarbeiten. FiUr die Regierungszeit Dilma Rousseff's sieht sie es fur erforderlich, die Unterschiede
herauszuarbeiten, die die Entwicklungsprojekte politisch unterschiedlicher Krafte ausmachen. Das
sind vor allem die soziale Dimension und Verstandnis der Demokratie. Brasilien braucht ein
nationales Entwicklungsprojekt, das von einer Mitte-links orientierten Prasidentin vertreten wird
und sich von dem der neoliberalen Rechten unterscheidet.

Die PT als Regierungspartei muss sich entscheiden, welchen Typ Entwicklung sie anstrebt: Das
sind einmal die nationale Frage und die Universalitat der Sozialpolitik, d.h. Conceicao setzt vor
allem auf die nationale Unabhangigkeit und die Lésung der sozialen Frage im Rahmen eines
demokratischen vom Willen des Volkes getragenen Staates.

Im Sinne der desarrollistischen Auffassung ist das vor allem ein starker Staat, der auf die
Entwicklung neuer Technologien ( bes. von Umwelttechnologien), alternativer Energiequellen,
neuer Technologien in der Landwirtschaft, den kollektiven Transport und die Férderung des
landlichen Familiensektors setzen muss.'® Sie beurteilt unter diesen Gesichtspunkten die Lula-
Regierung positiv. Befurwortet die Entwicklung der Infrastruktur (u.a. auch die Verlegung des
Flusslaufes der Sao Francisco, Nordost-Brasilien), das wirtschaftiche Wachstum und die
Veranderung der Einkommensverteilung. Offensichtlich weicht sie in dieser Frage von Celso
Furtado ab, der die Annahme vertrat, dass Brasilien wachst, ohne sich zu entwickeln. ,Ich denke,
dass wir uns auf dem Wege der Entwicklung befinden. Alle diesbezlglichen Fragen stehen auf der
Tagesordnung: die Beseitigung der Armut, die Entwicklung der Stadte, der Drogenhandel, die
qualitativ bessere Bildung und v.a. die Industrialisierung, die eher zu Iésen ist, als die sozialen
Ungleichheiten beseitigt werden kénnen.“'**

(Bemerkung: Nach Furtado sind Wachstum, Entwicklung und sozialer Fortschritt voneinander
abhangig. ,Wachstum ist nur eine Voraussetzung fur Entwicklung, nicht bereits Entwicklung an und
fur sich.“ In Arturo Guillén ,Die Notwenigkeit einer alternativen Entwicklungsstrategie. Der Ansatz
von Celso Furtado.“'*®)

Conceicao geht somit Uber Furtado hinaus und beschreibt das Wachstum des Landes als reale
Entwicklung.

So bleibt sie konsequent in der Behauptung ihrer Position und erklart auf einer Tagung des IPEA
(2009): ,Wir missen (unter den gegenwartigen Bedingungen der Krise — der Autor) souveran
unsere Industrie-, Wahrungs- und Zahlungsbilanzpolitik verteidigen. Ich mdchte nicht die
makroékgGrlomische Politik aufgezwungen bekommen, die unsere Entwicklung zerstéren
kénnte.*

Marcio Pochmann™’

(Okonom, Prasident des ,Institutes fir angewandte Wirtschaftsforschung* Instituto de
Pesquisa Econémica Aplicada - IPEA, Professor an der Universitat Campinas — Unicamp).
Pochmann geht von der oben getroffenen Feststellung aus, dass Brasilien sich in einer Phase der
Reorganisation des Kapitalismus befindet, die vor allem mit einer aktiven Tatigkeit des Staates
verbunden ist. Die kapitalistischen Verhaltnisse befinden sich in einer Phase der Expansion,
basierend auf einer Reform der Organisation des Staates. Fur Brasilien ergibt sich diese
Notwendigkeit, weil weltweit ca. 500 gro3e transnationale Unternehmen tatig sind, die alle

'%2 Maria da Conceicao Tavares, “A propdsito de um debate sobre socialism e globalizacao” in ,Globalizacao e Socialismo* (Reihe

~Socialismo em Discussao®), Verlag Fundacao Perseu Abramo, Oktober 2001, Seiten 24-25

1% Carta Maior, 10.3.2009

' Maria da Conceicao Tavares im Interview fiir das “Boletim da Universidade Federal de Minas Gerais” (UFMG), 24.8.2010

"% Arturo Guillén, in PROKLA 142, Mérz 2006, Seite 96

1% Maria da Conceicao Tavares, Konferenz des Institutes fiir Angewandte Wirtschaftsforschung® (IPEA), in Carta Maior, 26.11,2010
%" Marcio Pochmann,
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Sektoren der Wirtschaft dominieren. Brasilien ist aus diesem Spiel ausgeschlossen, befindet sich
somit in einer untergeordneten Position. (Pochmann: ,Nicht mehr Staaten haben grol3e
Unternehmen, sondern diese Unternehmen haben Lander, betrachtet man die Dimension ihrer
Umsitze.“) "*® Aufgabe des brasilianischen Staates ist es deshalb, groRen brasilianischen
Unternehmen zu einem Platz unter den Grolten zu verhelfen. Der Charakter des kapitalistischen
Staates erfordert immer wieder die Neugestaltung des Marktes, bes. in Brasilien, wo 98% der
Betriebe kleine und kleinste Unternehmen sind, die 2/3 Arbeitsplatze garantieren. Diese Betriebe
der solidarischen Wirtschaft missen durch Kredite, wissenschaftlich-technische Unterstitzung etc.
geférdert werden. Dem Staate kommt es ebenfalls zu, durch 6ffentliche Fonds — wie es Pochmann
nennt — ,die Entwicklung eines positiven Konsums* (6ffentliche Guter und Dienstleistungen wie
Bildung, Gesundheit, Wohnen, Transport) zu garantieren. Gro3e Unternehmen verantworten die
kapitalistische Dynamik, d.h. die Entwicklung. ,Wirtschaftliche Aktivitaten kénnen sehr gut neben
der Téatigkeit des Staates durch die solidarische Wirtschaft ausgeweitet werden, da der
Kapitalismus immer starker durch immaterielle Arbeit charakterisiert wird, die flr die private
kapitalistische Logik nicht besonders interessant ist und damit die Mdglichkeiten der solidarischen
Wirtschaft erweitert.*’®® Nach Pochmann ist die desarrollistische Wirtschaftspolitik charakterisiert
durch die wachsende Rolle des Staates, der gegenwartig und vor allem in der Krise 2008-2010
bedeutende Schritte zur Realisierung sozialer Programme unternahm. Eingeschlossen in diesen
Prozess ist die Schaffung von offentlichen Banken, von Investitionen im Energiesektor, der
Erweiterung der wertschaffenden Produktionsbasis und der Schaffung neuer Arbeitsplatze. Diese
Politik ist in Brasilien umstritten, da nicht alle Sektoren der Regierung bereit sind, diesen Kurs
einzuschlagen.

Pochmann betont, dass es nicht moglich ist, rlickwartsgewandt ein Produktions- und
Konsumtionsmodell des XX. Jahrhunderts anzustreben. Entwicklung muss neu gedacht und
Entwicklungsprogramme muissen auf Nachhaltigkeit und Anderung der Konsumverhaltens
eingerichtet werden. Er nennt dieses Modell ,sozial-desarrollistisch® im Unterschied zum national-
desarrollistischen. ,Die grundlegende Feststellung, dass der Staat Teil der Ldsung der
existierenden Probleme ist, gestattet es nicht, eine einfache Wiederholung des national-
desarrollistischen Modells anzustreben.“ Pochmann geht davon aus, dass es maéglich ist, extreme
Armut zu beseitigen und die Zahl der Armen bedeutend zu reduzieren. Die Entwicklung der
sozialen Kennziffern macht deutlich, dass ,Millionen Brasilianer mehr konsumieren kénnen und
sich die Einkommenspyramide verandert hat, was als Erfolg dieses neuen, noch unvollstandigen
sozial-desarrollistsichen Modells zu sehen ist und seinem Inhalt nach soziale Absicherung
schaffen kann.“'®°

Eine wesentliche Voraussetzung zur Konsolidierung dieses Modells sieht Pochmann in der
grundlegenden Reformierung des Staates. Der Staat in seiner gegenwartigen anachronistischen
Form muss reformiert und neu gegriindet werden.

Pochmann setzt diese Erkenntnis in Relation zu der sich neu gestaltenden internationalen Umwelt,
die nach der Krise 2008-2010 eine mehr polyzentrische Gestalt annehmen koénnte. Fir
Sudamerika sieht er die Moglichkeit unter Nutzung integrativer Institutionen wie dem Mercosur, der
Unasur, der Banco del Sur, ein solches regionales Zentrum zu werden. Eine Voraussetzung auf
dem von transnationalen Unternehmen beherrschten internationalen Markt zu bestehen, sieht er in
der Schaffung eines supranationalen Staates.

Gleichzeitig erfordert die ,Beschadigung der Umwelt durch die aktuellen Produktions- und
Konsumtionspraktiken ... eine schnelle Veradnderung dieser Praktiken... Politisch und mit
wissenschaftlich-technischen Neuerungen untermauert, wird es mdglich sein, ein neues
Produktions- und Konsumtionsmodell durchzusetzen.“’®' Pochmann erkennt die neuen, alten
Abhangigkeiten Brasiliens vom Export von Rohstoffen, bes. jetzt in Richtung Asien (China, Indien)

%8 Marcio Pochmann, im Interview mit IHU On-line, 22.3.2010
% ebenda
"% Marcio Pochmann “O trabalho sob o regime pos-neoliberal no Brasil”, Seite 213,

in “Trabajo y modelos productivos en América Latina : Argentina, Brasil,Colombia, México, y Venezuela luego de las crisis del modo de
desarrollo neoliberal”, Buenos Aires : Consejo Latinoamericano de Ciencias Sociales - CLACSO, 2010
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und fordert deshalb Schritte auf dem Wege zu einem nationalen Projekt der Entwicklung. ,Die
Neukonstituierung des Staates ist unumganglich und darf nicht hinausgezdgert werden. Dazu ist
es erforderlich, eine neue politische Mehrheit zu schaffen, die dieses nationale Projekt
vorantreibt.“'62

Entscheidend fir Pochmann ist, dass diese politische Mehrheit darauf drangt, das Modell der
Unterordnung und der passiven Integration zu Uberwinden. Das von Pochmann beschriebene
Entwicklungsmodell  Brasiliens umfasst die neuesten Erkenntnisse  brasilianischer
wirtschaftspolitischer Forschung und stimmt in wesentlichen Punkten mit den Auffassungen sowohl
der CEPAL als auch anderer Okonomen (s. Maria da Conceicao Tavares) Uberein. Als
Transformationsmodell steht es zur Disposition der Debatten im linken Spektrum des Landes.

Zu dieser Gruppe der Okonomen, die oben betrachtet wurden, kénnen Namen wie Carlos Lessa,
Joao Sicst u.a. in wesentlichen Fragen hinzugerechnet werden.

(Carlos Lessa, Professor, vertritt Furtados Auffassungen, war wéhrend der ersten Regierung Lula
Prasident der BNDES, Konflikt mit Vertretern der neoliberalen Position in der Regierung Lula,
Rucktritt 2003, war Rektor der Féderalen Universitat Rio de Janeiro.

Joao Sicsu, Direktor Makrookonomischer Studien der IPEA und Professor an der Federalen
Universitat, Rio de Janeiro).

Carlos Lessa kritisiert das Fehlen eines Entwicklungsplanes, da fur ihn die Zentralbank nach
makrodkonomischen Gesichtspunkten entscheidet. Fir Lessa ist das ,Programm zur
Beschleunigung des Wachstums® (PAC) durchaus ein erster Schritt zur industriellen Entwicklung
Brasiliens, da der Staat mit diesem Programm starke wirtschaftliche Instrumente in der Hand
behalt. Entwicklung heil3t fur Lessa, die Kaufkraft der Bevdlkerung zu starken und die produktive
Kapazitat des Landes durch 6ffentliche (d.h. staatliche), private und auslandische Unternehmen zu
erhdhen. Lessa betont wie Francisco de Oliveira ebenfalls die Veranderung des Charakters des
brasilianischen Kapitalismus. Gleichzeitig beflirchtet er eine Schwachung der Souveranitat des
Landes, weil groRe staatliche Unternehmen wie die Petrobras teilweise privatisiert wurden und
grolRe Privatunternehmen sich internationalisiert, d.h. sich der Dynamik der weltweiten
Globalisierung angepasst haben, bzw. in die Hande des internationalen Kapitals fielen.
Veranderungen des Arbeitsmarktes fihrten keineswegs zu einer Verbesserung, es erweiterte sich
im Gegenteil bedeutend der Sektor der informellen Arbeit.

Als ehemaliger Prasident der BNDES'® verteidigt er die Rolle dieser Bank, da sie im Sinne des
Desarrollismus bestrebt ist, ein ,nationales Projekt® zu unterstitzen und sich gegen die
konservative Politik der Zentralbank positionierte.

Joao Sicsu beschreibt die Abkehr vom neoliberalen Modell der ,nicht erflllten Versprechungen® hin
zu einem desarrollistischen Modell der Resultate.'® Nach Sicst begann dieser Prozess mit der
Installierung des “Programms der Beschleunigung des Wachstums (PAC)“'®®.

Fir Sicsu hat der Neo-Desarrollismus verschiedene Wurzeln, u.a. in den Auffassungen von
Keynes, Joseph Stiglitz u.a. Sie beschreiben die sich erganzende Beziehung zwischen Staat und
Markt. Sicsu charakterisiert sie als neo-strukturalistische Vision der CEPAL, die als wesentlich flr
Lateinamerika die Industrialisierung erkannte, aber weder die industrielle Entwicklung forderte
noch die Probleme der sozialen Ungleichheit l6ste. Fir Sicsu ist ein abgewandelter Neo-
Desarrollismus erforderlich, indem einen starken Staat geschaffen wird, der den Markt beherrscht,
d.h. ,einen starken Staat, der die Entwicklung eines starken Marktes férdern muss*'%.

Nach Sicsu ist ein starker Staat erforderlich, der regulierend auf dem Markt eingreift und die
konkurrierenden Krafte kontrolliert. Danach gilt fir die neodesarrollistische Konzeption: Existenz

'%2 ebenda

'%3 Die BNDES ist die drittgroRte Entwicklungsbank der Welt. 2008 lag die von ihr getatigte Kreditsumme bei 128 Mrd. Reais, womit sie
die Weltbank mit 46 Mrd., die Interamerikansiche Entwicklungsbank und die Eximbank der USA mit 16 Mrd. Reais weit libertraf.

"84 Joao Sicsu in ,Valor*, 1-1-02008

16 »Programa de Aceleragdo do Crescimento (PAC)“, ,Programm zur Beschleunigung des Wachstums®, geplant von 2007 bis 2010 mit
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eines starken Staates, der eine entsprechende makro6konomische Politik realisiert, Einfluss auf
den Arbeitsmarkt nimmt, eine strikte Industriepolitik durchfihrt, die Konkurrenzfahigkeit nationaler
Unternehmen zur Einbindung in die Weltwirtschaft starkt und Krisen im Wahrungssystem
entgegenwirkt. Im Unterschied zur traditionellen defensiven Handelspolitik sind Maflnahmen
erforderlich, die die Abhangigkeit von Rohstoffexporten reduzieren helfen. Insgesamt geht es um
einen forcierten Ubergang von der Agrar- in die Industriegesellschaft. Der Neo-Desarrollismus
schliet Kriterien zur Kapitalkontrolle ein. Wachstum heift deshalb auch, eine Politik der
Vollbeschéaftigung durchzusetzen, um soziale Gleichheit zu erzielen. Fur Brasilien ist nach Sicsu
die Hauptfrage eine Transformationspolitik, die auf die Erhéhung industrieller Produktivitat abzielt.

Dieses nationale Projekt ist ein Paket gezielter Regierungsaktivititen zur Sicherung der
Souveranitat des Landes in einer Welt harter Konkurrenz. Nur ein starker Kapitalismus mit starken
Unternehmern garantiert die zukinftige Entwicklung des Landes.

Sicsu hebt unterschiedliche Positionen, die es hinsichtlich der Lésung sozialer Probleme gibt,
hervor. Die eine betrachtet Bildung und Qualifizierung als wesentliche Instrumente sozialer Politik
und eine andere sieht die Lésung sozialer Fragen im wirtschaftlichen Wachstum. Sicsu meint, dass
Neodesarrollismus beides miteinander verbindet: Wirtschaftliches Wachstum, das mit Sozial- und
Bildungspolitik kombiniert werden muss. Pladiert wird fir ausreichende Qualifizierung und
Sicherung des Einkommens durch eigene Arbeit, um assistenzialistische Politik zu vermeiden.

4.) Kritische Positionen und Ablehnung des neo-desarrollistischen Modells

Das neo-desarrollistische Modell in der Interpretation Valter Pomars

(Mitglied des Nationalen Direktoriums der PT, gehort einem linken Flugel, der ,Articulacao
de Esquerda“ an, Exekutivsekretar des Sao Paulo Forums).

Zur Charakterisierung der Position Pomars zur Entwicklung in Brasilien sollen folgende Worte, die
er nach dem Wabhisieg Dilma Rouseff’s aul3erte, vorangestellt werden: ,,Glickwunsch dem linken
Volk, speziell den Petistas'®’, den Millionen Brasilianern, die die Gefahr (gemeint ist die Gefahr
eines Sieges des neoliberalen Kandidaten Serra — der Autor) sahen und k&dmpften, ohne einen
Auftrag zu haben, ohne autorisiert zu sein und denen keine Orientierung vorgegeben werden
musste. Es war das Volk, das die Wahlen gewann, nicht irgendwelche Regierenden, Kandidaten,
Leiter, Koordinatoren oder Marketingleute.*'®®

Pomar geht davon aus, dass mit der Regierung Lula eine Ubergangszeit in Brasilien begonnen hat,
die neue Mdglichkeiten fur eine Entwicklung zum Sozialismus erdffnet. Er interpretiert die
Regierung Lula als Weg zu einer mdglichen Transformation des Landes und konstatiert: ,Mit der
brasilianischen Linken in der Bundesregierung erdffnet sich ein neuer historischer Zyklus, ein
‘popular-demokratischer Desarrollismus®, der auf eine sozialistische Alternative orientiert.“®
(Geschrieben wurde dieser Text in Vorbereitung auf den 3. Parteitag der PT im September 2007.)

Pomar versteht den ,popular-demokratischen Desarrollimus® im erweiterten Sinne, indem er alle
demokratischen MaRnahmen einer linksgerichteten Regierung als mogliche antikapitalistische
betrachtet. Fur einen Ubergang in eine sozialistische Phase sieht er als Voraussetzung, dass die
Kontrolle des Staates, strukturelle Veranderungen der Gesellschaft, der Kontrolle der Wirtschaft
und der Produktionsmittel durchgesetzt werden missen. Aber selbst der Staat ist in seinen
Mdglichkeiten zur Verdnderung der materiellen Basis im Rahmen der kapitalistischen Gesellschaft
nur eingeschrankt wirksam. Auf diesem Wege — so schlussfolgert Pomar — kann der Staat in
bestimmtem MaRe die kapitalistische Entwicklung zu Gunsten eines sozialistischen Projektes
beeinflussen.

Mehr noch: Nach Pomar muss die Linke eine strategische Position vertreten, die ihr es ermdglicht,
Regierung zu sein, um auf diesem Wege graduell einen Transformationsprozess einzuleiten, , zu
einem Ausgangspunkt, den wir als “demokratischen Kapitalismus™ bezeichnen koénnen.“'”® Pomar
geht auch davon aus, dass mit der Regierung Lula eine Reorganisation des Kapitalismus
stattgefunden hat. Progressiv zu sein heil3t, fur die Entwicklung des Kapitalismus in einem Land

%7 Petista ist ein Anhanger der PT.
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der Peripherie zu sein, flir einen Kapitalismus ,demokratischen® Charakters, der weniger
transnationale Unternehmen zulasst, aber mehr Unterstitzung den kleinen und mittleren
Unternehmen zusichert, den Werktatigen mehr Rechte gibt, mehr Demokratie und mehr nationale
Souveranitat garantiert. Eine linksgerichtete Regierung hat aber auch Grenzen. Einerseits sind das
die herrschenden kapitalistischen Verhaltnisse und andererseits die Sicherung der Unterstitzung
des Volkes. In diesen Grenzen bewegt sich demzufolge diese Regierung: Sie kann nicht nur dem
Druck neo-konservativer Krafte nachgeben, sondern muss gleichzeitig mit den linken Kraften und
sozialen Bewegungen rechnen, um keinen Bruch mit ihnen herbei zufihren.

Wie andere Politiker betrachtet auch Pomar die Politik der Jahre von 1930 bis etwa 1960 als
konservative desarrollistische Phase, die in fast allen Landern Lateinamerika bestimmend war. Die
dann einsetzende Krise dieses Modells der

Politik der Importsustituierung ermdglichte es dem Neoliberalismus, die bestimmende Rolle zu
Ubernehmen. Als wesentlicher aullerer Faktor kommt nach Pomar hinzu, dass in den zentralen
Industrielandern, in denen die offizielle Sprachregelung pro Umwelt gestaltet wird, diese Lander
bisher nicht bereit sind, die Kosten fir die Sicherung der Umwelt verantwortungsvoll zu
ubernehmen. Gefahrdet wird durch eine solche Politik die politische und dkonomische Stabilitat der
Lander des Sudens.

Das stellt diese Lander vor erhebliche Probleme und zwingt zur Suche nach Auswegen, die eine
bloRe Wiederholung des Modells des modernen Kapitalismus ausschliel3en.

Seine Schlussfolgerungen gehen deshalb von folgenden Pramissen aus:

- Krise des Neoliberalismus und Wiedergeburt des lateinamerikanischen ,kritischen
Denkens®,
- Krise der Hegemonie der USA, ohne dass ein neuer Hegemon in Erscheinung getreten ist,
- Krise des kapitalistischen Akkumulationsmodells, ohne dass daflr ein anderes sichtbar ist,
- Krise des konservativen Desarrollismus in Lateinamerika mit Ubergang zum Post-
Neoliberalismus, dessen Charakteristika erst durch den weiteren Gang der Ereignisse
definiert werden.“"”’
Pomar stellt deshalb fest, dass die linksgerichteten Regierungen Lateinamerikas — auch die
Regierung Lula — noch keine strukturellen Verdnderungen in den Gesellschaften erreicht haben.
,Die politischen Veranderungen in Lateinamerika seit 1988 sind noch recht oberflachlich. Oder, um
genauer zu sein, die Transformation in Gesamtheit auf dem Kontinent es wesentlicher als die in
den einzelnen Landern..... Der Prozess in Lateinamerika ist in seiner Gesamtheit qualitativ
wichtiger als das, was in den einzelnen Landern vor sich geht. Das zeigt uns, dass der
Transformationsprozess einen potentiellen mehr antiimperialistischen (national-kapitalistischen,
antineoliberalen) als sozialistischen Charakter tragt.“'"2

Deshalb stellt Pomar die Frage nach dem Charakter des Desarrollismus (d.h. nach dem Charakter
der Entwicklung Brasiliens).

Nach wie vor — wie auch wahrend der Regierung Lula — wird sich die Auseinandersetzung um die
weitere Entwicklung Brasiliens sowohl zwischen dem orthodoxen und desarrollistischen Modell als
auch zwischen dem konservativen und dem ,popular-demokratischen® oder ,sozial-
progressiven® Modell des Desarrollismus abspielen. Die Linke muss sich an beiden
Auseinandersetzungen beteiligen. ,Ein demokratischer Desarrollismus muss starke Elemente
sozialen Wohlstandes, der Erweiterung der Rechte und der Demokratisierung des Eigentums
enthalten.'”

Nach Pomar gilt, die errungenen Raume zu verteidigen und auszubauen, mit Hilfe der links
orientierten Regierung strukturelle Veranderungen (Agrarreform, politische und Stadtreformen) zu
erkdmpfen und vor allem den Prozess der regionalen Integration gegen alle Bestrebungen aufierer
Krafte zu forcieren. Fiur die Linke, vor allem auch die brasilianische, gilt es, sich flr eine andere

! Valter Pomar, ,Analisis de informes latinamericanos®, in ,América Latina en Marcha- und Europa? La izquierda en el gobierno,
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politische Kultur einzusetzen und fir das Volk wirksam zu machen.

Fur Pomar ist deshalb die regionale Integration ,eine strategische Zielstellung. Sie ist essentiell fir
alle und vor allem fir jeden nationalen Prozess. Darin besteht der Unterschied zwischen dem
aktuellen desarrollistischen Zyklus und dem vergangenen. Der aktuelle Desarrollismus hat einen
pro Integrationsinhalt, was sich auch in der doppelten sozialen Basis dieses Prozesses zeigt.
Einerseits die der Interessen des Kapitals an den regionalen Markten und die der Sektoren des
Volkes, die einen anderen Typus von Entwicklung anstreben.“'™

Pomar betrachtet die Entwicklung Brasiliens im dialektischen Zusammenhang zwischen Realismus
und Wunschdenken. Er selbst bezeichnet sich als Sozialist wie er auch die PT als Partei mit
sozialistischer Zielstellung einordnet, die sie — entgegen aller Versuche seitens neoliberaler und
sozialdemokratisch orientierter Krafte in der PT — beibehalten hat.

Fir Pomar ist klar, dass die Regierung Dilma den Ubergang von einer neoliberalen hin zu einer
Politik der Entwicklung, den die Regierung Lula eingeleitet hat, fortsetzen muss. Das bedeutet
ebenfalls die weitere Auseinandersetzung mit dem konservativen Desarrollismus und die
Festigung der PT als kollektive Organisation einer Massenpartei, die ein sozialistisches Projekt als
Orientierung beibehalt.'”

Unter den aktuellen Bedingungen, um die kapitalistische Modernisierung weiter zu fihren, scheint
es erforderlich, vor allem den Staatskapitalismus zu festigen und dem kleinen und mittleren
Unternehmen (stadtische und I&ndliche Kleinbourgeoisie) und Lohnabh&ngigen im Lande
gunstigere Entwicklungsbedingungen zu schaffen.

Nach Pomar ist eine progressive Alternative ein kapitalistischer Entwicklungsweg, der mit
Reformen, der Demokratisierung und der Festigung der nationalen Souveranitat einhergeht.

Position kritischer brasilianischer Linker
Francisco de Oliveira
(Der Soziologe und emeritierte Professor der Universitdt Sao Paulo gehdrte mit anderen
Intellektuellen zu den Griindern der PT. 2003 verlie® er die Partei und unterstitzt seither die PSOL
(Partido Socialismo e Liberdade — Partei des Sozialismus und der Freiheit). Er wurde zu einer ihrer
scharfsten Kritiker, bes. der politischen Linie der Regierung Lula.)

Seine Auffassungen zusammengefasst, lassen sich auf folgende Fragen reduzieren:

Die Regierung Lula, die politische und wirtschaftliche Veranderungen im Programm hatte, ist von
diesen Voraussetzungen abgegangen und macht Kompromisse gegeniber dem Kapital und den
besitzenden Klassen. Demonstriert werden kann das an Hand der Agrarreform. Die
Landlosenbewegung MST verlangt die Erfullung der Zusagen fur die Ansiedlung landloser Bauern
und die versprochene Durchfihrung der Agrarreform. Damit wird ein Konflikt geschaffen, der von
der birgerlichen Presse noch verscharft wird. Beide Seiten werden politisch geschwacht und die
Antireformbewegung gewinnt an Kraft.

Oliveira verweist auf die hohen Gewinnraten der Banken und der Reichen, die unter der Regierung
Lula noch reicher werden.'® Vor sich ging eine Transferierung des Reichtums und des
Staatseigentums zu 30% in die Hande der Besitzenden vor sich."”

Oliveira analysiert ebenfalls die Umorganisation des brasilianischen Kapitalismus, die sich in der
Zentralisierung des Kapitals, von Fusionsprozessen und dem Entstehen einer neuen Bourgeoisie
ausdruckt.

Nach Oliveira kommt dem Staat deshalb nur ,die Verwaltung der Armut® zu. ,Es sind Marketing-
Staaten die solche Programme wie ‘Schulstipendium’, "Erndhrungshilfe’, "Null Hunger® usw.
erfinden und als Sozialpolitik bezeichnet werden, die in den Industrieldndern l&ngst obsolet sind, in

" Valter Pomar, ,Analisis de informes latinamericanos®, in ,América Latina en Marcha- und Europa? La izquierda en el gobierno,
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der Peripherie aber durch Privatisierungen aufgebraucht wurden.“'"

Aus diesen Feststellungen zieht Oliveira den Schluss, dass damit eine Erosion der Klassenkrafte
eingeleitet und eine ,Reservearmee® geschaffen wurde, an der die digitale Revolution vorbeigeht
und eine Kombination extremer Armut gegen hohe Einkinfte und ein Lumpenproletariat gegen
eine erhdhte Kapitalakkumulation entstanden ist.

Die Regierung Lula beurteilt Oliveira als Riuckschritt im Vergleich zur Vorgangerregierung
Fernando Henrique Cardosos und sagt, dass sie ,eine Regierung der Niederlage flir die
Werktatigen und fir den Kampf um eine Transformation Brasiliens ist. 17

Es verwundert nicht, dass Oliveira auch den Beginn der Prasidentschaft Dilmas unter den oben
genannten Aspekten beurteilt und auch bei ihr eine Fortsetzung des Kurses der Regierung Lula
verzeichnet. Selbst mit der Durchfihrung der sozialen MaRnahmen erkennt Oliveira keine
Veranderung des realisierten Modells.

Gleichzeitig betont Oliveira, dass soziale Bewegungen in Folge der Lula-Politik geschwacht und
vor allem Teile der Gewerkschaftsbewegung kooptiert wurden.

Oliveira bezeichnet das gegenwartige Modell Brasiliens als ,sehr komisch und kritisch, fur das es
international kaum einen Vergleich gibt. Wir haben eine ausgepragt gro’e Schicht Armer, die die
soziale Basis des Phanomens Lulismus bildet und andererseits eine Klasse, die vom Prozess der
Zentralisation und Konzentration des Kapitals profitiert. Wir haben eine sehr ungleiche
Gesellschaft, in der die Mittelklasse fast véllig fehlt.*'®

Aus allen folgt, dass Oliveira das desarrollistische Modell ablehnt, aber auch keine eigenen
Vorstellungen flr Alternativen offeriert.

Position Joao Pedro Stediles, Koordenator der “Bewegung der Landlosen” —(Movimento
dos Sem Terra — MST))

Eine kritische, abwagende Position zur Regierung Lula nimmt die ,Bewegung der Landlosen® ein.
Joao Pedro Stedile, ein Freund Lulas, bekennt, dass er von der Regierung Lulas, d.h. auch der
PT, mehr erwartet hatte. Seine Erkenntnis: Um eine wirkliche Regierung des Volkes zu sein, muss
das organisierte Volk starken Einfluss auf den Staat austiben kdnnen, bzw. selbst Regierung sein.

Nach Stedile befindet sich die Linke Brasiliens in einer Phase des Rickgangs der Mobilisierungen
und Aktivitaten. ,Der Neoliberalismus und die Bourgeoisie besiegten die Werktatigen und férderten
die Schwéchung der Bewegung.*'®" Stedile vertritt in diesem Sinne die Auffassung, dass sich der
Zyklus der PT, d.h. ihrer FGhrung als linke Partei und Sammelbecken der Linken seit ihrer
Grundung 1980, vorerst erledigt hat. Darin sieht Stedile eine Niederlage des Projektes, das die PT
verfolgte.

Diese Erwartungen betrafen vor allem die Lésung der Landfrage in Brasilien und der mit der
Verfassung von 1988 verbrieften Aussage, dass das Land eine soziale Funktion hat, namlich
Nahrungsmittel zu produzieren, Arbeit zu garantieren und die Umwelt zu schonen. Nach Stedile
wird eine Agrarreform wirklich realisiert, wenn der Staat entsprechende MalRnahmen einleitet, die
eine Demokratisierung des Landeigentums garantieren. Das Gegenteil in Brasilien ist der Fall: Es
vollzog sich eine Konzentration des landwirtschaftlichen Eigentums und einen Gegenoffensive
wurde eingeleitet.'®?

Die Statistik belegt, dass wahrend der Lula-Regierung wenig getan wurde, um den landlosen
Bauern Land zur Verfigung zu stellen. Joao Pedro Stedile schatzt ein, dass einerseits ein
modernes Brasilien sichtbar wird, andererseits aber die sozialen Probleme weiter fortbestehen.
Bestimmte Indikatoren, unter anderem der Index der menschlichen Entwicklung (IDH) weist die 75.
Position in der internationalen Reihenfolge fiir Brasilien aus, obwohl es paradoxerweise als achtes

' Francisco de Oliveira in . ¢ Hay vias abiertas para América Latina?. En “Nueva Hegemonia Mundial. Alternativas de cambio y
movimientos socials”. Atilio A. Boron (compilador). CLACSO, Consejo Latinoamericano de Ciencias Sociales, Buenos Aires, Argentina.
2004

' Francisco de Oliveira im Interview mit ,Correspondencia de Prensa”, 2.7.2010
"8 Francisco de Oliveira, Interview in IHU On-line vom 22.3.2010

'8! Joao Pedro Stedile in Estado de Sao Paulo, 24.2.2008

'8 Joao Pedro Stedile, Interview im Estado de sao Paulo, 24.2.2008
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starkstes Land nach dem BIP eingestuft wird.

Nach Stedile haben die acht Jahre der Regierung Lula keine Fortschritte flr die Durchfiihrung
einer Agrarreform mit sich gebracht. Nach Stedile ist eine reale Agrarreform gegenwartig nicht
mehr von anderen Fragen der modernen Gesellschaft losgeldst zu sehen. In erster Linie zahlt
dazu der 6kologische Faktor, der direkt mit politischen und wirtschaftlichen Problemen verbunden
ist. Die MST wendet sich gegen die Tendenz aus der Landwirtschaft einen ausschlie8lichen
Marktfaktor zu machen, die durch Monokultur, Einsatz von Pestiziden und genverandernden
Pflanzen gekennzeichnet wird. Das muss gestoppt und verandert werden, was aber nach Meinung
von Stedile eine Angelegenheit der gesamten Gesellschaft ist. Der alternative Weg zu einer auf
Nahrungsmittelproduktion, auf Arbeitsplatze und soziale Gerechtigkeit orientierten Landwirtschaft
ist eine organische und agrodkologische Produktionsweise. Die MST ist bestrebt, Bildungsarbeit
fur einen solchen Weg zu leisten. Sie fordert technische und landwirtschaftliche Ausbildung und
fordert von der PT-Regierung Unterstitzung und Hilfe. Dazu gehdrt die Forderung, spezielle
Kreditlinien fur Agrarindustrien und Kooperativen einzurichten und finanzielle Mittel fir den Kauf
der zu enteignenden landwirtschaftlichen Nutzflachen bereitzustellen. Diese Forderung bezieht
sich vor allem auf die Ansiedlung landloser Bauern, die gegenwartig in den Camps der MST leben.

Stedile appellierte verschiedentlich an Lula, zum einen Obergrenzen fir den Besitz
landwirtschaftlicher Nutzflachen und Kriterien fir die Produktivitat landwirtschaftlicher Flachen im
Abgeordnetenhaus beschlieRen zu lassen. Nach der Verfassung von 1988 kénnen unproduktive
Flachen enteignet und einer gesellschaftlichen Nutzung zugefihrt werden.

Joao Pedro Stedile stellt deshalb fest, dass mit der zdgerlichen Agrarpolitik der Regierung Lula in
erster Linie die GroRgrundbesitzer und der Agrobusiness profitieren, deren landwirtschaftliches
Modell den Interessen der gesamten Gesellschaft widerspricht. Die Agrarfrage bringt fur die
Gesellschaft permanente Widerspriiche hervor. ,Das aktuelle landwirtschaftliche Modell, dass von
den Kraften des Kapitals und der grolen landwirtschaftlichen Unternehmen Brasilien
aufgezwungen wird, widerspricht den Interessen des gesamten Volkes. Es verwandelt alles in
Waren: Nahrungsmittel, NaturgUter wie Wasser, Land, Biodiversitat und Saatmittel. Sein einziges
Ziel besteht in der Aneignung von Gewinn fur die nationalen und transnationalen Unternehmen.“'®®

Nach Stedile fihren die MST und andere soziale Bewegungen den Kampf um ein alternatives
landwirtschaftliches Modell, dass fir die Gesellschaft Gerechtigkeit und Ausgeglichenheit mit der
Umwelt schafft. Um eine klassische Agrarreform durchzufiihren, muss der Kampf gegen das
neoliberale Modell gefuhrt werden. Stedile versteht aber die Aktualitdt einer Agrarreform als
nationales Projekt im weiteren Sinn: Demokratisierung des Bodens als Grundlage fiur die
Industrialisierung Brasiliens. Eine Agrarreform des XXI. Jahrhunderts tragt nicht mehr den
klassischen Charakter vergangener Jahre, da mit der Agrarfrage in Brasilien in engster Weise das
kinftige Gesellschaftsmodell verbunden ist. Es geht ihm um ein neues Landwirtschaftsmodell,
basierend auf kleinem und mittlerem Eigentum an Land. Fir Stedile die Familienproduktion die
Grundlage fur die Erweiterung des Binnenmarktes fir gesunde Nahrungsmittel ohne Einsatz von
toxischen Mitteln. ,Ein neues Landwirtschaftsmodell ist ausgerichtet auf eine gerechte Verteilung
der Einkommen, der Starkung der industriellen Basis und der Schaffung von Arbeitsplatzen.“'®

Konzeption der ,Movimento Consulta Popular® —(CP), vertreten durch Ricardo Gebrim
(Ricardo Gebrim ist Rechtsanwalt und Koordinator der Movimento Consulta Polpular. Er
war juristischer Berater der Gewerkschaft CUT, Prasident der Gewerkschaft der
Rechtsanwalte Sao Paulos, Mitglied der PT bis 1994.)

Die Consulta Popular ist eine Organisation, die aus verschiedenen sozialen Bewegungen
entstanden ist, 1997 zum ersten Mal zusammentrat und sich 2005 als ,Movimento Consulta
Popular® konstituierte. Eine ihrer Grundlagen hat die CP in den pastoralen Zirkeln der Theologie
der Befreiung und der Bewegung der Landlosen. Verbunden flhlt sich die CP mit den Klassikern
des brasilianischen sozialwissenschaftlichen Denkens Caio Prado jr., Florestan Fernandes, Celso
Furtado u.a. Das Ziel der CP wurde wahrend der 2. Generalversammlung der ,Kampfer des
Volkes®, wie sie sich nennen, formuliert: ,Der Aufbau einer politischen Organisation wird mit der

'8 Joao Pedro Stedile, Interview fiir IHU On-line vom 25.11.2010
'8 Joao Pedro Stedile, Interview fiir UOL.com vom 23.4.2008
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Aufgabe verbunden, umfassend eine neue Interpretation Brasiliens zu verbreiten und dem Land
ein Programm struktureller Transformationen vorzuschlagen.“'® Nach einem wochenlangen
Marsch 1999 Uber 1600 km von Rio de Janeiro bis zur Hauptstadt Brasilia mit Gber 5000 tausend
Teilnehmern, Treffen und Gesprachen unterwegs trat die CP verstarkt an die Offentlichkeit und
definierte im ,Brief der Generalversammlung der Kdmpfer des Volkes® ihre strategischen Ziele.

,Die Macht befindet sich in den Handen der Gruppen, die Ressourcen und alle Institutionen des
gesellschaftlichen Lebens kontrollieren und die gesamte Gesellschaft ihren Interessen
untergeordnet haben. Die Ursache flir die anhaltende Krise ist deshalb die Ausibung der Macht
durch diese Eliten. Die Demokratisierung des gesellschaftlichen Lebens ist der zentrale Punkt
unseres Projektes.“'®

Die Jahre der Offensive des Neoliberalismus haben Folgen fir die linke Bewegung hinterlassen,
die nicht einfach zu Uberwinden sind, obwohl im Ergebnis des Volkskampfes eine Reihe
Wahlerfolge in Lateinamerika zu verzeichnen werden konnten. Es entstanden mit der Veradnderung
des Krafteverhaltnisses antineoliberale Regierungen, die als eine Verbindung zwischen Sektoren
der Bourgeoisie und des Volkes charakterisiert werden. Nach Gebrim ist diese Veranderung der
Ubergang vom konservativen Desarrollimus zum national-desarrollistischen Modell.

Die Mdglichkeiten dieses Modells sieht Gebrim in zwei Fragen begrenzt (hier liegen auch die
Differenzen u.a. zu linken Kraften in der PT, die wie Valter Pomar im national-desarrollistischen
Modell progressive Moglichkeiten erkennen):

- Seine Verwirklichung hangt wesentlich mit giinstigen Bedingungen auf dem Weltmarkt
zusammen, die diese ,Allianz" entgegengesetzter Interessen zeitweilig ermoglicht.
- Mit diesem Modell kdnnen keine strukturellen Veranderungen erreicht und gravierende
soziale Ungleichheiten beseitigt werden.
Ausgangspunkt fur Gebrim als einer der fuhrenden Képfe der CP ist deshalb die Feststellung, dass
sich selbst nach acht Jahren Lula-Regierung an den Verhaltnissen nichts geandert hat. Daraus
zieht er die Schlussfolgerung, dass der positive Zyklus einer aufstrebenden Linkspartei, der PT,
beendet ist. (s. dazu auch die Position Stediles). Vor allem meint er, dass die Mdglichkeiten, durch
Wahlen Veranderungen herbeizufihren, sich erschépft haben.

,Die politische Strategie konzentriert sich in diesen Falle auf die Eroberung von Wahlpositionen.“'®’

Hinzu kommt, dass nach seiner Einschatzung in Brasilien ein Rickgang des Volkskampfes zu
verzeichnen ist und der Druck seitens der Volksbewegungen abgenommen hat. Darin liegt nach
Auffassung Gebrims und der CP die Ursache fir die Zugestandnisse, die die Regierung Lula den
Eliten des Landes machen musste. Realistisch beurteilt, erkennt Gebrim in der brasilianischen
Linken antineoliberale, national-desarrollistische Krafte, die sowohl in politischen Parteien wie auch
in sozialen Bewegungen und denen der pastoralen Gruppen vorhanden sind und mit denen ein
gemeinsames politisches Vorgehen moglich ist. Das betrifft auch das Verhaltnis der CP zu den
Regierungen Lula und nun auch zur Regierung Dilma, wenn es v.a. um die Abwehr der Angriffe
konservativer und neoliberaler Krafte geht.

Allerdings besteht die kritische Distanz zu den PT-Regierungen weiter, da Gebrim und die CP sie
nicht als ausreichend politisch konsequent beurteilen.

Eine reale Transformation der brasilianischen Gesellschaft betrachten Gebrim und die CP als
notwendig und maoglich. Deshalb verfolgen sie ein ,Projeto Popular® (Volksprojekt), das sich von
den vorliegenden linken Vorstellungen anderer Krafte durchaus unterscheidet.

Die Grundlage fur dieses Projekt wurde 1997 wahrend einer Zusammenkunft von Politkern,
Vertretern sozialer Bewegungen und Intellektuellen gelegt, die mit einer kollektiven Ausarbeitung
,eine umfassenden Interpretation der brasilianischen Situation geben und die Grundlage fur eine
Alternative fiir das Land vorlegen® wollen.'®

'8 Movimento Consulta Popular, ,Documentos Basicos*, Heft Nr. 14, Juni 2005, S. 3

1% ebenda

"7 Ricardo Gebrim, Interview fiir Brasil de Fato, 28.6.2006

'8 Das Buch ,Brasilianische Option*“ erschien 1998 im Verlag Contraponto, Rio de Janeiro. Zitat aus der Einleitung, S. 9
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Zusammengefasst wird im Projekt gesagt:

- Sicherung der Souveranitat des Landes,
- Beseitigung der sozialen Exklusion, der sozialen Ungleichheiten und Umverteilung des
Reichtums des Landes,
- Beendigung der Diktatur des Finanzkapitals und der Position Brasiliens als Land der
Peripherie, d.h. Entwicklung durch Mobilisierung der internen Ressourcen und Potentials,
- Suche nach einem neuen Typ der Entwicklung, der Nachhaltigkeit und ethische Prinzipien
garantiert,
- Rekonstitution des politischen Systems auf neuer Basis, erweiterter Demokratie und
Partizipation des Volkes.'®
Nach Gebrim stellen diese Zielstellungen eine grof3e Herausforderung fir die CP dar. Im Zentrum
der Debatte der brasilianischen Linken, an der sich Gebrim und die CP beteiligen, steht der
Charakter der Entwicklung des Landes. Sie bewegt sich zwischen Extremen: einerseits der
Ablehnung jeglicher Entwicklung der Produktivkrafte (und nicht der kapitalistischen Aneignung der
Entwicklung) und der Negierung jeglicher Folgen fir die Umwelt (da die Menschheit Uber
ausreichend technologische Mdglichkeiten verfligt, um Umweltschaden zu vermeiden). Gebrim
vertritt eine klare Position, indem er die Entwicklung der Produktivkrafte durch wissenschaftliche
Fortschritte fur unabdingbar halt, aber deren private Aneignung durch das Kapital ablehnt. Hier
sieht er in der Linken fehlendes Verstandnis flr die gesellschaftliche Realitdt und die daraus sich
ergebenden Polemiken. Nach Gebrim muss die Komplexitdt des Typs der Entwicklung, die
angestrebt wird, erkannt und beachtet werden. Damit akzeptiert Gebrim die Zielstellung, u.a. der
brasilianischen Regierung, sich vom auReren Druck der Unterordnung zu befreien und eigene
Wege bei der regionalen Integration und internationalen Zusammenarbeit zu gehen. Dazu rechnet
er ebenso die in Brasilien realisierten Sozialprogramme (Bolsa Familia etc.). Unter den
gegenwartigen Bedingungen des internationalen Krafteverhaltnisses erscheint eine weitergehende
Transformation der Gesellschaft jedoch nicht moéglich. Fur die CP bleibt offen, welchen weiteren
Weg die Dilma-Regierung einschlagen wird, sodass sich auf dieser Ebene Spannungen ergeben
werden. Hierin sieht er auch Unterschiede in der neo-desarrollistischen Politik Hugo Chavez™ zu
der der Lula-Regierung. Nach seiner Meinung denkt Chavez weiter, indem er erklart, dass sich die
chavistischen Krafte auf einen langeren Weg vorbereiten und strukturelle Verdnderungen
durchsetzen mussen. Gebrim halt deshalb linke Positionen in der PT, wie sie V. Pomar vertritt, fur
politisch angepasst.

Allerdings ist auch in der CP die Debatte von unterschiedlichen Positionen gepragt, vor allem was
das Energiemodell betrifft. Ein Beispiel ist der beabsichtigte Bau des Wasserkraftwerkes Belo
Monte im Amazonasgebiet, das nach Meinung von Umweltschiitzern erhebliche Folgen flir die
Umwelt und flr die dort ansassige, vorwiegend indigene Bevdlkerung haben wird. Das von der
Regierungsseite als Mallnahmen zur Industriealisierung angesehene Projekt ist nach Meinung von
Gebrim mdglich und dient der Okonomie Brasiliens zur Erwirtschaftung von finanziellen
Ressourcen, die fir die Bekampfung der Armut eingesetzt werden kénnen. Insofern unterstitzt die
CP bestimmte MaRnahmen des desarrollistischen Projektes der Regierung.

Gebrim hebt jedoch hervor, dass sich in der Bekdmpfung der Armut fir die Regierung Dilma
Grenzen auftun werden, die nur durch strukturelle Veranderungen zu l6sen sind. Deshalb will die
CP diese Konflikte verscharfen, um den politischen Druck auf die Regierung zu erhdhen. ,Im
Zentrum der Taktik steht der soziale Kampf um eine 6ffentliche Politik im Interesse der Werktatigen
und die Aufgabe, lllusionen Uber den Charakter der Regierung zu Uberwinden und das politische
Bewusstsein breiter Bevolkerungskreise anzuheben.*'® Die CP nimmt deshalb vor allem Kurs auf
die Starkung der Krafte des Widerstandes, da in der gegenwartigen Phase ein gemeinsames
Vorgehen der Linken des Landes nicht garantiert werden kann. Mit dieser Zielstellung arbeitet die
CP nach Gebrim daran, eine ,Neubegrindung der Linken“ zu erreichen. ,Die Einheit der Linken
wird nicht in Wahlkdmpfen erreicht, da die brasilianische Linke sich mit unterschiedlichen Taktiken
prasentiert. Im Moment ist ein alternatives Projekt einer Volksregierung nicht abzusehen.....Es
ware notwendig, eine programmatische Einheit herzustellen, die auf der Basis eines

'8 A opcao brasileira“, 1998, Seiten 150-151
190 Erklarung der VI. Generalversammlung der CP, Bahia de Salvador, Marz 2011,
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“Volksprojektes™ existiert.“’""

Nach Gebrim orientiert sich die CP deshalb auf drei wesentliche Aufgaben:

- Sammlung der Volkskrafte und Kampf flr das ,Volksprojekt® (Projeto Popular),

- Festigung der CP als politisches Instrument (d.h. im erweiterten Sinn der Neubegriindung
der brasilianischen Linken) und der Zusammenfihrung aller Krafte in der
,Generalversammlung des Volkes* (,Assambleia Popular)'®, die in der Erklarung ,Das
Brasilien, das wir wollen“ dargelegt wird,

- der Bildungsarbeit in der CP und in mit der CP kooperierenden Bewegungen.

Gebrim betont, dass die von der CP realisierte Bildungsarbeit die Grundlage fir die Entstehung
einer neuen Generation von ,Kampfern des Volkes* verbunden wird, die frei ist von neoliberalen
Einflissen und sich auf die Durchsetzung der Interessen des Volkes konzentriert. Beispiel flr
diese Bildungsarbeit ist die Padagogik Paulo Freires, dessen Ansichten in der ,Padagogik der
Unterdriickten“ dargelegt sind: ,Nicht eine Padagogik fir den Unterdrickten, sondern eine
Padagogik mit ihm, d.h. einer Padagogik, in der die Unterdrickten Bedingungen erleben, sich
selbst zu entdecken und sich als Subjekt seiner historischen Bestimmung zu begreifen.“'®

5.) Positionen lateinamerikanischer Intellektueller in der Transformationsdebatte

Atilio Boron

(Atilio Boron ist Professor an der Universitat Buenos Aires. Er war lange Jahre
Exekutivsekretar der CLACSO und leitet heute das Lateinamerikanische
Fernstudienprogramm fur Sozialwissenschaften.)

Boron hat in vielen Veroéffentlichungen die Entwicklung Lateinamerikas in den letzten Jahren
analysiert und als langjahriger Exekutivsekretdr der CLACSO malgeblichen Anteil an der
Entwicklung des kritischen Denkens in Lateinamerika. Boron &duferte sich wiederholt zur
Entwicklung in Brasilien nach dem Wahlsieg der PT 2002 und dem Regierungsantritt Lulas 2003.
»Wir haben eine Reihe von Regierungen, die mit einem linken Diskurs in einem ruhigeren Wasser
schwimmen, aber im Falle Argentiniens, Brasiliens, Chiles und Uruguays in der politischen und
wirtschaftlichen Praxis sich nicht wie linke Regierungen verhalten.*'®* Boron driickt damit seine
Enttduschung aus und zieht gleichzeitig Schlussfolgerungen, die die angewandten
Entwicklungsmodelle betreffen.

Er halt eine autonome Entwicklung in Landern der Peripherie kaum flr moglich und schlussfolgert,
dass sie besonders unter den Folgen der neoliberalen Politik abhangig bleiben und der ,Status der
Unterentwicklung® verfestigt wurde.'®® Boron meint, dass die Mitte-Links-Regierung Brasiliens von
der irrigen Annahme ausgeht, den Abstand zu den fihrenden Industrielandern verkleinern oder gar
Uberwinden zu kénnen. Allerdings schrankt er im Falle Brasiliens ein, dass Teile der Bourgeoisie
an einem mehr eigenstandigen Weg interessiert sind. Eine eigenstandige Entwicklung ist aber im
Rahmen des Systems versperrt. Boron ist rigoros in seinen Schlussfolgerungen, wenn er sagt,
dass” die sozialen Bewegungen bei der Entwicklung einer Alternative gescheitert sind, und auch
die gewahlten Regierungen. Lula in Brasilien, Kirchner in Argentinien und Vazquez in Uruguay
zeigten eindeutig die Unfahigkeit der subalternen Klassen, eine post-neoliberale Tagesordnung
durchzusetzen.“"® Nach seiner Auffassung waren die objektiven Bedingungen herangereift, eine
radikale Veranderung des Krafteverhaltnisses zwischen den linken und rechten Kraften zu
erreichen. Aber die Linke erwies sich als unfahig, zumindest eine taktische Einheit herbeizufihren.
Darunter versteht er eine Einheit in Vielfalt, die die Unterschiede nicht Gbergeht, sondern daraus
die Starke linker Positionen leitet. In einem Transformationsprozess muss die Demokratie als
oberstes Prinzip gelten. Deshalb fragt er, unter welchen Bedingungen eine Demokratie ,hochster
Intensitat” erreicht wird, ohne dass die Bedingungen flr ihre Realisierung ausreichend geschaffen
wurden. Wie das brasilianische Beispiel zeigt, wurde die so hoch gepriesene Demokratie des

' Ricardo Gebrim, Interview fiir Brasil de Fato, 28.6.2006
' Die Assambleia Popular ist ein bewegungsiibergreifender Raum des Debatte, Reflexion und Beschlussfassung tber Aktionen.
' Giberto Freire, ,Pedagogia do Oprimido®, Editora Paz e Terra, 36. Auflage, Sao Paulo, 1987, Seite 9

1% Atilio Boron in ,Esta emergiendo con fuerza una conciencia emancipadora latinoamericana®, Argenpress, 1.10.2009

% Atilio Boron, ,Den Sozialkismus neu denken®, VSA-Verlag Hamburg, 2010, S. 12

1% Atilio Boron in ,Crisis de las democracias y movimientos socials en América Latina: notas para una discussion.” OSAL —
Observatorio Social de América Latina, ano VII, Nr.20, CLACSO, Argentinien 2006
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partizipativen Haushaltes in Porto Alegre durch einen ihrer ersten Protagonisten Prasident Lula still
archiviert. Lula unternahm nichts, um die Erfahrungen der Stadt Porto Alegre im Lande umfassend
durchzusetzen. Nach Meinung Borons wurden die sozialen Bewegungen vereinnahmt, wodurch
sie ihre Rolle, mobilisierendes Subjekt zu sein, einblften. Boron wendet sich in diesem
Zusammenhang gegen den von Hardt/Negri verwendeten Begriff ,Multitud®, in der alle politischen
Subjekte vereinnahmt werden. Boron dagegen ist der Auffassung, dass ohne die Aktivierung aller
Bewegungen, die den 6ffentlichen Raum erobern, es keinen Ubergang zum Post-Neoliberalismus
geben wird."¥” Allerdings unterstreicht Boron, dass die werktatigen Klassen groRe Erfahrungen
sammeln konnten, die ihnen zeigen, welche transformatorisches Potential sie entwickeln kdnnen.

Boron setzt sich auch mit dem Problem der Entwicklung Lateinamerikas auseinander und bezieht
sich auf Raul Prebisch und seiner Theorie der Dependenz, die als Teil der ,Theorie der
Entwicklung® (Desarrollismus) Eingang in das kritische Denken Lateinamerikas fand. Boron
argumentiert mit André Gunder Frank, der in seinem Buch ,Die Entwicklung der
Unterentwicklung® zeigt, dass Entwicklung in der Peripherie mdglich ist, aber auf bestimmte
Grenzen des Systems trifft. Boron verweist auch auf Che Guevaras Rede in Punta del Este 1961
auf der Tagung der CIES (Interamerikanischer Wirtschafts- und Sozialrat), in der Guevara
ebenfalls von den Grenzen der Entwicklung im Rahmen der kapitalistischen Ordnung spricht. Fur
Boron steht auRerhalb jeder Debatte fest, dass Lander wie Brasilien oder Mexiko als Lander der
Peripherie starke Entwicklungsphasen durchmachten, sie aber bisher nicht den Sprung in die
Gruppe der entwickelten Industrielander schafften. Kritisch bewertet Boron deshalb auch die
Position Hardt/Negris, die fur Lander wie Brasilien u.a., die vom ,Imperium* erfasst sind, ,keine
sachlichen Unterschiede* z.B. zu den USA sehen, sondern diese nur als ,graduelle
Unterschiede” bewerten.'®

Nach Boron ist der Mythos ,nationale kapitalistische Entwicklung“ im linken Bereich nicht
Uberwunden. Das Beispiel Brasiliens zeige, dass die Regierungsallianz, die Lula mit Teilen der
brasilianischen Bourgeoisie einging (der Vizeprasident Brasiliens José Alencar war selbst groRer
Unternehmer, Vertreter der Partido de Frente Liberal) kein ,national-desarrollistisches
Modell“ erméglicht hat, obwohl im Falle Brasiliens durchaus von einer ,nationalen Bourgeoisie mit
desarrollistischem Potential® gesprochen werden kann.“ Boron verweist aber auf die grofen
Gewinne, die das Kapital wahrend der ersten Regierung Lulas aufweisen konnte, mit vernichtender
Wirkung auf die ,Reste der nationalen Bourgeoisie.“'*

Boron stimmt in seiner Einschatzung u.a. mit dem oben zitierten Francisco de Oliveira Uberein,
dass in Brasilien eine stille Revolution ohne revolutionaren Prozess vor sich gegangen ist. In der
Phase der neoliberalen Globalisierung verstand es die Gran-Bourgeoisie Brasiliens, sich
entsprechende R&ume im internationalen Rahmen zu sichern. Mit dieser Entwicklung sind, so
Boron, die Mdglichkeiten eines ,national-dersarrollistischen Modells“ erschopft, ohne dass die
gravierenden Probleme des Landes geldst werden konnten.

.Heute von Entwicklung zu sprechen, heifl3t bereit zu sein, vom Sozialismus zu reden....Von einer
Entwicklung zu reden, die vor dem Holocaust einer Umweltkatastrophe schitzt, heif3t, die L6ésung
ohne Kapitalismus suchen, in Richtung Sozialismus*?*

Dazu stellt Boron fest, dass es keine fertigen Modelle gibt. Der Sozialismus des XXI. Jahrhunderts,
Voraussetzung fur die Entwicklung der lateinamerikanischen Gesellschaften, kann kein Akt einer
Imitation sein, sondern muss aus dem Kampf heraus entstehen, um die Unterentwicklung zu
Uberwinden.

In seinem Buch ,Den Sozialismus neu denken®, das im VSA-Verlag erschienen ist, macht er
Vorschlage fur die Diskussion des Sozialismus des XXI. Jahrhunderts, wobei er sich auf einige
Grundaussagen konzentriert und ,die Vertiefung der Ideen als eine kollektive Arbeit* betrachtet.?"

Claudio Katz
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(Professor an der Universitat Buenos Aires, Okonom, Mitglied der “Okonomen der Linken”
- Economistas de Izquierda - EDI)

Katz untersucht in seinen Arbeiten/Artikeln Probleme der Entwicklung Lateinamerikas, der
Entwicklungsmodelle und des Verhaltnisses von Reform und Revolution. Nach seiner Auffassung
besteht dafir die unbedingte Notwendigkeit, da im Ergebnis der Volkskampfe linksgerichtete
Regierungen entstanden sind, die nach neuen Entwicklungswegen suchen. Nach Katz geht es um
die Einleitung prinzipiell um zwei Fragen: revolutiondre Prozesse oder die Konsolidierung des
Staatskapitalismus. Zwei Perspektiven, die unterschiedliche Facetten haben, z.B. fir Venezuela
heillt das, die Volksbewegung vertiefen oder sie blockieren, in Bolivien — sozialistische Schritte
einleiten oder den Weg des andinen Kapitalismus beschreiten. Diese Situation fordert die Debatte
Uber das desarrollistische Modell und/oder Uber eine Strategie der Radikalisierung der erreichten
Veranderungen in Richtung des Sozialismus des XXI: Jahrhunderts.

Diese zwei Strategien stehen nach Katz zur Debatte.

Linke Krafte, die fur ein neo-desarrollistisches Modell sind, verbinden damit die Hoffnung auf die
Entstehung einer regionalen Unternehmerschaft, die hilft, den peripheren Charakter des
lateinamerikanischen Kapitalismus zu Uberwinden und so ein Ubergang zum Sozialismus in
Etappen eingeleitet werden kann. Das desarrollistische Schema ist It. Katz nach graduellen
Kriterien konzipiert, die verbunden sind mit dem allmahlichen Reifen der Produktivkrafte und der
Realisierung sozialer Veranderungen.

Andere Gruppen sprechen gegen eine solche Version, weil der Widerstand des Volkes
geschwacht und der Unterschied zwischen Mitte-linken und Mitte-rechten Regierungen verwischt
wird. Katz sieht darin Gefahren fir die Entwicklung in Venezuela, wo sowohl eine Radikalisierung
des Prozesses wie auch ein Stillstand des bolivarischen Prozesses mdglich sind.

Nach seiner Auffassung entspricht die pro-deserrollistische These nicht den gegenwartigen
Mdoglichkeiten der Region, obwohl es Auffassungen gibt, die fir eine sozialistische Entwicklung
keine Bedingungen in Lateinamerika erkennen. Deshalb fragt Katz: ,Was fehlt exakt, um eine
antikapitalistische Transformation zu beginnen?“ Denn ,in der Region existieren die materiellen
Bedingungen fir einen radikalen Wandel. Das Dilemma aber ist, wer von der gegenwartig
glinstigen Ausgangsposition profitiert.“%2

Es kommt nach Katz darauf an, eine sozialistische Alternative dem neo-desarrollistischen Modell
entgegenzustellen und die Doppelbddigkeit der Politik der Mitte-links-Regierungen aufzudecken.
Katz spricht sich fur die Férderung und Unterstitzung der ALBA aus, die er als Schritt in die
Richtung einer regionalen post-kapitalistischen Integration begreift.

.Die Frage fur Lateinamerika ist, ob es mdglich ist, diesen transformatorischen Weg zu
beschreiten.“?*® Voraussetzung ist, dass dieses Projekt von der Mehrheit des Volkes getragen wird
und sich in embrionaler Form sozialistische Elemente einer neuen Gesellschaft herausbilden
kénnen.

Katz zu Brasilien: Brasilien befindet sich im Unterschied zu den Staaten der Region mit
linksgerichteten Regierungen in einer anderen Position. Das Land hat starke nationale und
transnationale Unternehmen und einen grof3en Binnenmarkt. Eine Rickkehr zur Industrialisierung
der Nachkriegszeit wird ebenso wie die Beseitigung der Asymmetrien gegenuber den
Industrielandern nicht mdglich sein. Katz nennt die Politik der Lula-Regierung sozial-liberal und
stellt ein neues Gleichgewicht zwischen der Gewerkschaftsblrokratie, die in Regierungsamter
aufstieg, und Sektoren der traditionellen Eliten fest.

Katz sieht in der Verbindung Brasilien — Argentinien die politische Achse der Mitte-links
Regierungen. lhre Vertreter meinen, dass ihre Regierungen Industrialisierungspolitik betreiben, die
sich gegen die Finanzspekulanten richtet. Sie sind die Progressiven, die gegen die rechte
Oligarchie kampfen. Sie begreifen das ,sozialistische Projekt® als letzte Etappe in der
Auseinandersetzung mit der Rechten.

%2 Claudio Katz in ,América Latina — Socialismo ou Neo-Desenvolvimento”, Rebellion, 1.12.2006

% abenda
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Allerdings — so Katz — fuhrt diese Entwicklung schlieBlich zur Erhaltung des Status quo, so wie es
Prasident Lula mit seinem Sozial-Liberalismus eingeleitet hat.

Katz positioniert sich sehr kritisch. Er schatzt ein, dass der Sozial-Liberalismus Lulas keinen
sozialen Fortschritt in den groRen Ballungszentren férdert. Ebenso habe Lula die Realisierung der
Agrarreform verhindert. Insgesamt verzeichne Brasilien einen hohen Grad an Depolitisierung und
Demobilisierung. Nach Katz hat Lula mit dieser Politik den Klientelismus geférdert und reale
Reformen verhindert.

Einige (auch polemische) Nachbemerkungen

Das Thema ,Die Transformationsdiskussion der Linken in Lateinamerika an Hand ausgewahlter
Personen und mit dem Schwerpunkt Brasilien® erforderte, sich mit einzelnen Positionen der
lateinamerikanischen Linken, bes. der brasilianischen, im Detail auseinanderzusetzen. Bezug
genommen wurde deshalb auch auf historische Wurzeln und ,Denkschulen® lateinamerikanischen
Ursprungs.

Wie aus dem Text hervorgeht, spielten dber Jahre hinweg die Auffassungen der
Cepalisten/Desarrollisten eine bedeutende Rolle. Sie untersuchten das Verhaltnis der entwickelten
kapitalistischen Industriestaaten zur Peripherie und stellten fest, dass ein aus Zentrum und
Peripherie bestehendes Weltsystem des Kapitalismus existiert, in dem die Peripherie durch
Unterentwicklung gekennzeichnet ist. lhre strukturelle Besonderheit: Unterordnung der Wirtschaft
der Peripherie unter die der Zentren, Rohstoffexporteur und Importabhangigkeit.

Celso Furtado, der noch die Phase neoliberaler Durchdringung der Politik und Wirtschaft erlebte,
suchte eine Alternative zum neoliberalen System. Fir ihn bedeutete Entwicklung schliefdlich, ein
gesellschaftliches Projekt zu entwerfen, das die existierenden sozialen Probleme neben den
strukturellen der Gesellschaft als grundlegend und prioritdr behandelt. Nicht die
Kapitalakkumulation darf im Mittelpunkt stehen, sondern die Befriedigung der sozialen Bedurfnisse
des Volkes. Nach Furtado kommt es darauf an, in einer Phase der Transformation der Gesellschaft
die Entwicklung des Landes zu einer fortschrittichen Demokratie und der Befriedigung der
Bediirfnisse der Menschen unter den Bedingungen der kapitalistischen Produktionsweise zu
realisieren. Die Uberwindung der Unterentwicklung wird deshalb nur in einem langerfristigen
demokratischen Prozess maoglich sein, in dem der Staat und die Gesellschaft die im Lande
vorhandenen Potenzen zu ihrem Nutzen umsetzen.

In der Auseinandersetzung mit dem Neoliberalismus ist der Desarrollismus in neuer Form und
verschiedenen Varianten in die Politik zurlickgekehrt. Von Brasilien bis Bolivien wird die Debatte
um ein anderes Entwicklungsmodell gefuhrt. Es stehen sich Befurworter und Gegner oftmals
diametral gegentber. Mehr noch: Die debattierenden Linken tragen Regierungsverantwortung und
realisieren konkrete Politik oder sie sind Vertreter linker Bewegungen und Parteien, die sich mit
ihren Regierungen kritisch auseinandersetzen.

Deshalb gilt es zu allererst festzustellen, dass es in dieser Debatte, die sich in der vorliegenden
Ausarbeitung ausschlief3lich auf lateinamerikanische Quellen bezieht, sowohl Ubergreifende
Gemeinsamkeiten wie auch von Land zu Land unterscheidliche Herangehensweisen verzeichnet.
Weitgehend besteht Einigkeit, dass es sich um die Phase des Post-Neoliberalismus handelt.
Gegensatzliche Antworten werden gegeben, ob der Post-Neoliberalismus Antikapitalismus ist und
ob Neo-Desarrollismus auch unter diesem Aspekt gesehen werden kann.

Unter welchen Gesichtspunkten ist es nun mdglich, die Transformationsdebatte der Linken
Lateinamerikas zusammenzufassen?

1. Im Mittelpunkt der Auseinandersetzung steht der Begriff ,Entwicklung®. Die hier analysierten
Vertreter des Neo-Desarrollismus (national-desarrollistisch, sozial-desarrollistisch) verstehen unter
»=Entwicklung“ allseitige Ausnutzung der Ressourcen des Landes, um sowohl die industrielle
Entwicklung des Landes voranzutreiben wie auch um die sozialen Bedurfnisse zu befriedigen, die
Armut zu Uberwinden und die sozialen Ungleichheiten zu beseitigen. Selbst linke Kritiker wie
Pomar oder Gebrim sprechen sich fir die Realisierung von GroR3projekten in Brasilien aus, die von
Teilen der Bevdlkerung unter Umweltgesichtspunkten abgelehnt werden. Pomar unterstreicht,
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dass es einen Unterschied zwischen dem konservativen und dem — wie er ihn nennt — ,popular-
demokratischen Desarrollismus* gibt.?**

Ulrich Brand spricht in einem Bericht tGber das Seminar der RLS, Biro Quito, Juni 2010 von
.eine(r) Kritik des immer wieder sich erneuernden Paradigmas der "Entwicklung™ und weiter ,Die
Kritik betrifft zuvorderst die neoliberalen und neokolonialen Strategien, aber eben auch — unter
Anerkennung von Erfolgen — jene der progressiven Regierungen. Er erklart das mit folgenden
Worten: ,Die ‘lateinamerikanische Paradoxie® der progressiven Regierungen besteht darin, dass
ihnen der politische Spielraum zuvorderst durch eine verstarkte Weltmarktintegration Uber die
Produktion bzw. Fdérderung und den Verkauf von Agrargutern, fossilen Energietragern oder
Mineralien ermdglicht wird.“?%®

Alberto Acosta sagt in einem Interview, ,die These der Entwicklung ist gescheitert.. In letzter Zeit
spricht man von Post-Entwicklung,....es geht um eine Alternative zur Entwicklung.....Die Idee des
Wachstums wird als der beste Weg in Frage gestellt, die Probleme der armen Lander zu Iésen. Es
geht nicht darum, Wachstumsmaéglichkeiten zu verhindern, aber das Wachstum an sich gilt nicht
mehr als Lésung.“?%

Acosta verwendet ,Entwicklung” und ,Wachstum® im obigen Sinne offenbar als Synonyme. Dann
mag Post-Entwicklung mit der These Furtados Ubereinstimmen, der Entwicklung und Wachstum
nicht gleichsetzte, sie aber in einem wechselseitigen Verhaltnis zueinander betrachtete. Acosta
schlieRt ,Wachstumsmoglichkeiten® nicht aus, da er von ,einem guten und schlechten
Wachstum® spricht. ,Alternativen zur Entwicklung® sind — unter Beachtung der untersuchten
Positionen — demzufolge eine umstrittene und bisher in der linken Debatte ungelbste Fragestellung.

2. Das Wort ,Extraktivismus® ist fur die deutsche Debatte (hier wird allerdings gern von
Petrosozialismus u.a. gesprochen) ein neuer Begriff. Lander, Acosta u.a. verwenden ihn, um ihre
Kritik an der wirtschaftlichen Orientierung ihrer Regierungen zu auf3ern. In den Untersuchungen
der Positionen u.a. auch brasilianischer Linker, taucht der Begriff nicht auf, auch nicht als kritische
Bewertung der Regierungspolitik, bzw. des neo-desarrollistischen Modells. ,Extraktivismus® wird
von Lander u.a. als Begriff fur die Fortsetzung traditioneller Politik betrachtet, was heilt:
Abhangigkeit des Landes von Rohstoffexporten. Diese Abhangigkeit wird genauso von anderen
Vertretern des lateinamerikanischen kritischen Denkens thematisiert. Diese gehen davon aus,
dass ihr nur begegnet werden kann, wenn es gelingt, das Land zu industrialisieren und in diesem
Prozess v.a. die Bedirfnisse der Menschen und ihre soziale Gleichstellung im Auge zu haben.
Kritik am ,,Extraktivismus® muss deshalb mit Alternativen verbunden werden, die Auswege aus der
gegenwartigen Situation aufzeigen.

3. Zur Rolle des Staates: Neo-Desarrollismus im Sinne der aktuellen brasilianischen Auslegung
hei’t Verstarkung der Rolle des Staates, der als regulierendes, planendes und demokratisch
gelenktes Instrument gedacht wird. Unter Beachtung der aktuellen politischen und wirtschaftlichen
Situation in der Welt ist nur ein starker Staat in der Lage, die Interessen der Nation und seiner
Bevdlkerung durchzusetzen. Die Entwicklung der geopolitischen Konstellation macht die Sicherung
der Souveranitdt und Unabhangigkeit jedes Landes zur erstrangigen Aufgabe. Das trifft nicht nur
auf Brasilien, sondern ebenfalls auf jedes andere Land Lateinamerikas zu. (Im Zusammenhang
damit ist die Debatte um einen brasilianischen ,Subimperialismus® kontraproduktiv, da sie von
solchen Aufgaben wie regionale Integration, gemeinsame Sicherheitsinteressen, Kampf um
Veranderung internationaler Strukturen wie des IWF, der UNO etc. ablenkt).

Uber die Rolle des Staates zu sprechen, heilSt heute mehr denn je, iiber seinen Charakter zu
reden. Bezogen auf Bolivien, Ecuador und Venezuela haben sich bereits Prozesse vollzogen, die
den Charakter des Staates im Verlaufe seiner Neukonstituierung veranderten. In Brasilien stehen
die Reform des Staates und seine Neukonstituierung noch aus. Brasilianische Linke aller
Stromungen sind sich aber darlber im Klaren, dass eine politische Reform des Staates aktuell
erforderlich ist. Gefordert werden seine Demokratisierung, die Veranderung seiner Institutionen
und die direkte Beteiligung der Menschen. Besonders deutlich wird das in der Forderung nach

24 pomar selbst ist keine Desarrollist, er ist Sozialist

205205 y|rich Brand, ,Alternativen zu Entwicklung®, Bericht tiber das Seminar der RLS, Biiro Quito, Juni 2010, www.rosalux.de, 25.3.2011
2% Alberto Acosta im Interview, RLS, deutsche Ubersetzung, 26.5.2011
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einem ,nationalen Projekt®, das die unterschiedlichsten Krafte Gbereinstimmend beflrworten.
4. ,Sozialismus des XXI. Jahrhunderts® und das ,vivir bien*

Die in dieser Ausarbeitung untersuchten Positionen gehen, wenn vom ,Sozialismus“ gesprochen
wird, davon aus, dass der Weg zum Sozialismus ein langfristiger ist, der nur in Ubereinstimmung
mit dem Wollen der Menschen gegangen werden kann. Sowohl Harnecker wie auch Lebowitz,
auch Sader und Boron, unterstreichen, dass das eine Zeit sich vertiefender demokratischer
Prozesse sein muss und Veranderungen sowohl in der Politik wie auch in der Okonomie erfordert.
Andere Positionen verweisen darauf, dass mit dem antikapitalistischen Kampf die Aufgabe steht,
Elemente des Sozialismus schon im kapitalistischen Umfeld zu erringen (Stedile, Gebrim,
Harnecker). Realistisch werden alle bisherigen Verdnderungen in den Staaten, in denen Mitte-links
Regierungen existieren, keineswegs als sozialistisch eingeschatzt und es selbst in Venezuela noch
keine tiefgreifenden strukturellen Veranderungen gegeben hat. lllusionen, die mit der Wiedergabe
der Losung ,Sozialismus des XXI. Jahrhunderts* verbunden sind?”’, werden mit dieser
realistischen Einschatzung relativiert. Der Vizeprasident Boliviens Linera Garcia spricht von der
Entwicklung eines ,andinen Kapitalismus®, den er als ,reifen® Kapitalismus bezeichnet im
Unterschied zu den bisher in Bolivien existierenden kapitalistischen Verhaltnissen. Nach Linera
sind in diesem Prozess bereits starke antikapitalistische Elemente enthalten.

Auch die Debatte Uber das ,vivir bien® birgt Besonderheiten. Acosta, danach befragt, was er von
dieser Vision halt, betont, dass ,man nichts von einer Wirklichkeit in eine andere transferieren
(kann).....Das “vivir bien" ist vor allem ein Angebot, um anders an die Suche nach Alternativen
heranzugehen.“®® Eine schematische Ubertragung — selbst des Begriffes ,vivir bien® (als ,gut
leben“?”) auf hiesige Verhaltnisse muss mit Vorsicht behandelt werden. Richtig erscheint der
Hinweis Acostas, dass es weltweit um die Suche nach Alternativen zu den gegenwértigen
Lebensweisen geht.

Die Transformation der Gesellschaft

Die dazu in der brasilianischen Linken stattfindenden Debatten wurden an obigen Beispielen
dargelegt. Darunter sind Auffassungen, die besagen, dass ein Transformationsprogramm der
Wirtschaft und der gleichzeitigen Radikalisierung der Demokratie dem Anschein nach wenig mit
dem Sozialismus zu tun hat. Ihre Vertreter meinen aber, dass der Kapitalismus verandert werden
kann, wenn diese Reformen mit starker sozialer Mobilisierung einhergehen. Im
Transformationsprozess werden partielle Errungenschaften neue Reformen ermdglichen, die die
Gesellschaft nach und nach verandern und neue gesellschaftliche Verhaltnisse schaffen. (Marco
Aurelio Garcia, Marcio Pochmann). In Brasilien wird dieses Programm als ,Die grofRRe
Transformation: Direktiven des Regierungsprogramms 2011 — 2014 bezeichnet. ,Brasilien hat

aufgehort, das ewige Land der Zukunft zu sein. Die Zukunft ist da. Und das Nach-Lula ist Dilma*.?"

Aufgeworfen wird damit ein wesentliches Problem gegenwartigen politischen Denkens, worin
gesellschaftlicher Fortschritt, d.h. Transformation gesellschaftlicher Verhaltnisse, zum Ausdruck
kommt. Wahrend eines kirzlich in Rio de Janeiro durchgefiihrten Seminars ,Linksregierungen —
Die Regierungen und die Wege zum Sozialismus® wurde erklart, dass Lateinamerika sich in einem
progressiven, antiimperialistischen und demokratischen Zyklus befindet, der als Beispiel fur andere
Volker der Welt gelten kann. ,Dieser Prozess erfasst die unterschiedlichsten politischen
Erfahrungen. Wir haben es mit unterschiedlichen Kréften zu tun, aber es gibt einige gemeinsame
Merkmale wie nationale Souverénitét, bedeutende Beteiligung des Volkes, mehr Rechte fiir die die
Werktatigen und regionale Integration."!

Die Linke Brasiliens und mit ihr auch andere Linke Lateinamerikas schatzen ein, dass wesentliche

%" Es verwundert aber auch, dass in hiesigen Breiten Einordnungen, wie z.B. ,Indoamerikanischer Sozialismus"“ vorgenommen werden,

die vor Ort so nicht vorkommen. Siehe. ,Das Argument — Zeitschrift fiir Philosophie und Sozialwissenschaften®, Nr. 276
208
ebenda

9 Klaus Lederer verwendet ihn unkommentiert in seinem Artikel ,Die Linke: Programmatisch festgefahren® in Blatter fir deutsche und
internationale Politik, Nr.1, 2011, Seite 89

1% Emir Sader, Marco Aurélio Garcia, ,Brasil 2011-2014 “Dos Proyectos en Conflito”, Verlag OCEAN SUR, 2010, Seite 80
" Fundacao Perseu Abramo, ,Seminario Governos de Esquerda — Os governos e os caminhos para o socialismo”, 1.7.2011
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Veranderungen auf dem Kontinent vor sich gegangen sind. Selbst wenn diese Einschatzung
relativiert wird, ist festzustellen, dass das Bild Lateinamerikas sich gewandelt hat. Dieter Klein
verweist in seiner Schrift ,Eine zweite groRe Transformation und die Linke“ auf diese Entwicklung
in Lateinamerika. ,Noch befindet sich die europaische Linke im Unterschied zu Lateinamerika in
einer Situation der Defensive. Es wére ein groer Erfolg, wenn...es geldnge, eine Transformation
Uber den neoliberalen Kapitalismus hinaus einzuleiten und voranzutreiben....Bereits im Rahmen
des Kapitalismus ginge es um Wandel zugunsten einer Soziallogik gegen die Kapitallogik.“*'2

2 Dieter Klein, ,Eine zweite grof3e Transformation und die Linke“, RLS 01/2010, Beitréage zur politischen Bildung
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Helma Chrenko und Joachim Wahl

Die Transformationsprozesse in Lateinamerika
und ihre Kritiker

Trotz einiger Rickschlage und vieler belastender Faktoren zeichnet sich ein weiteres, wenn auch
verlangsamtes und differenziertes Voranschreiten der gesellschaftlichen Veranderungsprozesse in
Lateinamerika ab; sie werden immer wieder in demokratischen Wahlen bestatigt und sie erweisen
sogar weiterhin ihr Potential zur Ausdehnung auf weitere Lander.

Wenn auch Uberwiegend im demokratischen Rahmen verlaufend, waren diese Wabhlsiege kein
einfaches Ergebnis der Abstimmung in den Wahlkabinen, sondern sind mit dem Blut von
Protagonisten auf den StralRen der Stadte, wie in El Alto, Quito oder Buenos Aires, auf den Halden
der andinen Bergbaugebiete, in den Waldern Amazoniens und auf besetzten Latifundien Brasiliens
oder Venezuelas erkdmpft worden. Und doch waren die Wahlsiege nur der erste und kleinere Teil
des Ringens um den gesellschaftlichen Wandel; die Schwierigkeiten, so zeigt sich, begannen
damit erst. Das ist die Erfahrung aller groRen gesellschaftlichen Umwalzungen, sie bestatigt sich
auch in den betreffenden Landern Lateinamerikas heute.

In der modernen Sprachregelung westeuropaischer Theoretiker oft als
.Postneoliberalismus® bezeichnet, was allerdings gar nichts aussagt als die Scheu, einem
fieRenden Prozess noch unbekannter Reichweite einen Namen zu geben und sich damit zu
positionieren, gehen diese Anstrengungen fir den gesellschaftlichen Wandel jetzt allmahlich zu
den wesentlichen Fragen Uber, die Sicherung der Macht und die Fortsetzung des progressiven
Kurses auch durch die nachste Regierung sowie die Schaffung der Voraussetzungen fir tiefere
Eingriffe in die gesellschaftlichen Strukturen. Es sind Gesellschaften im Ubergang, in denen der
Kampf um die Hegemonie jener Krafte aufgenommen wurde, die den Ubergang in eine nicht mehr
vom Profitstreben bestimmte Gesellschaft suchen, in denen sich Neues herausbildet, die aber
auch auf ihrem Wege scheitern kénnen.

Diese Transformationsprozesse haben sich nicht nur mit Gberméachtigen Gegnern und mit den
Folgen jahrzehntelanger neoliberaler Verwistungen in den Gesellschaften, deren Uberwindung
mehr als eine Generation erfordern wird, auseinanderzusetzen, sie stehen auch vor gigantischen
Herausforderungen in ihrem Anliegen, eine zukunftsfahige, gerechte und solidarische Gesellschaft
ohne Ausgrenzungen zu schaffen, und weder ihre Strategie noch die Wege dafir sind in
irgendeinem Konzept vorgezeichnet, sie werden Schritt fur Schritt, und nicht ohne Irrtimer, neu
gebahnt. Alle diese Prozesse haben bereits ernste Krisensituationen zu tberstehen gehabt. Und
wie es nicht anders sein kann, treten auch zunehmend Meinungsverschiedenheiten und
Interessen- oder Verfahrenskonflikte unter den immer in ihrer Pluralitat zu sehenden Akteuren auf,
Konflikte, die unterschiedlich bewaltigt werden, im Dialog im besten Fall, mit der Autoritat des
Prasidenten im anderen, nicht selten als ein Gegeneinander bisher vereinter Protagonisten. Dass
sie unter Unsicherheiten, Lernprozessen, notwendiger Kritik und Korrekturen vorwarts schreiten,
sollte nicht verwundern. Die kritische Debatte muss jedoch konstruktiv, nicht negierend und
verdachtigend sein, wenn sie voran helfen will.

Der portugiesische Philosoph Boaventura de Sousa Santos, der seit Jahren die neuen
Gesellschaftsprozesse in Lateinamerika und die Weltsozialforen theoretisch begleitet, sagt: ,Man
muss kritisch sein, aber nicht Gberkritisch, weil die Rechte uns stadndig im Auge hat und Uber jede
Kritik erfreut ist, die wir, die wir letzten Endes auf der Seite der Veranderungen stehen, gegen
unsere eigene Sache, gegen uns selbst richten.*?"

Seit die ersten Regierungen mit progressiver Ausrichtung in lateinamerikanischen Landern
angetreten sind, haben nicht nur Horrorszenarien und Gewaltaktionen bis zu Putschversuchen von

13 Boaventura de Sousa Santos, in: Demokratie, Partizipation und Sozialismus — Bolivien, Ecuador,
Venezuela, Publikation des Biiros der Rosa Luxemburg Stiftung in Quito, Ecuador, Oktober 2010, S. 196,
span.
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Seiten der rechten Krafte, Drohungen der USA-Regierung und Spaltungsarbeit der von ihr
beeinflussten ,Hilfs“organisationen, sondern auch Unkenrufe von Kritikern aus dem linken Lager,
die sich nicht in den Gang der Ereignisse einfligen konnten oder den Einfluss darauf verloren
haben, eingesetzt und sich an den praktischen und ideologischen Destabilisierungsversuchen
beteiligt. Dazu gehdéren auch belehrende und herabsetzende Stimmen aus Europa.

Uber solche Kritiker sagt der Vizeprasident Boliviens, Alvaro Garcia Linera, in einer Streitschrift,
die zugleich eine Bilanz des bisher Erreichten zieht: ,Mit einer gewissen belehrenden Haltung
leugnen sie den schwierigen Lernprozess und negieren die immer neuen Anstrengungen,
Rickschlage und neuen Fortschritte der Fihrungstatigkeit, die nun mal einer Regierung eigen sind,
die aus Personen aus den Volksschichten, aber mit verschiedener sozialer Herkunft
zusammengesetzt ist, von Menschen, die nicht als ,professionelle Vertreter der Macht’ erzogen
worden sind und die ,auf dem Marsch’ lernen mussen, die ihre Fehler ,unterwegs’ korrigieren,
jeden Moment Entscheidungen wieder ins Gleichgewicht bringen missen, aber als hdchstes Ziel
immer im Auge haben, die auf den StraRen erkdmpften Siege der sozialen Bewegung in befestigte
Errungenschaften auf staatlicher Ebene umzuwandeln.“?* Und er wendet sich gegen die
,Patenschaften®, Beratungstatigkeit und selektiven Projektfinanzierungen, mit denen die Flut
auslandischer Nichtregierungsorganisationen und Stiftungen im Lande, die er, mit positiven
Ausnahmen selbstverstandlich, als Fortsetzung kolonialer Praktiken bezeichnet, den Gang der
Auseinandersetzungen zu beeinflussen versuchen und Destabilisierungsarbeit betreiben.

Aber auch unter den Tragern der heutigen Umgestaltungsprozesse, in Parteien,
Massenorganisationen, sozialen Bewegungen, an Universitaten und Strategieinstituten nimmt die
Diskussion um den weiteren Weg zu — das ist begriuflenswert, um Fehler zu korrigieren, den
bisherigen Mangel an theoretischer Aufarbeitung der Erfahrungen zu Gberwinden und den Blick in
die Zukunft orientieren zu kdénnen. Diese Diskussion sollte von uns aufmerksam verfolgt und
ausgewertet werden. Auf einige der Kernfragen dieser Debatten soll hier aufmerksam gemacht
werden.

Hat es reale Veranderungen in den Gesellschaften gegeben oder ist alles beim Alten?

So gibt es heute verbreitet in akademischen Kreisen, sowohl unserer Lander als auch
Lateinamerikas, die (abwertende) Einschatzung, von den linken Regierungen in Lateinamerika
wirden zwar recht lobenswerte Sozialprogramme durchgeflhrt, es seien aber bisher keine
strukturellen Veranderungen (gemeint sind vor allem Veranderungen der &6konomischen
Machtverhaltnisse, der Eigentums- und Verteilungsverhaltnisse) festzustellen. Was fur strukturelle
Veranderungen will man innerhalb von funf, im Héchstfall (Venezuela) zehn Jahren erwarten? Vor
allem wenn man sich die Ergebnisse jahrzehntelanger, unter Einsatz gewaltiger Mittel betriebener
sogenannter Entwicklungspolitik der entwickelten Lander in der Dritten Welt mit ihren wechselnden
Schlagwoértern vor Augen flhrt und damit vergleicht, was in den betreffenden lateinamerikanischen
Landern in wenigen Jahren erreicht worden ist.

Um beim Beispiel Bolivien zu bleiben: Bolivien ist auch funf Jahre nach dem Wabhlsieg von Evo
Morales ein 6konomisch unterentwickeltes, in vieler Hinsicht abhangiges Land geblieben, ein Land,
in dem mehr als 45% der Bevolkerung zu den Armen gehdren, in dem kapitalistische Ausbeutung
nicht Uberwunden ist. Kann das Uberraschen? Aber der Staat verflgt heute nach der
Nationalisierung der Erddl- und weiterer Rohstoffindustrien Uber 34% der industriellen
Wertschdpfung gegenliber 17% beim Antritt der Regierung Morales, wahrend das
Bruttoinlandsprodukt sich in diesen Jahren verdoppelte, und setzt das erwirtschaftete
Nationaleinkommen fur die Entwicklung des Landes, fur notwendige produktive und soziale
Investitionen ein. 2011 wurden finfmal héhere 6ffentliche Investitionen getatigt als 2005, fast die
Halfte davon in die Infrastruktur, was zum Beispiel in dem weitgehend wegelosen Land der
Integration der einzelnen Regionen und vor allem der Landbevdlkerung zugute kommt. Die
Verfugung Uber die Wasserversorgung wurde profitgierigen ausléandischen Gesellschaften
entzogen, die Elektrizitatserzeugung, die Telekommunikation, die Zementindustrie wurden

1% Alvaro Garcia Linera, EL ,Oenegismo“, enfermedad infantil del derechismo. Vicepresidencia del Estado
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nationalisiert und groRe staatliche Unternehmen, die in der neoliberalen Periode an ausléndische
Unternehmen verschleudert worden waren, wiederhergestellt. Die heutige Regierung weist
knebelnde Handelsvertrage, wie sie die USA und die EU winschen, zurick und sucht sich ihre
Handelspartner selbst, nach dem von Evo Morales formulierten Motto: ,Bolivien braucht Partner,
nicht Patrone®. Keine Veranderung? In diesen Jahren sind eine Million Menschen aus der
extremen Armut befreit worden, die vor allem indigene Familien auf dem Lande betrifft. Die
Alphabetisierung wurde vollstandig erreicht. Ist das unerheblich? Landbesitz wurde auf 5 000 ha
begrenzt, wenn auch bestehender GroRRgrundbesitz auf Grund des bestehenden
Krafteverhaltnisses zunachst nicht angetastet wird; das ist zumindest eine Bremse gegen die
weitere Aneignung von Kleinbauern- und Gemeindebesitz und den Aufkauf von Landereien durch
auslandische Unternehmen. Indigene Territorien, indigener Gemeindebesitz, immer angefochten
und gefahrdet in der Vergangenheit, wurden bestatigt und verbrieft. Alles wie bisher? In diesen
Tagen werden in Bolivien die obersten Organe der Rechtspflege, ein Bollwerk der Reaktion und
eins der Haupthindernisse bei der Verwirklichung der verfassungsmafigen Neuordnung bisher, in
allgemeinen Wahlen vom ganzen Volke gewahlt. Andert das nichts an den politischen
Machtpositionen? Die Binnenmarktorientierung, Ansatze fir die Verarbeitung der Rohstoffe im
eigenen Land, die Foérderung der landwirtschaftlichen Produktion zur Erreichung der
Nahrungsmittelsouveranitat, die Preiskontrolle Uber Grundnahrungsmittel, alles das sind
Kennzeichen nicht nur einer neuen Wirtschaftspolitik, sondern auch einer anderen
Gesellschaftsorientierung. Freilich brauchen die Ansatze des Neuen Zeit, um ihre Frichte zu
tragen, und viele Bolivianer drdngen mit ihren Bedurfnissen auf ein schnelleres Tempo, wie es
verstandlich ist.

Die Rolle des Staates und Fragen der Macht

In den hier zur Diskussion stehenden Landern kann eine Verstarkung der 6konomischen Rolle des
Staates konstatiert werden. Im Gegensatz zu seinem Rlckbau in der wirtschaftlichen Sphare
wahrend der neoliberalen Periode (eine Zurickhaltung, die allerdings nie die Unterstitzung der
okonomischen Interessen des GrolR3kapitals betraf) wird ihm die Rolle eines regulierenden,
planenden und demokratisch gelenkten Instruments zugewiesen.

Der Ausgangspunkt der Ubergangsprozesse in den Landern mit Mitte-Links-Regierungen ist der
Ubernommene Staat, der zur Erflllung seiner neuen Rolle im Transformationsprozess selbst der
Transformation bedarf.

,Die Demokratie, die Menschenrechte, das Recht sind Instrumente, die benutzt worden sind, um
die soziale Emanzipation zu verhindern, aber nun versuchen wir sie unter bestimmten Aspekten zu
nutzen, um die soziale Emanzipation herzustellen. Wie kommt man zu dieser gegenhegemonialen
Nutzung? ... Der Staat wird zu einem Experimentierfeld.“?'®

Sowohl die Schwierigkeiten dieser Umformung als auch der inharente Widerspruch zwischen der
lenkenden und machtausibenden Rolle des Staates und der selbstandigen Aktivitat und
Eigenverantwortung der handelnden Subjekte im Umgestaltungsprozess veranlassen manche
Krafte, den Staat Uberhaupt mit Misstrauen zu betrachten, die von ihm geleiteten Prozesse als
y,hichtoriginar, sondern von oben initiert unter Verdacht zu stellen oder dem Staat die
ungentgende Unterstitzung von Eigeninitiativen vorzuwerfen. Dies ist ein Diskussionsproblem,
das auch von ,antiautoritdren” Kreisen der westeuropaischen Linken, die sich in oder zu
Lateinamerika betatigen, gern aufgegriffen wird.

Grundsatzlich steht fest: Angesichts der aktuellen politischen und wirtschaftlichen Situation in der
Welt ist nur ein starker Staat in der Lage, die Interessen der Nation und der Bevdlkerung geltend
zu machen. Die staatlichen GroRunternehmen in wichtigen Wirtschaftszweigen sind heute die
Hauptstitze der Organisation der Wirtschaft und der Mittelerwirtschaftung fir den
Umgestaltungsprozess. Der Staat nimmt die Umverteilungspolitik in die Hand und sichert die
Grundorientierung der gesellschaftlichen Entwicklung, die Entkolonisierung und den sozialen
Ausgleich. Die geopolitische Konstellation macht die Sicherung der Souveranitdt und
Unabhangigkeit jedes Landes zur erstrangigen Aufgabe. Nach wie vor liegt die wirtschaftliche

215 Boaventura de Sousa Santos, a.a.0., S. 195/ 196.
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Macht zum groRten Teil, Uber viele Mechanismen vermittelt, in den Handen des Auslandskapitals
und der mit ihnen im Inneren jedes Landes verbundenen Bourgeoisie. Die Linke darf und kann
zudem nicht vergessen, dass trotz einer zunehmenden Schwachung der USA ihre militarische
Macht jederzeit dazu eingesetzt werden kann, einen weiteren Machtverlust, insbesondere in
Lateinamerika, zu verhindern.

Uber die Rolle des Staates zu sprechen heif3t heute mehr denn je, (iber seinen Charakter zu reden.
In der Tat wirft die Nutzung des vorhandenen alten Staatsapparates flr progressive
Veranderungen und sein Verhaltnis zur Eigenaktivitat der sozialen Organisationen grof3e Probleme
auf, die seinen grundlegenden Umbau erfordern. Voraussetzungen dafir wurden durch die
verfassungsgebenden Prozesse in verschiedenen Landern geschaffen, jedoch steht die
staatsrechtliche, institutionelle und organisatorische Umsetzung meist noch bevor, sie ist
bekanntlich in einem demokratischen System an bestimmte Verfahren gebunden und wird von
den politischen Gegnern in den Parlamenten und staatlichen Institutionen nach Kraften behindert,
zuweilen auch von Kréaften, die sich selbst als Linke sehen, wie in Ecuador. In Bolivien, Ecuador
und Venezuela lassen sich bereits Ansatze erkennen, den Charakter des Staates im Verlaufe
seiner Neukonstituierung zu verdndern. Er steht auch in diesen Prozessen in einem gewissen
Spannungsverhaltnis zu den Konzepten und Praktiken der kommunitdren Eigenstandigkeit und
Selbstbestimmung entsprechend den indigenen Traditionen, ein Spannungsverhaltnis, das durch
Abgrenzung der Kompetenzen zur unverzichtbaren gegenseitigen Ergédnzung entwickelt werden
kann, aber in der Gegenwart auch Konflikte hervorruft. Durch die Wiederbelebung der
kommunalen Ordnung werden bestimmte Bereiche dem Machtzugriff des Staates entzogen.
Ansatze zur Herausbildung einer Volksmacht sind auch in Venezuela, im konfliktreichen Verhaltnis
zwischen konstituierter und sich konstituierender Macht (wie Dario Azzellini das Verhaltnis
zwischen vorhandenen staatlichen Institutionen und revolutionaren Raten der sich organisierenden
Bevdlkerung fasst) noch erste und widerspruchsvolle Schritte.

In Brasilien stehen die Reform des Staates und seine Neukonstituierung noch aus. Brasilianische
Linke aller Strdmungen sind sich aber dariber im klaren, dass eine politische Reform des Staates
aktuell erforderlich ist. Gefordert werden seine Demokratisierung, die Veranderung seiner
Institutionen und die direkte Beteiligung der Menschen. Besonders deutlich wird das in der
Forderung nach einem ,nationalen Projekt, das die unterschiedlichsten Krafte Ubereinstimmend
beflrworten.

Der Charakter, die Wege und die Ziele der Transformation

Immer wieder wird die Frage nach der Richtung der gegenwartigen gesellschaftlichen Prozesse in
Lateinamerika aufgeworfen. Damit wird haufig die Losung vom ,Sozialismus des XXI.
Jahrhunderts® verbunden, die Hugo Chavez schon 2005 in die Diskussion gebracht hat. Er
entwickelte diesen Gedanken in seiner Rede auf dem Sozialforum in Porto Alegre aus der
Erkenntnis, ,dass es notwendig ist, den Kapitalismus zu Uberwinden®, da die bisherige Entwicklung
zwar den Volksmassen Errungenschaften gebracht habe, noch mehr aber das einheimische
Kapital starke. Dies ist jedoch als ein weiter Blick voraus zu verstehen. In keinem Moment hat der
venezolanische Staatschef die gegenwartige Gesellschaft Venezuelas sozialistisch genannt und
auch nicht nennen kénnen.

Der X. ALBA-Gipfel in Otavalo (Ecuador) im Juni 2010 definierte als die Ziele dieses
Integrationsbiindnisses: Sicherung der Souveranitdt der Lander der Region; Aufbau eines
alternativen o6konomischen Modells; Aufbau von einbeziehenden, kulturell vielfaltigen und
umweltbewussten Gesellschaften, die im gleichberechtigten Dialog und Austausch von Wissen
und Visionen stehen.?'

Die gegenwartigen Veranderungsprozesse sind noch nicht klar als Systemabldsung definiert. Sie
richten sich auf ,eine andere Gesellschaft’, in der mehr soziale Gerechtigkeit, demokratische
Beteiligung, sozialstaatliche Verantwortlichkeit und neue Wertvorstellungen erreicht werden.

216 Vgl. Declaracién de Otavalo, X Cumbre de Jefes de Estado y de Gobierno de la Alianza Bolivariana de
los Pueblos de Nuestra América (ALBA) y el Tratado de Comercio de los Pueblos (TCP), 25 de junio de
2010.
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Unbestimmt bleibt, ob damit in der Zukunft die Losldsung aus dem kapitalistischen System
verbunden sein muss. Das entspricht auch der sozialen, politischen und ideologischen Vielfalt der
gegenwartig wirkenden Fortschrittskrafte, die ihre gesellschaftlichen Erfahrungen sammeln und
ihre Reifeprozesse durchmachen muissen.

Wahrend eines kirzlich in Rio de Janeiro durchgefihrten Seminars ,Linksregierungen — Die
Regierungen und die Wege zum Sozialismus“ wurde erklart, dass Lateinamerika sich in einem
progressiven, antiimperialistischen und demokratischen Zyklus befindet, der als Beispiel fur andere
Volker der Welt gelten kann. ,Dieser Prozess erfasst die unterschiedlichsten politischen
Erfahrungen. Wir haben es mit unterschiedlichen Kraften zu tun, aber es gibt einige gemeinsame
Merkmale wie nationale Souveranitat, bedeutende Beteiligung des Volkes, mehr Rechte fur die
Werktatigen und regionale Integration.“?"’

Rafael Correa, der Prasident Ecuadors, formulierte den Inhalt der ,Blrgerrevolution in seinem
Lande als radikalen, tiefen und schnellen Wandel der bestehenden Strukturen, insbesondere der
politischen Machtverhaltnisse, einen definitiven Wechsel von der Macht einiger weniger Eliten, die
immer im Zusammenspiel mit den auslandischen Machten die Voélker ausgebeutet haben, zur
Macht der Mehrheiten, als Ubergang zu wirklichen Volksstaaten — dies, sagte er, sei die groRe
Herausforderung fir Lateinamerika im 21. Jahrhundert, zumindest in der ersten Halfte dieses
Jahrhunderts. Alle diese AuRerungen betonen die Langfristigkeit des Wandlungsprozesses und
den Ubergangscharakter der gegenwartigen Verhaltnisse.

Wenn der ,Sozialismus des XXI. Jahrhunderts® als Orientierung angesehen wird, so ist der Weg
dorthin noch lang und kann nur in Ubereinstimmung mit den Willen der Bevélkerung beschritten
werden. Eine Zeit sich vertiefender demokratischer Auseinandersetzungen wird erforderlich sein,
um Veranderungen in den politischen und 6konomischen Verhaltnissen, in Kultur und Bewusstsein
dorthin zu fuhren und dauerhaft zu machen. Andererseits bedeutet diese Orientierung auch,
Elemente des Sozialismus schon im kapitalistischen Umfeld zu erringen zu suchen, so in Formen
des kollektiven Eigentums, in der Entfaltung der Basisdemokratie, bei der Durchfuhrung radikaler
Reformen, die von breiten Bevolkerungsschichten getragen werden. Der
»Ausreifungsprozess” kapitalistischer Verhaltnisse kann bereits starke antikapitalistische Elemente
enthalten. Im Transformationsprozess werden partielle Errungenschaften neue Reformen
ermoglichen, die die Gesellschaft nach und nach verdndern und neue gesellschaftliche
Verhaltnisse schaffen.

Die gegenwartige Wirtschafts- und Sozialpolitik der Transformationsperiode Iasst eine
Neubelebung der Entwicklungskonzeptionen der CEPAL (UN-Wirtschaftskommission flr
Lateinamerika) aus den 50er und 60er Jahren, des Desarrollismus (von span. desarrollo =
Entwicklung), erkennen. Unter neuen Vorzeichen sind Pramissen wie das Streben nach nationaler
Verfigung uber die Naturressourcen, der Aufbau einer eigenen industriellen Basis, Agrarreformen,
die Entwicklung des Humankapitals, die regionale Integration wieder aufgenommen worden.
Diesem Neo-Desarrollismus, der die demokratische, linksorientierte Variante des alten
Desarrollismus aufgreift, entspricht die zentrale Rolle des Staates in der Okonomie; die Umsetzung
erfolgt jedoch in den einzelnen Landern in verschiedenen Varianten und unter im Vergleich zu
damals veradnderten Bedingungen, wobei insbesondere auf das Nebeneinander von
staatskapitalistischer und kommunitar-vorkapitalistischer Wirtschaft sowie die ungleich starkere
Rolle des Auslandskapitals und auf die veranderten geopolitischen und geodkonomischen
Bedingungen hingewiesen werden muss. Im Widerspruch miteinander, fur den Lésungen gefunden
werden mdussen, liegen die Industrialisierungskonzeptionen des Desarrollismus und die
unabdingbare Notwendigkeit, die Zerstérung der Natur nicht weiter voranzutreiben.

Die Debatte um das Entwicklungsmodell
Die heutigen Umgestaltungsprozesse in Lateinamerika fallen in eine Epoche, da die bisherige

Entwicklungsauffassung, die auf Ausbeutung der Natur basiert, zutiefst in Kritik geraten ist, weil sie
die Fortexistenz der Menschheit aufs Spiel setzt. Diese Kritik hat bei einer Reihe von Intellektuellen
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in den lateinamerikanischen Landern starken Eingang gefunden, es handelt sich aber keineswegs
um eine intellektuelle Debatte. Der Fortschrittsbegriff der kapitalistischen Ara wird auch von
indigenen Vdlkern, deren Lebensweise durch die kapitalistische Modernisierung zerstdrt wird,
nachdricklich in Frage gestellt. Naturzerstérung, Umweltverseuchung und Raubbau an den
natlrlichen Ressourcen haben durch das Wirken der auslandischen Unternehmen, die sich meist
nicht an Umweltgesetze halten, wie auch infolge der Armut und der Verdrdngungsprozesse einen
kritischen Grad erreicht. Der Bergbau und industrielle GroR3projekte dringen in bisher
unerschlossene Regionen — sensible Bergregionen, das Amazonasgebiet — vor, die Gentechnik
dringt in die Landwirtschaft ein, das Agrobusiness bemaéachtigte sich der Sojaproduktion fir den
Export und der Produktion von sog. Agrartreibstoffen und flhrt zur Auslaugung der Béden und zur
Vertreibung der Kleinlandwirte. Das ist eine der explosiven Problemlagen, aus denen starke
soziale und Umweltbewegungen hervorgehen, und eine der wichtigsten Fragen, denen sich die
Transformationsprozesse zu stellen haben. Festgestellt muss auch werden: Ohne den Druck von
unten sind Lésungen nicht zu erwarten.

In die heutigen Debatten zu Lateinamerika hat jedoch unseres Erachtens eine Verabsolutierung
der Forderung nach neuen Entwicklungsmodellen Eingang gefunden, die vor allem gegen die um
die Lésung dieser Fragen bemihten neuen Regierungen gerichtet wird. Von ihnen werden
Sofortldsungen gefordert. Dabei werden das Erbe der Vergangenheit, notwendige Zeitraume fir
Umorientierungen und globale Zusammenhange vdllig auBer acht gelassen. Manchen Kritikern ist
bereits das Wort Entwicklung obsolet, ohne dass ihr Inhalt, wie er in den lateinamerikanischen
Landern heute auf der Tagesordnung steht, definiert wird — er umfasst bekanntlich weitaus mehr
als das Okonomische Wachstum. Die (ererbte) auf Rohstoffexport basierende, als
.Extraktivismus® bezeichnete Erwirtschaftung der bendtigten finanziellen Ressourcen - andere
Quellen stehen in der unmittelbaren Gegenwart meist nicht zur Verflgung -, das
Wirtschaftswachstum Uberhaupt werden unterschiedslos, ohne Differenzierung zwischen Industrie-
und Entwicklungslandern, gebrandmarkt, ohne dass realistische Alternativen fur die 6konomische
und soziale Entwicklung aufgezeigt werden. Die Rechte bedankt sich fur die Stichworter und
mutiert zum glihenden Verteidiger der Natur. Vergessen wird oder sogar als Zweideutigkeit
diffamiert, dass zum Beispiel gerade die bolivianische Regierung in der Klimadebatte eine
hervorragende und konsequente mobilisierende Rolle gespielt und diese Problematik aus den
Konferenzraumen der Staatenvertreter in die weltweite soziale Bewegung eingebracht hat. Die
Dringlichkeit dieser Probleme wurde dabei sichtbar gemacht. Aber schnelle Ergebnisse bleiben
aus. Die Kritiker Ubergehen die Blockadehaltung der wichtigsten Industriestaaten, der
Hauptverantwortlichen fir den Ubersteigerten Ressourcenverbrauch, daflr werden jene Lander
angeklagt, die, ohne eine ,nachholende“ Entwicklung anzustreben, doch das Recht in Anspruch
nehmen mussen, sich aus der Unterentwicklung zu Iésen. Die Adressaten der Kritik sind falsch
gewahlt. Von den schwachsten Landern kann nicht die Vorreiterrolle gefordert werden.

Die Forderung nach einem Ressourcen- und Technologietransfer aus den Industrieldandern zur
Bewaltigung der Anforderungen des Klimawandels, im globalen Interesse unerldsslich, st6f3t dort
auf Verweigerungshaltung. Hier ergeben sich neue innergesellschaftliche und internationale
Konfliktpotentiale.

Unbestreitbar ist jede industrielle Entwicklung und RohstofferschlieRBung mit Naturzerstérungen
und Raumforderungen verbunden, doppelt fuhlbar in Landern, wo indigene Territorien bereits
immer wieder eingeschrankt und auf bisher ungenutzte Gebiete verdrangt wurden. Selbst bei
Einsatz ressourcensparender Technologien — die in diesen Landern meist nicht verfliigbar sind —
werden Umweltschaden durch Bergbau- und Industriestandorte, durch grof3e Infrastrukturprojekte
verursacht. Nach den neuen Verfassungen Venezuelas, Ecuadors und Boliviens haben die
indigenen Bewohner das Recht, Uber Industrie- oder Bergbauprojekte, Infrastrukturmafl3nahmen
und ahnliche Vorhaben auf ihrem Territorium mitzuentscheiden und an dem Gewinn beteiligt zu
werden. Diese Vorab-Konsultationen werden jedoch nicht immer eingehalten, wie jetzt in Bolivien
beim geplanten Bau einer 600 km langen Trasse fuhlbar wird, die die Departements Beni im
Norden und Cochabamba in Zentralbolivien verbinden soll, unter Durchquerung eines bisher fast
unberihrten Urwaldgebietes und indigenen Siedlungsgebietes. Zwischen divergierenden
Interessen ist zu vermitteln, Beeintrachtigungen sind zu kompensieren, auslandische
Organisationen mischen sich ein und der Weg des Dialogs stoft auf beiden Seiten auf
Verhartungen, so dass der Konflikt heute die ganze Nation erschuttert.
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In Ecuador entstand aus den Protesten der Anwohner und Umweltaktivisten die Idee, im Yasuni-
Nationalpark das dort lagernde Erddl nicht weiter zu férdern, sondern im Boden zu lassen und den
ecuadorianischen Staat, dessen Haushalt zu 60% von den Erddleinnahmen abhangt, fur die
entgangenen Gewinne zumindest teilweise durch einen zu bildenden internationalen Fonds zu
entschadigen — eine hervorragende Initiative, die hohes internationales Lob fand. Yasuni, in der
Guarani-Sprache ,Heilige Erde*, im ,Mittelpunkt der Erde“ am Aquator gelegen, ein Gebiet von fast
einer Million Hektar, gehdrt zu den artenreichsten der Erde, es nimmt eine besondere Stellung in
der erdgeschichtlichen Entwicklung ein und ist von indigenen Gemeinschaften bewohnt, die in
freiwilliger Isolation leben. Aber dort befinden sich 20% der Erddllagerstatten Ecuadors, bestatigt
sind gegenwartig 846 Mill. Barrel, was einem geschatzten Wert von etwa 9 Mrd. Dollar entspricht.
Nach 40 Jahren Erddlgewinnung in diesem Gebiet durch das US-Unternehmen Texaco (heute
Chevron), die zu groRen Verseuchungen von Boden und Wasser gefuhrt hat, wurde durch die
Regierung Correa 2007 ein Fordermoratorium erklart, im Rahmen eines Planes, innerhalb von 13
Jahren zu erneuerbaren Energien Uberzugehen. Es ist einer der wenigen konkreten Schritte in
groBem Malstab in der Welt gegen die Klimakatastrophe. Doch die Einzahlungen in den
Treuhandfonds, der bei der UNO (UNDP) eingerichtet wurde, flielen trotz internationaler
Versprechungen sparlich. Ecuador hat die Zeitvorgabe fir die Aufrechterhaltung des Moratoriums
mehrfach verlangert, gelangt aber jetzt an die Grenze seiner Hoffnungen. Wenigstens 100 Mill.
Dollar sind bis Ende 2011 erforderlich, um die Tragfahigkeit der Initiative zu beurteilen.
Gegenwartig sind nicht mehr als 40 Mill. Dollar tatsachlich eingezahlt. Es handelt sich hier nicht um
Spenden, sondern um Kompensationszahlungen an ein souveranes Land, das sogar die Halfte der
EinbulRen selbst zu tragen bereit ist. Der Deutsche Bundestag hat bereits 2008 mit
parteienibergreifender Ubereinstimmung (aulRer der FDP) eine Beteiligung der Bundesrepublik
beschlossen, in Gesprachen wurden 40 Mill. Euro jahrlich erwogen; aber unter der schwarz-gelben
Regierung negiert Entwicklungsminister Dirk Niebel diese Zusage, obgleich die Einrichtung des
Treuhandfonds bei der UNO und die Aufnahme eines deutschen Vertreters in das Direktorium der
Initiative Forderungen gerade der Bundesrepublik waren, die umgesetzt wurden. Man wolle keinen
Prazedenzfall fir Kompensationsforderungen schaffen, heifdt es, und auch die Dauerhaftigkeit des
Forderverzichts wird angezweifelt, obgleich gerade das durch den geschaffenen Treuhandfonds
abgesichert ist. Rettungsschirme fir Banken lassen sich offenbar schneller aufspannen.

Die Regierung Correa droht damit, die Erdélférderung wiederaufzunehmen, hat aber auch eine
Verlangerung des Moratoriums erwogen, wahrend die indigenen Bewohner dieses Territoriums
eine Fortsetzung der Produktion auf keinen Fall dulden wollen. ,Wir meinen, dass das Projekt
Yasuni viel mit der Ethik zu tun hat. Es wird vom Schutz der Umwelt, der indigenen
Gemeinschaften, und vom Kampf gegen die Umweltverseuchung gesprochen, aber die entwickelte
Welt geht ziemlich heuchlerisch mit dieser Ethik um®, lautet die Meinung, die sich ecuadorianische
Umweltaktivisten gebildet haben.?'® Andere aber erklaren die Regierung Correa fiir wortbriichig.

Die Loésung des Problems der Armut, der Umgang mit der Natur, der Ausgleich des Nord-Sid-
Verhaltnisses, die von jeder Unterdriickung freie Gestaltung der Geschlechterverhéltnisse, alles
das sind Erfordernisse, die Uber den Kapitalismus hinaus weisen, aber sie verlangen darliber
hinaus, die neue Gesellschaft vor allem als ein anderes Zivilisationsmodell, als eine andere
Wirtschafts-, Lebens- und Verhaltensweise zu gestalten. Neue Blicke daflir ergeben sich aus den
Werten und Praktiken der indigenen Welt: aus den Werte der kommunitdren Demokratie und
Horizontalitat, der Autonomie als Impuls, der schépferische Krafte freisetzt, dem Ideal des Buen
Vivir, das vielen Vorstellungen alternativen und sozialistischen Denkens auch bei uns gar nicht so
fremd ist.

Um mit B. de Sousa Santos zu sprechen: ,Wir haben es mit einer zivilisatorischen Debatte zu tun,
und alle solche Debatten dauern Jahrzehnte. Wir rechnen mit der Zeitskala des Menschen, die
nicht der sozialen und historischen Zeitskala entspricht. Es gibt eine grol3e Anzahl von
Ubergangsprozessen, die langer dauern, als wir uns vorstellen kénnen.“*'® Doch unbegrenzte Zeit

218 Die Umweltaktivistin und Bevollmachtigte des Umweltministeriums Ecuadors, Yvonne Baki, wahrend ihrer
Europareise im Juli 2011 im Interview, in: Antonio Rondén, Yasuni-ITT: un voto por la ética medioambiental,
Prensa Latina v.4.Juli 2011.
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steht der Menschheit nicht mehr zur Verfigung.
Regierungen, Parteien und soziale Bewegungen heute

Uber das Verhaltnis von linken Parteien und sozialen Bewegungen wurden bereits in der
Vergangenheit eine Flut von Konferenzen abgehalten und Berge von Papier beschrieben.

Motor des Kampfes breiter Volksschichten fir ihre Lebensinteressen ist die Gesamtheit der
Linkskrafte Lateinamerikas. Die Bildung linksgerichteter Regierungen ist Ergebnis des Kampfes
weitgefacherter sozialer Bewegungen und einer pluralen Linken mit ihren vielgestaltigen
politischen Orientierungen und Organisationsformen.

Die Respektierung der realen Vielfalt und ihre Verteidigung als unverzichtbares Gut — entgegen
dem Zwang zur Unterordnung unter fremde Modelle - wird als Voraussetzung fur das
Zusammenwirken sowohl im Malstab jedes Landes als auch im regionalen Rahmen angesehen,
eine Losung, die eine enorme Sprengkraft entwickelt und auch innerhalb der einzelnen
Gesellschaften wirkt und besonders in den ethnisch heterogenen Gesellschaften auch zeitweilige
Schwierigkeiten und Spannungen hervorruft.

Mehrheitlich streben sowohl die politische wie auch die soziale Linke eine alternative Gesellschaft
zum Kapitalismus an, die vornehmlich Uber tiefgehende Reformprozesse erreicht werden soll. Aber
die Umsetzung einer alternativen Wirtschafts- und Gesellschaftspolitik ist eine gewaltige Aufgabe
und stélt auf enorme Schwierigkeiten.

Die progressiven Regierungen Lateinamerikas, die unter unterschiedlichen politischen
Krafteverhaltnissen ihr Amt angetreten haben, haben ein schweres Erbe Ubernommen. Die
Faktoren, die die Proteste der Massen hervorgebracht haben und Millionen Wahler zum Votum fir
linke Politik gefihrt haben — die verzweifelten Lebensverhaltnisse, die Delegitimierung der
politischen Apparate, die Verletzung der nationalen Wirde -, wirken jetzt als
Entwicklungsschranken und behindern die Handlungsfahigkeit. Es durfte kaum verwunderlich sein,
dass nicht alle diese Ubel nach einer vollen Regierungsperiode eines linken Prasidenten schon
Uberwunden sind. Es gibt neue Verfassungen, aber es fehlt die Umsetzung im von alten Kraften
beherrschten juristischen System und in den &konomischen Verhaltnissen. Zwischen der
Amtsibernahme neuer Regierungskrafte und der Herausbildung neuer politischer
Machtverhaltnisse kann kein Gleichheitszeichen gesetzt werden, und es fehlt noch weitgehend die
okonomische Basis fur die Herausbildung neuer gesellschaftlicher Beziehungen. Alles das bildet
ein weites Feld fur Konflikte auch innerhalb der progressiven Krafte und in ihrer Massenbasis.
Diese Auseinandersetzungen nehmen in der letzten Zeit zu. Die Kréfte differenzieren sich ihren
jeweiligen konkreteren Interessen entsprechend.

Auch in Lateinamerika gibt es eine Distanz zwischen Diskurs und Realitat, es gibt Falle von
Korruption in den Regierungsparteien, Vernachlassigung von Wahlversprechen unter dem Druck
von Schwierigkeiten und unginstiger Krafteverhaltnisse, unterschiedliche Einschatzungen
zwischen Regierung und sozialen Bewegungen, was die Dringlichkeit bestimmter spezifischer
Anliegen betrifft, und nicht immer funktioniert der Dialog zwischen ihnen. Aber auch soziale
Bewegungen, auch indigene Krafte ziehen nicht immer am gleichen Strang.

Dieses insgesamt widersprichliche Bild verweist erneut auf die Langfristigkeit der Veranderungen,
die angestrebt werden. Demgegenulber gibt es jedoch Uberall einen starken Druck von unten zur
Beschleunigung von Veranderungsprozessen, der nicht immer den realen Krafteverhaltnissen
Rechnung tragt, im ganzen aber zwar unbequem, jedoch notwendig ist, und es stellt sich erneut,
unter den veranderten Bedingungen, die Frage nach dem Verhaltnis von Parteien, jetzt an der
Spitze von staatlichen Institutionen, und sozialen Bewegungen.

Die regierungstragenden Parteien, in den Anfadngen der Umbruchprozesse zuweilen als zu starr,
als wenig attraktiv, als Uberholt angesehen, entwickeln ihre politischen Gestaltungspotentiale und
erscheinen auf der jetzigen Stufe der Entwicklung im Vorteil gegenliber den Bewegungen, die ihre
Kraft in Mobilisierungen hingeben. Viele Aktivisten beflrchten eine Schwachung sozialer
Bewegungen und damit die Gefahrdung der Reformprozesse. Kritisch werden solche Regierungen
beurteilt, die — wie teilweise in Ecuador - es bisher nicht verstehen, eine konstruktive Beziehung zu
den sozialen Bewegungen herzustellen. Als problematisch und ungelést schatzt der
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ecuadorianische Okonom und Aktivist der sozialen Bewegungen Alberto Acosta, ehemals Minister
fur die Erddlindustrie und Prasident der Verfassungsgebenden Versammlung, bis er von diesem
Amt zurtcktrat, das Verhaltnis zwischen Regierungen und sozialen Bewegungen ein: ,Grof ist das
Risiko fiir die Ubergangsprozesse durch wenig kooperative Regierungen, die nicht versuchen,
Beziehungen und Allianzen mit jenen Bewegungen herzustellen, die es ermdglichten,
geschichtliche Fortschritte zu machen®, sagte er auf einem Seminar in Quito.??°

Die Option fiir eine desarrollistische Politik mit dem Schwerpunkt Uberwindung der Abhangigkeit
und Unterentwicklung wird nicht von allen bisherigen Protagonisten gutgeheifen und flhrt zu
Konflikten und Auseinandersetzungen, die auch die Beziehungen zwischen Regierung und Basis
betreffen. Manche linke Parteien und auch soziale Bewegungen lehnen eine Politik des
Desarrollismus ab. Nach ihrer Auffassung konserviert eine desarrollistische Politik die aktuellen
kapitalistischen Verhaltnisse, negiert nachhaltige Umweltpolitik und setzt die extraktivistische
Exportwirtschaft fort. In den Andenlandern steht fir indigene Bewegungen die Hinwendung zu den
Traditionen des ,Buen Vivir® und zur Férderung kommunitarer Lebensformen im Vordergrund.

Linksgerichtete Regierungen sind trotz mancher Missgriffe bemiiht, ihre Politik in Ubereinstimmung
mit den Forderungen ihrer Protagonisten zu verfolgen. Dies zeigt schon der haufige Ruckgriff in
verschiedenen Staaten auf die Konsultation der gesamten Bevdlkerung, auf Referenden zur
Entscheidung von Streitfragen Uber das weitere Vorgehen. Von der weiteren Mobilisierung breiter
Volksschichten wird es abhangen, ob die eingeleiteten Prozesse vertieft werden kénnen. Eine
Gegenuberstellung von sozialen Bewegungen, Linkskraften und Regierungen, wie es in Kreisen
der europaischen Dritte-Welt-Aktivisten zuweilen geschieht, ist unproduktiv. Auftretende Probleme
kdénnen nur in konstruktiver Auseinandersetzung geldst werden. Bestrebungen in einzelnen
Landern, ubergreifende politische Blindnisse zu erreichen, in denen Parteien, soziale Bewegungen
und Linksregierungen gemeinsam agieren, werden von vielen Kraften als politisches Ziel
unterstitzt. Viele Beispiele belegen die Méglichkeit, breitere Volkskrafte in politische Prozesse
einzubeziehen und die demokratische Partizipation von unten zu verstarken. Wahrend sich zum
Teil Koordinationsorgane der verschiedenen sozialen Bewegungen herausgebildet haben, ist
jedoch die Schaffung regularer Mechanismen eines kontinuierlichen Dialogs zwischen ihnen und
den Regierungen, vielleicht bis auf die Arbeitsweise der Frente Amplio in Uruguay, in Ansatzen
auch die Schaffung des ,Paktes der Einheit* (Pacto de Unidad) zwischen der Regierung und den
wichtigsten sozialen Organisationen in Bolivien, bisher zurickgeblieben.

Die regionale Integration und die internationalen Wirkungen der Veranderungsprozesse

Die Bedeutung der neuen Tendenzen in der Entwicklung lateinamerikanischer Lander wird
unseres Erachtens vor allem deutlich, wenn sie in der Gesamtheit des Kontinents betrachtete
werden. In ihrem Gesamtzusammenhang gesehen sind die in Lateinamerika sich vollziehenden
Veranderungen gewichtiger als die Veranderungen in jedem einzelnen der Lander. Verstarkt wird
diese Tendenz noch durch die Notwendigkeit fiur alle Ldnder des Kontinents, sich gegen die
Auswirkungen der Krise des Kapitalismus zur Wehr zu setzen. Diese Krise, so kann man
feststellen, tragt auch besonders dazu bei, noch vorhandene lllusionen Uber die Europaische
Union abzubauen und verstarkt nach eigenen Wegen zu suchen.

Vor allem fUr die Lander mit linksgerichteten Regierungen beginnt die regionale Integration, in der
Vergangenheit so oft angestrebt und so oft flr gescheitert erklart, politisch wie wirtschaftlich mehr
und mehr an Bedeutung zu gewinnen. Ohne die USA und unter Einbeziehung Kubas, ermdglicht
es die regionale Integration, Ansatze einer eigenstandigen Handels- und Finanzpolitik in Angriff zu
nehmen, auch wenn verschiedene Integrationsbindnisse noch keinen alternativen Charakter
haben und auch die ALBA unter Schwierigkeiten voranschreitet.

Auch diese Prozesse verlaufen keineswegs gradlinig und ohne Hindernisse, und sie brauchen Zeit.
Schnelle Wendungen, neue Anlaufe und langwierige Diskussions- und Reifeprozesse wechseln
einander ab, Rivalitdten untereinander, Verteilungskonflikte und 6konomische Verwerfungen,
besonders unter den Auswirkungen der Wirtschafts- und Finanzkrise, sind dabei nicht
ausgeschlossen. Alles das schafft auch Boden fir Konflikte im Inland, fir unterschiedliche
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Einschatzungen und Prioritaten, Kritik an den Regierungen und Enttduschungen.

Die lateinamerikanische Diplomatie, die Diversifizierung der Wirtschaftsbeziehungen haben unter
den neuen Konstellationen einen schnellen Aufstieg genommen. In den
Aullenhandelsbeziehungen verschiedener Lander Lateinamerikas hat China den ersten Platz
erobert. Viele Investitionen, nicht nur zur ErschlieBung von Rohstoffvorkommen, sondern auch zur
Entwicklung verarbeitender Industrien und in der Infrastruktur, werden von China Ubernommen.
Die Verbindungen, die lateinamerikanische Lander mit der arabischen Welt, mit Afrika, mit Indien
geknlpft haben, betreffen sowohl die politische als auch die 6konomische Ebene und beginnen
ihre Wirkungen zu zeigen. Besonders die Entwicklung in einigen arabischen Landern weist
Parallelen zur Situation in Lateinamerika auf, die von beiden Seiten erkannt und in konkrete Politik
umgesetzt werden kann. Auf dem internationalen Parkett treten die progressiv regierten
lateinamerikanischen Staaten heute weitaus aktiver auf und initiieren ein internationales
Zusammenwirken der Lander der Dritten Welt.

Damit ist eine relative Schwachung des US-amerikanischen Einflusses auf Lateinamerika
verbunden; auch wenn dieser immer noch Uber die verschiedensten Instrumente Gbermachtig ist,
gibt es in den meisten Landern keine schweigende Akzeptanz der Einmischung und Missachtung
der Souveranitadt mehr. Die Starkung der nationalen Souveranitat ist eine wesentliche Triebkraft
und Grundlage fir die Einbeziehung weiterer Krafte, so auch Militars, in progressive,
demokratische Prozesse. Die Gestaltung der Beziehungen zu den USA bleibt jedoch eine zentrale
Frage auch fiir die progressiven Regierungen. Hoffnungen auf eine neue Ara der Beziehungen
unter Obama wurden schnell begraben. Die unter Hillary Clinton entwickelte ,smart power®, die
Jintelligente® Kombination von militarischen, diplomatischen und Instrumenten der
Entwicklungspolitik sowie die Differenzierungsversuche der USA-Politik gegenliber den einzelnen
Landern, von der US-AufRenministerin selbst als ,eine unserer wichtigsten Waffen in unserem
auldenpolitischen Instrumentarium® bezeichnet, hat bereits gentigend Erfahrungen bei den neuen
Regierungen erbracht, von wirtschaftlichen Drangsalierungen dber die Anstiftung von
Putschversuchen bis zur Diversion mittels ClA-Aktivitaten und USAID. Damit sind auch Fragen der
Beziehungen zu den Streitkraften, die anstehenden Reformen der Polizeikrafte, die Bekampfung
des Drogenhandels, des Schmuggels und Probleme der Grenzsicherung verbunden, also
Probleme und Aufgabenstellungen, die tief in die inneren Prozesse eingreifen.

Mit den USA zu verhandeln oder ertragliche Beziehungen zu pflegen kann nicht als
.Paktieren oder ,Rechtswendung“ diffamiert werden. Eine selbstbewusste, aber flr
einvernehmliche Lésungen offene Haltung ist erforderlich gegeniber einer Macht, die man mit
Prinzipien nicht wegdiskutieren kann, sondern die in vieler Hinsicht die konkreten Bedingungen der
Umgestaltungsprozesse beeinflusst.

Die Entwicklung in Lateinamerika steht unter den Herausforderungen, die die grundsatzlichen
Probleme der Zukunft der Menschheit heute aufwerfen. Das verbindet uns hier in Europa mit jenen
Kraften, die in Lateinamerika um den gesellschaftichen Wandel ringen. Nicht nur ein
Systemwechsel, sondern den Ubergang zu einem neuen Zivilisationsmodell ist erforderlich. Diese
Probleme komplizieren den Weg, aber treiben auch voran, weil sie sowohl Briiche als auch neue,
schopferische Lésungen verlangen — die Weltkonferenz der Vdélker in Cochabamba hat dies am
Beispiel der Klimakrise demonstriert. Im Herangehen an diese Aufgaben gibt es hier wie dort
Nachholebedarf, wie B. de Sousa Santos zutreffend feststellt: ,Was wir brauchen, ist nicht nur die
Entwicklung von Alternativen, sondern wir brauchen ein anderes Denken, aus dem sich
Alternativen ableiten lassen. Das ist eine Aufgabe der Zukunft, denn dieses alternative Denken
existiert noch nicht, ich jedenfalls sehe es nicht.“**'

Linke Parteien und Bewegungen in Europa, und jene Krafte, die sich in Lateinamerika fir einen
gesellschaftlichen Wandel muhen, ob in sozialen Bewegungen, linken Parteien oder Regierungen,
kampfen unter unterschiedlichen Bedingungen, aber fir Ziele, die nicht weit auseinander liegen.
Informations- und Erfahrungsaustausch und eine Diskussion von Gesichtspunkten und
Einschatzungen, die nicht einseitig ausfallen sollte, sind nétig, und manche Erfahrungen, die dort
gemacht werden, kénnen auch fir uns sehr aufschlussreich sein. Auch in vielen Fragen der
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internationalen Entwicklung kann die Linke Europas in Lateinamerika Gemeinsamkeiten und
Unterstutzung fir ihre Positionen finden. Bisher werden unseres Erachtens die Mdglichkeiten der
Zusammenarbeit bei weitem nicht ausgeschopft.

So gewiss, wie idealisierende und revolutionsromantische Vorstellungen Uber die Kampfe in
Lateinamerika fehl am Platze sind, so gewiss dirfen wir uns nicht durch kurzsichtige Kiritik,
belehrende Rechthaberei oder Intoleranz gegenliber anderen Standpunkten und Ungeduld in
unserer Erwartungshaltung gegeneinander stellen lassen.
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